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COLUMNA LUI... DECEBAL!

Inchinam aceasta carte Bunului
Dumnezeu si neamului nostru
romdnesc.

COLUMNA LUI... DECEBAL!

De sute de ani auzim si vedem peste tot afisat,
scris si fotografiat despre columna lui Traian §i ramanem
impresionati si uimiti. Dar ce este aceastd columna?

In linii mari, toatd lumea stie cd strimosii nostri
daci s-au batut cu romanii si au purtat rdzboaie cu ei,
deoarece romanii tot vroiau sa ne cotropeasca tara §i sa
ne jefuiasca bogatiile, in special aurul.

Dupa lupte grele si indelungate romanii au reusit
sd ocupe o parte din teritoriul Daciei strabune. Pe acea
parte romanii s-au instalat vremelnic §i au inceput sa-i
asupreasca pe daci.

Imparatul Traian, care era capul rautatilor, dupi o
vreme a parasit Dacia si s-a dus Tnapoi acasa la el la
Roma. Ca sa vada senatul si cetatenii romanii cat a fost



el de viteaz in aceste razboaie, a pus sa se construiasca o
columna de piatrd, pe care erau sapate scene din luptele
cu dacii, pe care a asezat-o in mijlocul Romei. Pe
aceastd columna sunt reprezentate nenumarate chipuri de
daci. Desi ea glorifica puterea Romei si pentru noi ca
popor ea nu este nici bund si nici beneficd, deoarece
reprezintd punctul de vedere al invingatorului, totusi in
ea existd o dovada a puternicei culturii si civilizatiei
dacice, care s-a transmis peste timp si care este pazita cu
strasnicie tocmai la... Roma!

Astfel, noi stim de pe aceasta columna cum aratau
dacii, cu ce haine se imbracau, cum isi faceau casele, cu
ce arme luptau si toate acestea deoarece dacii erau foarte
cuminti $i modesti i niciodata nu se glorificau ei pe ei.

Noi ne uitam la aceasta columna, dar cu jale si cu
lacrimi in ochi pentru cele ce vedem, pentru tragediile
care s-au intdmplat atunci Tn neamul nostru §i pentru
jertfele deosebite care s-au dat... S1 mai vedem dincolo
de piatra aceasta cat de buni si viteji ne-nu fost stramosii
si ce rai, lacomi si hapsani au fost romanii...

Pe romanii actuali nu 1i mai intereseazad aceastd
columna, dar pe noi da. Privind-o cu atentie, noi vedem
cu totul altceva. Din fiecare metopa (imagine) a ei reiese
clar cine erau dacii si care era traditia lor si a
conducatorilor lor. De aceea, In cele ce urmeaza noi vom
scrie si vom ridica din aceastd veche columna romana o
altd columna, aceea a dacilor, vazuta din punctul
nostru de vedere.

Adevarul despre Dacia si despre acest popor viteaz
al dacilor, precum si despre razboaiele lor de aparare in
fata romanilor, in cele doud campanii militare, a fost
alterat in timp cu informatii i cu ipoteze false. Cine a
facut aceasta? Unii oameni politici, istorici sau lingvisti,



au luat datele cunoscute partial si le-au ,,rasucit” cum
le-a convenit lor ,,politic, strategic si militar”, numai si
numai ca sd gaseascd o justificare prin care noi sd fim
considerati ca facand parte din ,,elita” Europei, sd fim
considerati din spitd de romani sau macar romanizati si
latinizati. Falsificindu-se mereu si mereu adevarul
istoric, s-au adus argumente de asa naturd incat, s-a
afirmat cd poporul romén se trage din poporul roman.
Aceasta este un mare fals, deoarece romanii sunt cei care
se trag din ,,creuzetul din Carpati” de unde ei au migrat
cu mult timp nainte spre alte meleaguri, unde si-au facut
noi agezari, evoluand apoi independent.

Noi romanii suntem aici de multe, multe veacuri,
asezati in cununa Carpatilor, de cand a faicut Dumnezeu
pe om si i-a dat drumul pe Pamant ca sa-l stapaneasca.
Romanii au revenit dupa multe secole in Dacia cu gand
de cucerire, dar ei erau de fapt fratii plecati de demult. E1
au gasit in Dacia o tard pe care nu au putut-o cuceri nici
politic, nici militar si nici cultural, ¢i numai au stationat
aici vremelnic. Ei nu le-au putut schimba dacilor nici
limba, nici portul, nici obiceiurile i nici credinta.
Romanii nu numai ca nu aveau nevoie de asa ceva, dar
nici nu si-au propus acest scop. FEi, romanii, aveau
nevoie numai de bogdtiile din Dacia si in special de
aurul ei. Ei multe lucruri nu-si mai aminteau. ..

Adevarul despre razboaiele cu romanii, intentiile
acestora, situafia politicd si economicd a Daciei pe
vremea regelui Decebal, noi romanii le aflam astazi cu
cea mai mare obiectivitate de la nimeni altul decat de
la...Traian! Din scrierile sale pe care le-a intitulat
Dacica sau De bello dacico, noi aflam multe.

Traian, in timpul campaniilor militare in Dacia, n
anii 101-102 si apoi 105-106, dicta nenumarate note de



razboi, care descriau situatia gasita, informatiile pe care
le primea si evolutia evenimentelor, unui prieten al sau
pe nume Sura. Dupad incheierea razboaielor §i intoarcerea
sa la Roma, pe baza acestor note de razboi, a acestui
jurnal de campanie, s-a apucat §i a scris o carte pe care a
denumit-o Dacica sau De bello dacico si mai apoi a dat
ordin ca ea sa fie ilustratd si asezatda pe o columna de
piatra. Asa s-a ajuns la columna lui Traian.

Noi am privit 1 columna si am citit si cartea, dar nu
am vazut in ele duhul invingatorului, c¢i am vazut in ele,
din loc in loc imagini pretioase despre neamul nostru,
care au ramas peste secole. Documentul acesta in piatra,
dar numai alaturi de jurnalul de razboi al lui Traian,
restabileste adevarul despre Dacia si ce anume au facut
romanii aici. Concluzia dupd ce citesti aceasta carte
De bello dacico este ca romanii de abia s-au putut tine
pe el aici, daramite sd mai §i romanizeze un popor atat
de numeros si atat de darz cum au fost dacii, pe care nu
i-au putut domina defel.

Chiar daca cu regret, trebuie sa spunem §i sa
recunoastem, ca nici un istoric, cu toate ipotezele sale
savante nu este mai plauzibil decat Traian Insusi, care a
trait evenimentele de atunci, a fost prezent, a fost
implicat in ele si care a scris acest jurnal de razbi.

Inca o datd subliniem, ci aceastid carte De bello
dacico impreuna cu imaginile de pe columna, aduc la
suprafatd din colbul uitarii adevarul despre un popor
mare §i viteaz, care a fost poporul dac.

In memoria stramosilor nostri si in numele a ceea
ce suntem noi astazi, avem datoria morala de a arata
aceste lucruri si aceste aspecte deosebite. Avem datoria
de a indemna pe toatd lumea sa le recerceteze cu
atentie. Pana acum aceste razboaie cu romanii au fost



privite unilateral, numai din punctul de vedere al
romanilor si este cazul sa vedem si cealaltd parte,
cealaltd columna... a dacilor! Acest demers consideram
ca este perfect justificat, din toate punctele de vedere: si
istoric s1 moral si lingvistic.

Citind cu atentie acest document, De bello dacico,
care a aparut sub ingrijirea atentd a domnului Simion
Lugojan, cu adnotarile sale pertinente si importante, la
Editura de Vest din Timisoara cu adresa — Piata Sf.
Gheorghe nr. 1 - in anul 1996, se poate vedea ca se
rastoarnd nenumarate ipoteze gresite, care s-au instalat in
cartile de istorie si nu numai, cu privire la stramosii
nostri traco-geto-daci.

Cateva idei mari si late, cateva aspecte
surprinzatoare pe care istoricii le-au ignorat pand acum,
le vom reda in cele ce urmeaza, deoarece vin dintr-o
sursa demna de crezare, bineinteles dupa ce le
dezbracam de ,,patriotismul local roman™.

Mergand pe firul insemnarilor lui Traian si
respectand cele doud parti ale inscrisurilor sale, vom
consemna $i noi cele ce vom gasi tot in doud parti.

PARTEA1 Campania militara 101 — 102

Capitole:

1. iImparatii romani pliteau tribut regilor daci!

2. Traian voia Dacia pentru a mpiedica prabusirea
imperiului roman si destramarea lui!

3. Traian a fost un cotropitor, care noud ca neam
ne-a facut mult rdu si nicidecum nu a fost un erou
national!

4. Romanii erau inspaimantati de luptatorii daci!



5. Traian nu urmarea cucerirea intregii Dacii, ci
numai regiunile aurifere!

6. In Dacia nu au fost adusi nici sclavi si nici
colonisti!

7. Regele Decebal s-a ndscut in localitatea Diupa!

8. Dacii erau renumiti timaduitori!

9. Dacii se tratau de reumatism la Clocota!

10. Metodele de lupta ale dacilor, erau extrem de
eficiente!

11. Toaca si tulnicul — stravechi instrumente de
origine traco-geto-daca!

12. Ostenii daci nu-si paraseau pe campul de lupta
nici mortii, nici ranitii!

13. Dacii i-au batut pe romani la Tape cu...copaci!

14. Romanii nu au fost niste civilizatori, ci au fost
niste distrugatori!

15. Veteranii de rdazboi romani nu voiau pamant in
Dacia!

16. Tarna a fost cel mai mare aliat al dacilor si cel
mai mare obstacol in calea romanizarii!

17. Traian a suferit o pierdere uriasa la Adamclisi!

18. Muntii Carpati au fost arma de tarie a dacilor, in
razboaiele cu romanii!

19. Dacia era o tara foarte bogata, locuitorii ei aveau
mare credintd 1n cel Preainalt, iar sistemul de organizare
al societatii era desavarsit!

20. Preotii daci erau mari initiati!

21. Luptatorii daci erau impecabil organizati!

22. Romanii faceau poduri de piatra, iar dacii poduri
de ...piele!

23. Marele secret al dacilor invincibili era...
disciplina!

24. Traian avea ,,turnatori”, iar Decebal avea viteji!



25. Cum au pus dacii lupul paznic la 0i?

26. Dacii faceau negot infloritor pe Mures!

27. Dacii aveau si scrieri si alfabet propriu!

28. Romanii nu i-au putut invinge pe ...ciobani daci!

29. Casul dacilor avea termen de valabilitate... 5ani!

30. Decebal a fost declarat de catre romani un
rege... istet!

31. Cine a furat... stana si oile?

32. Romanii nu au putut luat decat ...farfuria!

33. La apa Sargetiei, romanii au sunat retragerea!

34. Farsa de la Sarmisegetuza!

35. Dacia si-a pastrat intotdeauna traditiile stravechi
si nu a existat romanizare!

PARTEA all-a Campania militara 105 — 106

Capitole:

1. Dacia nu era provincie romana si nici Decebal nu
era rege clientelar!

2. Dacii foloseau arma... incuscririi!

3. La ce 1i trebuia lui Traian un pod?

4. Dacii le-au facut romanilor zile grele!

5. Romanii au atacat si jefuit populatia civila lipsita
de aparare!

6. Pacea de la Costesti si tentatia aurului!

7. Geniul dacilor este admirat de imparat la cetatea
Sarmisegetusei!

8. Marea tradare!

9. Sanctuarele dacice erau spatii sacre!

10. Zamolxe, inalt Trimis Ceresc in poporul dac,
aducatorul legii!

11. O mare parte a Daciei a ramas libera!

12. Marele jaf!



13. Laudatele castrele romane, au avut rol de jaf si
asuprire!

14. Incognito in Dacia!

15. Decebal si-a retras luptatorii in Dacia libera la
Oasa!

16. Cetatenilor romani le trebuiau ,,viza” pentru a
intra Tn Dacia!

17. Pe ce statea gloria Romei?

18. Reabilitarea dacilor!

PARTEA I
Campania militara 101 — 102

1. Impiratii romani pliiteau tribut regilor daci!

Imperiul roman, care se latise cucerind mai multe
teritorii s1 popoare, ameninta Tracia.

In aceastid tarda mare Tracia, se cuprindeau mai
multe popoare si semintii asemanatoare, care toate se
trageau din acelasi neam si vorbeau aceiasi limba, iar
tara aceasta se intindea si dincolo de Dunare si dincoace
de Dunare pe un teritoriu foarte mare. Unul dintre cei
mai mari regi ai Traciei a fost Burebista, despre care o
inscriptie greaca spune ca este cel dintéi si cel mai mare
rege din Tracia, iar istoricul Strabo spune ca Burebista
putea ridica o oaste de peste 200 000 de oameni. Acest
mare rege a fost cel care a unit toate semintiile trace sub
acelasi sceptru, dand statului Trac de la vremea aceea, o
mare putere, inflorire si stralucire.

Impiratul roman Cezar a vrut si stipaneasci el
aceastd mare si bogatd tara a tracilor, dar moartea la



strafulgerat si planurile lui de cucerire au cazut, pericolul
a fost indepartat si astfel Dumnezeu i-a pazit pe traci.
Apoi, urmasii lui Burebista au Tmpartit Tracia intre ei, in
mai multe regiuni, dintre care unele in timp au cazut sub
stdpanire romana.

Pe vremea cand regele Decebal ajunge pe tronul
Daciei, sub stdpanirea sa erau mai multe tinuturi pe care
jurnalul acesta al lui Traian le descrie foarte clar:

,Dacia este asezatd in intregime la miazanoapte de
fluviul Danubius (Dunarea) si cea mai mare parte a ei
cuprinde munti si paduri, locuri putin ospitaliere pentru
alte semintii, dar prielnice §i cu nimic stanjenitoare
traiului poporului dacic, astfel incdt mai degrabd se
poate spune ca sunt infratite cu firea si felul lui de viata.
Este alcatuita din patru parti mari, care s-au despargit din
una singurd dupa moartea remarcabilului rege Burebista,
contemporanul divinului Cezar.”

Observati, cum zice si scrie Traian insusi:
remarcabilului rege Burebista! Aceasta inseamna ca
Dacia era foarte cunoscuta si apreciata si ea si regele ei
Burebista, si mai inseamna ca dacii nu erau deloc niste
barbari Tnapoiati cum au sustinut unii istorici, ci erau
foarte puternici si cunoscuti. Aceasta explica si de ce
el sunt atit de mult amintiti i au ramas consemnati in
toate lucrarile istorice importante ale anticilor. Daca
dacii erau foarte cunoscuti si foarte apreciati in lumea
antica de atunci, origicine stie cad nu se duce vestea
despre oamenii stersi si oarecare, ci numai despre acei
oameni care sunt destepti, bogati, capabili si viteji, asa
cum erau traco-geto-dacii. Deci, 1ata ca ei au fost cineva,
cunoscuti si apreciati in lume!

Regiunile geografice cuprinse in Dacia pe vremea
lui Decebal erau urmatoarele:



,Prima parte a Daciei s1 cea mai apropiatd de noi
este asezata intre raul Tisia (Tisa) si muntii din interiorul
acestei tari. Cea de-a doua intre Danubius (Dundre) si
munti, Tncepand de la locul ingust al acestui fluviu, pe
unde divinul Tiberius a ordonat tdierea unui drum prin
albia sa plind de stanci (Portile de Fier) si pana la
Arrubium (localitatea Macin din Dobrogea) in Scitia
Minor (regiunea Dobrogei). Cea de-a treia, intre munti si
Tiras (raul Nistru), iar ultima e asezatd pe crestele
muntoase aflate in partile septentrionale.”

Clar deci, frontierele Daciei erau ,,de la Nistru
pan’ la Tisa”...

Cum se numeau locuitorii acestor tinuturi, Traian
cunostea de-a fir in par, deoarece avusese grija sa-si
culeaga din timp toate informatiile necesare, inainte de a
porni campaniile sale militare:

,In prima (provincie) locuitori sunt cunoscuti de
noi sub numele daci, in a doua sub aceia de geti, in a
treia de costroboci, iar in a patra de carpi, dar toti fac
parte din acelasi neam tumultuos si vorbesc aceiasi
limba.”

Si acum, vine o mare surpriza! Si unde mai pui ca
este rostita si scrisa de Traian insusi cu mana lui:

,,Limba lor nu este greu de invitat de catre noi,
romanii, intrucat prezintd mari asemandri si dupd
spusele unor cunoscatori s-ar apropia mult de vechea
noastra latind cunoscutd sub denumirea de limba prisca
sau ausonicd. Ea este vorbita si la miazazi de
Danubius, adica in tinuturile tracilor, aflati mai de
demult sub stipanirea noastra, caci dacii tot o
semintie tracica sunt. Asemanatoare foarte mult cu
limba tracd, pana intr-atat incat nu poate fi deosebita de
ea decat prin unele expresii locale, este de asemenea
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ilira. De latina o desparte mai mult inglobarea unor
sunete aspre, necunoscute de latina si pe care gura
unui roman numai cu greu ar putea sa le reproduca.”

Deci vedem cd, romanii vorbeau ca si dacii, ca si
tracii, ca si ilirii si probabil ca si alte popoare din
continentul european, aceiasi limba straveche! De la o
populatie la alta, existau anumite diferentieri ce tineau
de unele expresii si de rostire, dar care nu-i impiedicau
pe acesti oameni sd se inteleagd foarte bine intre ei.
Concluzia clara care se desprinde de aici este ca limba
dacilor, limba latind populara, traca, ilira si altele, au
avut in trecut toate aceiasi sursa, acelasi filon, adica
acelasi trunchi lingvistic din care s-au despartit!

Cu ajutorul Bunului Dumnezeu am fost ajutati sa
intelegem ca acel filon a fost limba primordiala care s-a
vorbit pe Pdmant, dupa aparitia aici a primilor oameni,
Adam si Eva. Dovezile se gasesc in Biblie, in Genezd.

Din acest filon lingvistic primordial s-au diferentiat
limbile popoarelor cu voia lui Dumnezeu, care in felul
acesta a determinat ca omenirea sa evolueze in grupari
mai mici si in conditii specifice, aparand astfel treptat
tarile si neamurile cu limbile si obiceiurile lor. Deci cea
ce numesc unii istoricii indo-europeana comuna, este de
fapt acea limba primordiala datd de Dumnezeu
oamenilor.

Bun! Daca dacii si romani vorbeau la fel, si aveau
acelasi fond de cuvinte in vocabularul lor de zi cu zi, cu
unele mici diferentieri, atunci se pune intrebarea: cum
poate proveni limba romand din cea latind? Cum mai
poate sustine cineva ca in fondul de cuvinte al limbii
romane sunt numai 100 de cuvinte dacice? Cum mai
poate sustine cineva cu tdrie aceste piste false de
cercetare lingvistica, care sunt platite cu bani grei din
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buzunarul nostru al romanilor, prin diferite academii si
institute de cercetare?

Pe baza marturiilor din manuscrisele lui Traian,
observam cd un noian de ipoteze lingvistice si istorice
sunt gresite si cd trebuie urgent abandonate, deoarece
actuala limba romana este fosta limba traco-geto-daca cu
tot fondul ei de cuvinte. Aceastd limba traco-geto-daca si
ea la randul e1 provenea din aceiasi sursd comuna cu alte
limbi asemanatoare, printre care era §i latina. Limba
latina mai stilata si vorbita in Coloseumul de le Roma,
provenea din limba latina populara, care si ea provenea
din vechea limba prisca sau ausonica. Limba ausonica
pornea si ea la randul ei din filonul lingvistic primordial.
Deci limba lui Decebal si cea a lui Traian era aceiasi cu
unele mici diferente, avea aceiasi origine si pornea din
acelasi trunchi. Numai cine nu vrea nu vede acest adevar
atat de simplu si de clar. Sub nici o formd nu se poate
sustine ca dacii au Invatat toatd limba lor de la romani si
ca aceasta este limba latina.

Aceasta ar fi ca si cum un roman in ziua de azi, s-ar
duce la Chisinau in Republica Moldova si s-ar chinui sa
invete limba moldoveneasca. Sau, ca si cum ar veni un
moldovean de-al lor la noi si s-ar tot stradui sa Invete
limba romana. Pai, ce sa invete fiecare, cand limba este
aceeasi, fondul de cuvinte este acelasi, structura
gramaticala aceeasi? Faptul cd Republica Moldova sta
de zeci de ani despartita de noi, le-a schimbat
moldovenilor de acolo limba si traditiile? Nu! A reusit
rusificarea masiva care s-a practicat acolo de zeci de ani
sa-1 facd sa renunte la limba lor? Nu! Si ei se trag tot din
neamul traco-geto-dacilor si sunt la fel de darji si de
viteji ca si strabunii nostri s1 nu-1 poti pacali si cuceri cu
una cu doua si nici rusifica si nici macar ...moldoveniza!
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Cam asta era si situatia dacilor fatd de romani si
atunci de unde latinizarea limbii dace?

La aceastad limba traco-geto-daca, s-au mai adaugat
de-a lungul timpului cuvinte noi, necesare pe mdasura
dezvoltarii societdtii si evolutiei ei. Limba aceasta este
cea care a ajuns pand in zilele noastre si este actuala
limba romana. Deci, informatia care ni s-a transmis, ca
limba romana actuald este in proportie de 85% vechea
limbd a traco-geto-dacilor este perfect adevaratd!
Aceasta dovada clara, cu privire la limba dacilor, face sa
cada toate ipotezele gresite cu privire la romanizarea
traco-geto-dacilor si cu privire a latinizare. Limba latina
la ora actuald este o limbd moarta, pe care nici fosti
romani, adicd italienii nu o mai vorbesc, disparand din
viata popoarelor. Ea mai prezinta interes numai $1 numai
istoric.

Pana cand nu se va adopta schema, imaginea
,copacului” lingvistic, care isi are radacinile infipte in
limba primordiala pe care o vorbeau Adam si Eva, pana
cand trunchiul nu va fi inteles ca fiind filonul lingvistic
primordial care a crescut si s-a Tmbogatit treptat, fiind
acea limba care se vorbea in tot pamantul pand la
momentul Turnul Babel, si pana cand nu se vor intelege
ramurile care au apdrut din acest trunchi-filon comun, ca
fiind acele limbi specifice ale popoarelor care au aparut
dupa momentul Turnul Babel, cind Dumnezeu a hotarat
amestecarea limbilor, pana atunci teoriile lingvistice nu
pot fi corect asezate. In schimb, limbile populare s-au
intarit si au evoluat o datd cu popoarele, aparand
diferentierile pe care le vedem astdzi. Asa a fost si cu
limba noastra, actuala limba romana, care este vorbita de
multe milioane de romani din interiorul si din afara
granitelor actuale si de care noi suntem foarte mandri!
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Asa stand lucrurile, noi mai avem o subliniere de
facut din paragraful ardtat mai sus: limba lor nu este
greu de invdtat de cdtre noi, romanii!... Nedumerire...si
bucurie in acelasi timp, deoarece aici este o marturie
rarisimd a faptului ca romanii au invatat ei insisi limba
dacilor si din necesitate, dar si pentru ca le era usor. Dar
daca pana si romanii s-au dat pe brazda si au inceput si
el sa invete si sd vorbeasca in limba daca, atunci noi de
ce sustinem cu atata ardoare aceste teorii false, cum ca ar
fi disparut limba daca cu desavarsire si pana cand vom
tot fi romanizati si latinizati din punct de vedere
lingvistic si istoric? Péand cand o sa ne tot inchinam la
cuceritorii acestia, cand adevarul istoric este cu totul si cu
totul altul?

Statul Dac, pe vremea lui Decebal, il gisim clar
delimitat: avea granita principala in sud de-a lungul
Dunarii pana la Portile de Fier, in vest pana la raul Tisa,
in est pand la raul Nistru, iar in nord pana departe
dincolo de actualul lant Carpatic. Dar mai inainte vremi,
acest stat fusese mult mai mare dupa cum vom vedea
mai departe.

Atunci cand o parte a Traciei a fost cuceritd si
supusd de romani, aparand noile granite, era normal ca
traco-geto-dacii din Dacia si din alte tinuturi sa fie total
nemultumiti. O datd ca ei pierdusera teritorii care
fusesera ale lor de sute de ani si a doua oard ca acum
aveau pe o parte din fratii lor sub stapanire romana in
tard straind. Ne putem da seama cam cum priveau dacii
liberi un cotropitor care navalise peste ei si le
acaparasera atitea pamanturi si bogatii. Ne putem da
seama si cam cum priveau fratii lor ocupati din Moesia,
pe romanii care le stiteau in coastd si 11 obligau la dari
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grele si la munci istovitoare. Se veseleau ei la asa un
fapt? Nu! Cu totii si unii si alfi vroiau sa scuture de pe ei
asa un jug, unii pentru a nu mai vedea acesti cotropitori
la poarta lor, iar ceilalti pentru a se elibera de ei. De
aceea fratii au colaborat intre ei si s-au intrajutorat, dacii
de la sudul Dunari cu cei de la nordul Dunérii.

De ce ii deranjau pe daci acesti romani instalati la
Dunare cu imperiul lor cu tot? De ce trebuiau romanii
tinuti cu orice pret cat mai departe de Dunare si de Dacia
sau chiar lamuriti sa plece inapoi la Roma lor?

Aceasta aflam cu surprindere din manuscrisele lui
Traian: din cauza oieritului si a transhumantei, care
in Dacia era o traditie ancestrald. Primavara mii de
ciobani urcau cu oile la munte, iar cand se apropia iarna
cu gerurile naprasnice, isi coborau turmele pe vai si le
duceau la iernat in baltile de pe Dunare, unde clima era
mai blanda si locurile din stufarisuri mai adapostite. Cu
soldatii romanii atat de aproape ei, nu-si mai puteau
folosi locurile de iernat in voie si nici turmele lor nu mai
erau in sigurantd deplini. Intrucit de aceste turme
depindea supravietuirea lor, céci oile le furnizau si hrana
si imbracamintea, nu era normal ca dacii sa si le
pazeasca strasnic? Ba da! Atunci intelegem ca dacii
vroiau cu orice chip indepartarea romanilor de aici de la
Dunare si ca pentru aceasta faceau absolut tot ceea ce le
stdtea 1n putinta.

De scutul dacilor de la nord de Dunare, tocmai
aceia aflati in provincia Dacia, romanii nu au putut trece
niciodatd pana atunci. Ca sa aiba cat de cat liniste la
acest hotar s1 mai ales temandu-se de puterea Statului
Dac, ei le plateau tribut acestora, anumite sume de bani
anual, Incercand astfel sa se asigure ca aceasta granita a
imperiului lor le va fi respectata. latd marturia lui Traian:
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,,...eram coplesit de faptul dureros pentru poporul
roman cd trebuia sa acordam dacilor sumele de bani
la care ne invoisem...”

Daca Traian zice ca me invoiseram inseamna ca
intre Roma si Dacia existau inscrisuri si conditii de pace,
stabilite inca cu mult timp inainte si pe care ei romanii,
incredibil!...le respectau! Si mai inseamna ca regii daci
stitusera la aceiasi masd cu impdarafii romani si
stabiliserd de comun acord conditiile de pace dintre ei.
Dar intrucat romanii erau cei care plateau, insemna ca
dacii iesisera undeva triumfatori, ca asa era obiceiul pe
vremea aceea, cine pierdea, acela platea! La intrebarea:
de cat timp plateau romanii acest tribut? tot Traian
marturiseste:

,,Precedesorul nostru Domitian statornicise obiceiul
de a-i alimenta cu bani pe acesti razboinici vijeliosi,
considerand ca astfel va cumpara linistea la hotarele de
pe Danubiu ale imperiului.”

Ce nu spune manuscrisul este insa completat de alti
scriitori antici, care povestesc cd Tmparatul roman
Domitian a fost infrant categoric de Decebal la anul 89,
dar marele imparat cduta sa mascheze acest adevar fatd
de concetatenii lui romani prin tot felul de tertipuri. Deci
Roma nu pléitea tribut Daciei numai ca sd se afle in
treaba, ci erau conditiile de pace impuse de Decebal.

Deci, iata cat de mare era puterea Daciei pe vremea
aceea, care tinea la respect un mare cuceritor $i pe mari
imparati, care fusesera obligati sa pliteasca sume de bani
anual, dupa cum am vazut, asa cum era moda vremi de
atunci.
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2. Traian voia Dacia pentru a impiedica
prabusirea imperiului roman si destramarea lui!

Incredibil dar adevérat!

Traian, care suferea Tn orgoliul lui de militar si de
cetdtean al marelui imperiu roman cand vedea acest stat
puternic al dacilor, mai avea o problema. Odata urcat ca
imparat pe scaunul Romei, el gaseste un imperiu saracit,
un popor nemultumit, nenumarate revolte incipiente si
pentru toate acestea avea nevoie de o rezolvare urgenta.
Cunoscand tinuturile de la Dunare de pe vremea cand
fusese simplu militar, cunoscand multe despre Dacia si
afland de marea cantitate de aur de aici, el il dorea cu
orice pret. Traian a fost un mare lacom dupa aur si acum
avea si motivatia pentru care sa jefuiasca aurul dacilor:

,,Am fost astfel nevoit sa pornesc razboiul, si pentru
a nu mai plati subsidiile anuale, dupa cum s-a incheiat
invoiala cu precedesorul meu, Domitian,...Ca urmare a
unor fapte nesdbuite savarsite in trecut, situatia
imperiului nu era de naturd sd multumeasca poporul
roman, saracit, si izbucnirea unor nemulfumiri era de
asteptat din moment In moment. Aceasta situatie urma sa
fie remediatda, cum a si fost de altfel, prin cucerirea
Daciei, care detinea aurul necesar noua, dar si alte
surse de substantiale de venituri, care nu puteau lasa
imperiul nepasitor, la marginea stapanirii sale
intarindu-se considerabil in ultimul timp cel mai
puternic stat dupa Roma.”

Deci iatd motivele clar expuse si ,,nesabuintele”
care au dus la un imperiu in pragul colapsului, pe care el
Traian nu mai avea nici resurse si nici metode de a-l
stapani. Si bine ar fi fost de s-ar fi prabusit atunci acest
imperiu, cdci multe rdutdti nu s-ar mai fi intdmplat pe
pamantul acesta!
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Daca noi romanii de azi am fi spus ca Dacia era
cel mai puternic stat dupd Roma! am fi fost acuzati de
patriotism local, priviti cu jale si trimisi la ospiciu. Din
fericire aceasta marturie extraordinara nu vine de la noi,
si din fericire este despre noi si despre strdmosii nostri
atat de capabili si viteji si de aceea este demna de toatd
crezarea.

Deci Dacia era cel mai puternic stat in acea
perioada istorica, deoarece se intdrise foarte mult sub
conducerea unor mari §i capabili regi, detinea bogatii
fabuloase si avea un popor foarte numeros si viteaz.
Aceastd marturie este demna de crezare dupd cum am
aratat, deoarece vine din partea unui imparat cunoscut al
lumii antice si noi cei de azi trebuie sa tinem cont de ea.
Aceastd marturie da adevarata masurd a ceea ce era
Dacia si poporul traco-geto-dac. De aceastd Dacia si de
acest popor viteaz, romanii se temeau, preferand nu sa-i
infrunte, ci sa le pliteasca sume anuale de bani.

Am aflat pana aici care a fost motivatia care l-a
impins pe acest Tmpdrat sa porneascd razboi cu dacii.
Dar mai aflam ceva. Asa cum un jefuitor isi pregateste
cu multa minutiozitate planul de a sparge o banca si ai
jefui tezaurul, tot asa si Traian si-a pregatit minutios
campaniile militare de cucerire, pentru a sparge granitele
Daciei si a o jefui de bogatiile ei. A condus personal
toate aceste actiuni, desi el ca Tmparat putea sa stea bine
mersi pe scaunul lui de le Roma si sa dea dispozitii
numai generalilor din subordine. Oare de ce a vrut sa fie
prezent personal in fruntea armatelor sale?

Daca Dacia ar fi fost o provincie neinsemnatd, un
stat slab, fara bogatii mari si fara putere multd, atunci el
ar fi trimis probabil niste generali cu vreo 2-3 legiuni
romane sa-1 cucereasca si nu s-ar fi ocupat personal de
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tot si nu ar fi condus personal aceste razboaie. Dar stiind
el de comorile care l-ar fi asteptat daca 1i reusea acest
plan, a vrut sd fie sigur ca nu va fi pradat de proprii lui
generali, odatd ce acestia ar fi pus méana pe aurul dacilor,
care aur risca sa nu mai ajunga cu totul in visteria de la
Roma. Ca aurul, noi stim cam ce tentatii provoaca...

In concluzie, stramosii nostri daci au fost un popor
mare, un regat puternic si oameni de mare vitejie. Noi
romanii de azi suntem urmasii lor, cdci noi nu am migrat
nicdieri de-a lungul secolelor, ci am ramas aici si ne-am
continuat diinuirea de mii de ani. In genele noastre
ancestrale sunt aceste trasaturi ale traco-geto-dacilor si
sangele lor inca mai curge in vinele noastre si nu al
romanilor. Traco-geto-dacii sunt adevaratii nostri
strabuni, restul fiind ramuri plecate din marele trunchi
trac la vremuri diferite.

3. Traian a fost un cotropitor, care noua ca
neam ne-a facut mult rau si nicidecum nu a fost un
erou national!

Traian niciodatd nu a fost manat de ganduri curate
si nici de ganduri nobile. El a fost un dusman al
stramosilor nostri pe care i-a cotropit, i-a jefuit si i-a
asuprit. Afland noi aceste adevaruri, nu intelegem de ce
asa un mare jefuitor i cotropitor, este atat de slavit de
noi in ziua de azi tocmai in imnul nostru national?

Iata care sunt versurile imnului de stat al Romaniei
moderne §i cum suna fatd in fatd cu adevarul despre
acest personaj:

,,Acum ori niciodata, sa dam dovezi la lume,

Cé-n aste maini mai curge un sange de roman

Si ca-n a noastre piepturi, pastram cu fala-un nume

Triumfator in lupte, un nume de Traian!”
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Daca ne-ar auzi dacii, mosii si stramosii nostri, cum
i1 cantam noi cei de azi cu fala lui Traian, ca unui erou
national, s-ar lua cu mainile de cap! Pana cand va mai
ddinui aceastd stare de fapt inadmisibild, in privinta
imnului nostru national, care preaslaveste pe un fost
cotropitor al Daciei? A cui fald este Traianul acesta, ca a
dacilor nu! In vinele noastre curge sangele poporului
traco-geto-dac, cd noi din el ne tragem si nu al
romanilor! Si fala noastrd sunt ei dacii, mosii si
stramogii nostri si nicidecum natia cotropitorilor!

Noi suntem urmasi ai dacilor si nu ai Romei! Se
rasucesc strabunii in morminte cand vad ce Insemne
statale avem si la ce ne inclindm si cum cantam.
Demnitatea noastrd nationald si adevarul istoric ar
trebuie sa primeze si ceva ce nu a fost corect inteles
altddatd de inaintasi, acum ar trebui readus la adevar.
Niciodatd Traian nu ne-a vrut noud binele. Pe langa cele
aratate mai sus, mai erau §i alte motive care 1l manau pe
el in luptd si pe care le marturiseste chiar el si care
motive si teluri nu erau deloc nobile:

,De asemenea constient cd numai pe o armata
foarte puternicd se putea sprijini maretia Romei, am
introdus noi reguli in viata militard si am promovat o
disciplind aspra in randul ostasilor. Am considerat ca
armata trebuie sporitd cu incd doud legiuni...Era o
chestiune capitald pentru viata imperiului si ca sa-i scot
pe cetatenii romani din amorteala in care ii aruncase
precedesorul tatdlui meu Nerva...”

Cu alte cuvinte, Traian care era de formatie militar,
nici nu stia altceva decat sa formeze legiuni cu care sa-si
populeze imperiul §i sd domine popoare §i provincii. Si
mai dorea el sa-si ,,dezmorteasca” concetdtenii tarandu-i
intr-un razboi de cotropire si dominare in Dacia,
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deoarece acestia se cam inmuiasera stand pe la casele lor
sau petrecandu-si timpul prin terme, pe la banchete si
prin orgii bahice, de la care au rdmas nenumarate
marturii. Lui Traian si soldatilor lui nu le pasa de ce
distrugeri provocau, ce calcau in picioare, ce jefuiau.
Trufia si orgoliul acestui imparat si al Romei lui erau
fard de margini. Pentru a-si atinge scopurile el a pus la
cale un plan diabolic, prin care a instaurat ura intre fratii
de dincoace de Dunare si cei de dincolo de Dunare:

,,...cram hotarat sa aduc Dacia sub ascultare
romand, trecand Danubiul. In felul acesta, in urma
politicii adoptate, legaturile traditionale dintre daci si
fratii lor de la sudul Danubiului fusesera slabite in
oarecare masura. Desi dacii din Moesia se aflau de mai
bine de un secol sub obladuire romana, gustand din plin
binefacerile acestei stdpaniri, se punea sub semn de
intrebare loaialitatea unor populatii ca bessii i
scordiscii, populatii razboinice prin excelentd, aflate
odinioara intr-un razboi indelungat cu Roma.”

Ne putem da seama usor de ce ,,binefaceri” se
bucurau  populatiille din sudul Dunarii aflate sub
ocupatie, storsi de romani de tot ce aveau, cu sute de
soldati pe capul lor, cu pamanturile ocupate si cu toate
drepturile luate. Parca vedem cu cata ,,bucurie” s-au
lasat ei stapaniti! In aceste conditii, era normal ci ei erau
foarte nemultumiti si de cate ori dacilor liberi le reuseau
raidurile de hartuire la Dundre asupra garnizoanelor
romane, ei se bucurau. lar fratii lor, dacii liberi, erau
foarte viteji, lucru care il gasim consemnat in aceste
scrieri ale Tmparatului:

,,Din informatiile pe care le detinem, in ultimul
timp, dar mai ales sub domnia precedesorului nostru
Domitian, raidurile dacilor peste Dundre s-au
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intensificat, demonstrand cat de realda era primejdia pe
care o reprezentau acestia pentru poporul roman. Dacii
sunt niste oameni Intreprinzatori, carora nu le place sa
asculte cuvantari si cautd sa nu le treaca vremea fara
folos. Se pregiteau nerdbdatori si cu multd ravna de
razboi, avand intentia vadita sd-1 infrunte cu armele pe
romani. Peste tot la ei puteai vedea faurindu-se arme de
tot felul, apoi multimi de cai pe care ii invatau cu
greutdtile luptei, precum §i nenumarati oameni
inarmati.”

Bineinteles ca dacii nu prea stateau cu mainile in
san cand se simteau amenintati de un asa Tmparat cu asa
ganduri necurate, ca doar aveau si ei ,ochii” si
,urechile” lor, iscoade trimise sa afle ce planuri mai
urzeau marii Tmparati ai lumii prin palatele lor. Astfel
aflau si ei din timp la ce se pot astepta, mai ales ca
Traian incercase sd-1 corupa pe conationali de-ai lor, pe
care i1 ,rasplatea” dacd 11 ramaneau fideli, adica daca
tridau. Intr-o asa situatie complicati, dacii trebuiau si
fie foarte vigilenti si tot timpul cu mana pe arme.

Pentru a-si atinge scopul sdu, Traian a mai pus In
miscare un alt plan, prin care nici unul dintre vecinii
Daciei sa nu le vina acestora in ajutor in caz de nevoie,
numind In toate aceste provincii Tnconjurdtoare numai
oameni fideli lui. Pe langd aceasta a mai strans in jurul
lui de prin imperiu si alti oameni fideli lui, care sa-1
sfatuiasca permanent si iata de ce:

,Qrija pentru aceste pregatiri a fost impusa de
faptul ca razboiul urma sd se desfasoare pe un teritoriu
cu totul dusmanos, atat din partea oamenilor care prin
credinta lor in Zamolxes, deveneau nepasatori fatd de
moartea in luptd, cat si din partea naturii, vitregd prin
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imensele si intunecatele paduri dacice si mai ales prin
climatul aspru al iernilor hiperboreene.”

Oare cine s-ar fi bucurat si ar fi fost prietenos cu
dusmanul lui, stiind clar cd vine cu gand de jaf? Nu-i
normal cd se uita la el asa mai crunt stiind ce ganduri
necurate are?

Dar dincolo de acestea, prin acest text, noud ne-a
ramas o descriere a Daciei de mare interes. Aflam ca
Dacia avea paduri nesfarsite si foarte dese si deci se
confirma faptul ca lemnul era o mare bogatie a dacilor.
Pe de alta parte aici iarna era foarte aspra si nu oricine
putea suporta conditiile acestea climatice.

4. Romanii erau inspaimantati de luptatorii
daci!

Cu toate pregatirile sale savante si cu toate
stradaniile depuse, soldatii din legiunile lui Traian erau
complet demoralizati si de-a dreptul inspaimantati la
gandul ca trebuie sa treacd in Dacia si ca trebuiau sd dea
piept cu luptdtorii daci. Dacd am spune noi romanii
aceasta, s-ar putea crede cd ne ldudam. Dar daca o spune
si o constatd chiar conducatorul lor, este obligatoriu sa
credem si sd ludam 1in considerare aceste aspecte,
deoarece ele marturisesc despre cat de viteji si capabili
ne-au fost stramosii:

, Intrucat pregatirile au durat destul de mult, in
randul legiunilor care se concentrau la Singidunum
(Belgrad) si-a facut loc treptat, indoiala cu privire la
sfarsitul victorios al acestui razboi. Cele auzite, de la
localnici, de la legionarii care alcatuiau garnizoana din
Singindunum si de la veteranii campaniilor purtate de
Domitian, nu era de naturd sa-i incurajeze. Aveam de
luptat cu un popor plin de darzenie, cilit in conditiile
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unei vieti barbare si ale unui pamant neospitalier
pentru oricare altii in afard de dansii. Au contribuit la
descurajarea lor mai ales povestirile inflorate ale
veteranilor, care relatau despre teribilele sabii curbate
(falces dacorum - sica) manuite cu mare iscusinta de
daci, despre felul in care se foloseau de arcurile si
prastiile lor si despre mobilitatea calarimii sarmate care
le sarise 1n ajutor, la toate acestea spuse adaugandu-se
descrierile despre Infricosatoarea natura a tarii dacice, cu
muntii sdi inaccesibili si inospitalieri. De aceea a trebuit
sa 1au masuri, iar centurionii cu decurionii lor au trecut
la ridicarea moralului, aratand ostasilor ca o campanie
victorioasa in Dacia va deschide drumul aurului ei in
imperiu”

Deci, de nu-i momea Traian cu aurul dacilor,
povestindu-le cate in lund si-n stele despre comori
fabuloase, soldatii lui ar fi luat-o bucurosi la sanatoasa!
Dincolo insa de prezentarea starii jalnice a armatei sale
si chiar in contrast cu aceasta, noi cei de azi aflam cum
erau luptatorii daci: aveam de luptat cu un popor plin
de darzenie, calit in conditiile unei vieti barbare si ale
unui pamdnt neospitalier pentru oricare altii in afard
de dangsii si ce tehnica de luptd imbatabila foloseau:
teribilele sabii curbate mdnuite cu mare iscusintda de
daci, despre felul in care se foloseau de arcurile i
prastiile lor si despre mobilitatea caldrimii...

Aceste calitati deosebite ale luptatorilor daci trebuie
sd ne intereseze pe noi tocmai pentru a intelege limpede
cine erau de fapt dacii si ce merite aveau in fata
contemporanilor lor. Nu erau deloc niste nimeni, ci
dimpotriva la adresa lor se vorbea cu admiratie si cu
respect si dupad cum vedem din aceste scrieri chiar si
imparatul roman avea aceiasi opinie la adresa lor. Ar fi
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bine daca noi cei de azi ne-am ridica macar la indltimea
calitatilor lor. Pana atunci le datoram un mare respect lor
s1 memoriei lor. Sa ne ajute Dumnezeu!

5. Traian nu urmirea cucerirea intregii Dacii, ci
numai regiunile aurifere!

Dacia nu a fost niciodata cucerita de romani decat o
mica parte din ea. Aceasta afirmatie nu este gratuitd
deloc si se va vedea de ce.

Dupa toate pregatirile lui sofisticate Traian trece pe
un pod de vase si atacd Dacia prin doud ramuri armate:
una prin marginea campiei Panoniei — zona Caras si alta
pe valea Cernei. De ce a ales el aceasta metoda si acest
traseu si nu altul? Din lacomie dupa aur, marturisita
chiar de el:

,»A contat si faptul cd aceasta parte a tarii lor dacii o
considerau destul de bine aparatd ca sa nu mai fie nevoie
sa ridice fortificatii, dar in acelasi timp, si faptul ca
doream sa smulg dacilor posibilitatea de a extrage
aurul aflat in muntii acestei regiuni.”

Traian cauta sa Incercuiascd aceasta zond si daca
reusea, o mare regiune auriferd intra sub stdpanirea lui.
Dar soldatii lui tot demoralizati si inspaimantati erau de
cele ce aveau in fatd si multe promisiuni a trebuit iarasi
sd le faca pentru a-i determina sa nainteze prin Dacia:

,»...apelul facut la onoarea lor de cetateni romani au
calmat spiritele, dar, desi le-am promis prazi bogate,
legiunile nu m-au urmat cu inima usoara.”

Normal ca nu aveau inima usoara deloc, ca le era
frica! Soldatii romani nu aveau chef de nimic, deoarece
marsaluiau prin Dacia dupa himerele imparatului, in care
dupa cum vedem, nu aveau incredere deloc.
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6. in Dacia nu au fost adusi nici sclavi si nici
colonisti!

In timpul acestei prime campanii militare, toate
lucrarile pe care Traian considera ca trebuie sa le faca,
au fost executate numai cu soldatii romani, despre care
am aflat ca erau supusi unor rigori disciplinare deosebite
s nu indrdzneau sa iasd din cuvantul imparatului lor:

,.In locurile unde poposeau, ostasii depuneau mari
eforturi pentru realizarea unor tabere intarite. In locurile
inaccesibile sau greu de trecut au carat cu spinarea
butuci grei de stejar sau fag, cosuri cu pietris si nisip,
dupa ce in prealabil impletisera cosurile de nuiele...
Zabava noastra s-a datorat si constructiei drumurilor pe
care le-am trasat intre castre. Ele au fost construite pe
vechile drumuri dacice, care insa nu erau suficient de
rezistente peste tot i mai ales am simtit lipsa podurilor
peste paraie. Gandeam mai ales cd aceste cai trebuie sa
fie bine intretinute in vederea transporturilor ce aveam sa
le facem la terminarea campaniei noastre...”

Deci dacii aveau drumuri! Si nu le-au facut
romanii! Ei numai le-au intarit!...

Scopul intaririi drumurilor de catre romani in Dacia
este destul de clar aici amintit: in vederea
transporturilor ce aveam sa le facem ... adicd 1n
vederea jafului pe care 1l puneau la cale si nicidecum in
vederea ridicarii nivelului de trai al dacilor...

Incercim acum si vedem cam ce ficeau dacii in
timp ce trupele lui Traian munceau ca ocnasii §1 se
chinuiau sa inainteze in zonele ardtate mai sus (ani 101-
102) si in felul aratat mai sus. Dacii se retrdgeau din fata
romanilor in mod strategic:

,,O altd cauza si poate principala care ne-a zabovit

inaintarea s-a datorat faptului ca toate lucrarile amintite
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s-au facut de trupele noastre, fard nici un alt ajutor,
pentru ca populatia localnica isi parasise in intregime
toate asezdrile, din ordinul regelui Decebal. Se retragea
cu avutia ei in vite, din fata noastra, in masura in care
noi inaintam. Nu am fost de parere sid aducem de
dincolo de Danubiu sclavi si sa-i folosim la aceste
constructii, pentru cd un asemenea lucru nu s-ar fi
potrivit cu razboiul dus in conditii atat de crancene si
neobisnuite, cand grija pazei sclavilor ar fi devenit
una in plus pentru noi.”

Ce sclavi sa aduca Traian din sudul Dunarii, care de
fapt erau frai cu dacii si care de abia asteptau sa fie
liberi si sa se faca nevazuti in adancul codrilor Daciei,
dardmite sd mai si munceascd pentru unul ca el? Iar
cohortele de colonisti pe care le-ar fi adus, cu ce sa le
pazeasca si mai ales cu ce sa le hraneasca pentru a munci
pentru el, cand dacii care se retrageau nu ldsau nimic de
mancare in urma lor? Deci iatd cd toate ipotezele istorice
care sustin ca romanii au adus sclavi si colonisti n Dacia
nu stau 1n picioare i sunt infirmate chiar de Traian cu
motivatia aferentd de mai sus. Concluzia este ca uneori
este bine sa ai rdbdare sda vezi si ce spune adversarul,
deoarece s-ar putea sd prinzi de la el idei care tie iti
scapa! Din acest punct de vedere imparatul acesta era
destept, caci nu mai avea nevoie de inca o grija pe cap,
aceea cu colonistii. Ti erau suficienti soldatii sai speriati
s1 demoralizati, pe care de altfel 11 punea la treaba ca-n
muncile iadului, la spart de bolovani prin Dacia, pentru
a-1 croi lui drumuri triumfale.
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7. Regele Decebal s-a nascut in localitatea
Diupa!

Aceasta stire a locului de nastere al regelui dac, in
satul Diupa, ne este datd de aceste marturii scrise, unde
se zice:

,In fata mea si a legiunilor se desfisura o vale a
carei largime a fost apreciata de topograful Balbus la 15
mile. In josul ei se deschidea din ce in ce mai mult valea,
facand loc campiei. La stanga, nu prea departe de
punctul unde ne-am oprit, era o asezare aparfinand
neamului lui Decebal, unde se spunea ca s-ar fi nascut
acest rege. Asezarea este plasatd pe un fel de ostrov
facut de bratele raului Tibiscus (Timis), unde in timpul
revarsarilor de primdvara, apele nu pot ajunge pana la
case, iar bratele raului ofera adapost impotriva fiarelor
sdlbatice si chiar a dusmanilor. Acest sat, pe care, ca de
altfel ca si pe celelalte, l-am gasit parasit de oameni si
vite, este numit de daci Diupa (Jupa), care vrea sa spuna
sef sau conducator.”

,,Dupa cum mi s-a spus, dar si dupa cum stiam mai
dinainte, fiind informat de Dyon Chrysostomul, aici la
Diupa, era locul de nastere al lui Decebal si al multora
din familia sa, pentru ca regiunea era condusa din
vremuri vechi de membrii acestei familii.”

,»Asadar langa satul Diupa, am ridicat castrul
Tibiscum, asezat pe raul Tibiscus (Timis), care se varsa
in Bisitra (Bistra), intr-o vale larga si cu o pantd
insesizabilad.”

Mai aflam de la autorul cartii, domnul Simion
Lugojan, care a facut cercetdari minutioase in zona la fata
locului urmatoarele:

,,Castrul roman Tibiscum se afla in hotarul actualei
comune Jupa de langa Caransebes.”
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Deci localitatea natalda a regelui Decebal este
actuala comuna Jupa de langa Caransebes!

Noi azi ne minunam cu cata grija si intelepciune isi
alegeau locul de casd strabunii nostri, facand astfel ca
asezdrile lor sa fie foarte bine protejate si foarte sigure in
fata primejdiilor de tot felul. Cu minim de efort si
material, el obtineau maxim de beneficii. Tot ceea ce
faceau, ei de fapt adaptau la relief, la starea locului si
apoi la necesitatile lor. Trebuie sa recunoastem ca noi azi
am cam pierdut din aceasta Intelepciune a lor si ar fi bine
sd reincepem sa gandim in acest mod sandtos atunci
cand ne duram o casa si astfel nu ar mai lua-o viiturile.

Trebuie tot timpul sd ne amintim ca romanii nu
pronuntau chiar corect cuvintele dace si le adaptau la
posibilitatea lor de rostire. De aceea ceea ce in limba
daca era Jupa la ei suna Diupa si deci asa a ramas
consemnat. Daca luam aminte la afirmatia ca jupa ,,vrea
sd spunad sef sau conducdtor” in limba daca, inseamna ca
am gasit un cuvant important de origine dacicd. El s-a
perpetuat din limba dacilor in limba roméana, aparand
cuvinte ca jupan si jupan cu familia lor de cuvinte.
Aceste cuvinte in Dictionarul explicativ al limbii roméane
le gasim astfel:

- Jupan = titlu dat in evul mediu, in tarile romane,
celor mai de seama boieri si dregatori; persoand care
avea acest titlu.

- Jupan = titlu de politete dat in tarile romane
persoanelor care ocupau anumite demnitafi sau functii
inalte; titlu de politete dat unei persoane echivaland cu
,domn” , cucon’; patron, stapan. Originea acestui cuvant
insd, dictionarul respectiv. o considerda ...total
necunoscuta!!! Bine ca venird romanii acestia cu
scrierile lor care sa faca lumina, care sa ne aminteasca
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un cuvant dacic stravechi, pe care neamul nostru il
foloseste cu brio de mii de ani. In felul acesta vor
intelege si lingvistii actuali ca a existat cu adevarat limba
dacilor. Asa mai aflam si noi cum suna vechea noastra
limba dacica, adica actuala noastra limba romana si de
unde provine, deoarece este clar ca nu provine din latina,
ca uite o spun chiar romanii. Cuvantul jupa si jupan cu
toatd familia lor de cuvinte: jupanitd, jupaneasa, jupana,
jupanita, etc. stand marturie n acest sens.

Noi credem ca limba romana actuala are nevoie
de... un ,,Jupan” capabil, care sd o pund in ordine cu
etimologia si cu originea cuvintelor, ca s nu ne mai
facem de ras prin lume!

8. Dacii erau renumiti tamaduitori!

Intre marturiile impdratului  roman  gisim
consemnari deosebit de interesante cu referire la plantele
de leac:

,»Ca ultimd masura am dispus medicului meu,
Kryton, sa pregiteasca cele necesare Tmpreund cu
ajutoarele sale pentru acordarea celor de cuviinta cerute
ranitilor. Kryton era foarte bucuros descoperind o serie
de plante presupuse de el cu puteri miraculoase pentru
tamaduirea ranilor si bolilor. Erau plante de leac tinute n
deosebita cinste la traci, mari mesteri, dupa cum se
stie, in lecuirea diverselor rani si boli, atat la oameni cat
mai ales la animale.”

Studiind afirmatiile din aceastd parte a textului
aflam 1arasi cu bucurie lucruri deosebite despre stramosii
nostri:

- . -€rau mari mesteri, dupd cum se stie

Deci stiinta vindecarilor cu plante de leac era foarte
bine cunoscutd si stapanita de toti tracii si mai ales de

199
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catre daci, care deveniserda renumiti pentru aceasta in
intreaga lumea antica de atunci — se stie! - adica erau
stiuti si de celelalte popoare. Aceasta nu putea veni decat
dintr-o mare intelepciune a neamului dac, de la mari
intelepti care transmiteau din generatic in generatie
aceasta cunoastere a plantelor de leac, de care obstile lor
aveau atata nevoie. Soarta lor, de a fi mereu nevoiti sa se
apere de cei ce le jinduiau bogatiile, i1 obliga sa poarte
nenumarate lupte, deci trebuiau sa cunoascd bine
metodele de vindecare cele mai la indemana, adica
acelea cu ajutorul plantelor de leac, atat a ranilor, cat si a
tot felul de alte traumatisme.

Prin natura traiului lor, aflandu-se pe creste de
munti sau in transhumantd, nu aveau acces usor la
medicii din asezarile lor si atunci trebuiau sa fie capabili
sd se descurce singuri cu aceste plante pe care le gaseau
la indemana. Turmele nenumarate de animale, cai, vite si
oi, trebuiau Ingrijite si vegheat la sanatatea lor, asa cum
de altfel face orice taran din ziua de azi, si in caz de
nevoie trebuiau vindecate folosind tot leacuri simple si
eficiente luate direct din natura. Dar pentru a ajunge ei la
aceasta Infelepciune, a fost necesara o practica de mii de
ani. Asa ca aceste afirmatii ale Iui Traian sunt obiective
si ele dau masura cunoasterii inalte pe care dacii o
detineau in domeniul medicinii de mii de ani.

Trebuia si era normal ca dacii sd cunoasca plantele
medicinale foarte bine, sa cunoasca exact leacurile
potrivite pentru fiecare boald si mai ales sa le tina in
mare cinste, atata timp cat viata lor de multe ori
depindea de acestea. Dar Dumnezeu le-a mai dat lor un
dar pretios, in sensul marturiei de mai sus: ,,Kryton era
foarte bucuros descoperind o serie de plante
presupuse de el ca miraculoase pentru tamaduirea
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ranilor si bolilor.” Adica invatatul medic, descopera
plante pe care nu le mai vazuse In altd parte oricat se
plimbase el prin marele imperiu roman, dar le gaseste pe
coastele muntilor in Dacia. Adicd cu alte cuvinte,
erau...rarisime! Si medicul acesta recunoaste si
experimenteaza chiar el puterile miraculoase de
vindecare ale acestor leacuri.

,Erau plante de leac tinute in deosebita cinste la
traci...” — Adica, de aici vedem cum medicul Kryton nu
a stat deloc pe ganduri si a invatat tot ce a putut in
domeniul medicinii si al plantelor de leac de la daci, caci
altfel nu ar fi putut sti care dintre ele erau finute in mare
cinste de catre acest neam intelept. Pe de alta parte se
pare ca insusi impdratul 11 cerea sa fie foarte bine
pregatit si el si echipa lui de ajutoare medicale, pentru a
salva rapid ranitii. Deci Kryton trebuia sa fie foarte
eficient cu cele ce avea la indemana. Si uite asa mai de
voie, mai de nevoie, el a invatat la scoala de intelepciune
a neamului nostru si dupa cum vedem din marturii, era
chiar foarte bucuros. Aceasta inseamna ca descoperirile
pe care el le-a facut in Dacia cu acest prilej, erau
deosebite din punct de vedere stiintific si ca ,,scoala de
medicind” din Dacia era net superioarad celei din Roma
sau Atena, unde este de presupus ca se instruise medicul
imparatului. Si uite ca de fapt, dacii 1i invatau pe
romani si nu invers!

Noi la randul nostru suntem foarte bucurosi ca
exista astfel de marturii despre strabunii nostri, ca ei se
numarau printre 1inteleptii lumii antice s1 cd erau
renumifi. Aceasta aduce intr-o lumina noua, extrem de
favorabila poporul traco-geto-dac si inaltele lui virtuti,
de care noi cei de azi ar trebui sa fim mandrii. Mai mult,
ar trebui sa incercam sa regasim si sa readucem in viata
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noastra de zi cu zi, acea intelepciune a tamaduitorilor de
alta data cu plante de leac.

Daca atunci existau plante de leac care cresteau
numai aici la noi, Tnseamna ca ele existd si astdzi
numai aici la noi si ele constituie o bogatie a acestei
tari, care ar trebui valorificatd cu intelepciune. Bunul
Dumnezeu sa ne ajute!

9. Dacii se tratau de reumatism la Clocota!

In paginile de jurnal gasim o referire foarte clara si
interesanta la apele termale 1n care aceasta tard a noastra
este foarte bogata. Resursele de izvoare cu ape calde si
proprietatile lor timdduitoare, erau foarte bine cunoscute
de daci. Preotii daci care erau si mari tamaduitori,
indicau aceste bai curative cu ape calde termale, acelora
care aveau nevoie §i care trebuiau sd se refaca dupa
frigul iernii. Un astfel de loc amintit este Geoagiu Bai de
astdzi, care pe vremea aceea romanii 11 ziceau
Germisara:

,.In fata Germisarei (Geoagiu Bii) se virsa in Maris
(Mures) raul Bereus (Beriu), la ale carui izvoare, in
munti se afli Sarmisegetusa. In spatele nostru se
deschide valea altui rau, mai mic denumit de daci Blasca
(Balsa) pe a carui vale, ceva mai sus de varsare, se afla
Germisara. Aici, la aproape 20 de mile, se aflau niste
izvoare calde, unde dupa spusele lui Dyon, dacii isi
tamaduiau durerile de oase, datorate frigului iernii,
scaldandu-se 1n aceste ape calde.”

Este cat se poate de clar ca aici dacii veneau la
tratament si ca era bine cunoscut efectul curativ al apelor
termale de aici. Apele izvoarelor tamaduitoare erau
renumite intre daci si apele lor calde au dat numele
locului care se numea Clocota:
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,,Am construit in acest loc, denumit de daci
Clocota, ...”

Acest cuvant Clocota vine de la a clocoti, adica a
fierbe, deoarece izvoarele ajungeau fierband la suprafata.
Locul, izvorul unde apa didea in clocot fierband se
numea ,,0 clocotd”. Probabil ca daca il intrebai atunci pe
un dac unde se ducea, el ifi raspundea sigur ca se duce sa
faca baie la... ,,clocota”. De la acest mod de a vorbi a
ramas numele locului de Clocota, iar in ziua de azi
numele raului care traverseaza localitatea este Clocota.
In vorbirea actuald si noi spunem despre méancare de
exemplu ca trebuie ,,sa8 mai dea un clocot”, iar Traian
arata 1n text ca este ,,denumit de daci Clocota”. Din cele
doua aspecte argumente, este clar ca aceasta denumire
este strict dacica, fara putinta de tagada.

Putem vedea astfel ca in limba noastra actuala s-a
perpetuat un cuvant dacic, clocot - clar dacic, provenit
din limba stramosilor nostri cu toatd familia lui de
cuvinte. Dar in Dictionarul Explicativ al limbii romane,
clocot si a clocoti impreund cu toatd familia lor de
cuvinte, sunt date ca fiind de origine... slava!!! Ce sa
mai zicem, ca ne apuca disperarea cand vedem cum sunt
dispretuite cuvintele noastre stramosesti si cum sunt ele
plasate in tot felul de alte limbi.

Nicicum aceste cuvinte nu pot fi de origine slava -
clocot si a clocoti, deoarece de mii de ani apa ciobanului
dadea in clocot ca el sa-si faca mamaliga, si de mii de
ani apele ieseau la suprafata clocotind pe aceste locuri,
unde el se imbaia. Deci dacii, care vedem cat de
inteligenti erau, aveau cuvintele potrivite cu care si
vorbeasca in limba lor si sa se inteleagd unii cu altii si
si-si duci viata inainte. In plus, vedem ca slavii au venit
aici sute de ani mai tarziu si erau si putini, deci nu au
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putut schimba modul de vorbire al unei populatii atat de
numeroase ca a dacilor. Adica dacii nu se mai tratasera
cu apele acestea calde pand la venirea slavilor si nu-si
mai clocotiserd mancarea? In fine, chiar imparatul spune
ca e pe limba dacilor, deci alt argument mai mare $i mai
tare nici nu ne trebuie.

Noi credem ca toate dictionarele ar trebui rescrise si
reanalizate cu mai multd responsabilitate. Trebuie
analizate cuvintele si provenienta lor si din punct de
vedere istoric, deoarece 85% din cuvintele limbii romane
actuale sunt de origine daca. Dupa cum am mai aratat,
asemdnarea cu alte cuvinte din alte limbi, provine din
faptul ca acestea sunt ramuri ale aceluiasi trunchi si se
trag toate din limba primordiald, pastrand astfel multe
asemanari intre ele. Mare tristete si cu filologia asta care
ne desfiinteaza limba stramosilor!

Traian era foarte interesat de aceste locuri cu ape
termale si pentru aceasta si-a trimis medicul personal s
le cerceteze:

»Am trimis acolo pe medicul meu Kryton,
impreuna cu un manipul, spre a cerceta la fata locului
care este situatia. Kryton, cercetand apele, a consimtit sa
amenajam acolo bai, urmand ca ostasii care suferiserad
cel mai mult de frigul iernii sa se poatd intrema, pentru
ca apele acelea dupa un timp reusesc sa alunge raceala
cuibarita in oase.”

Dupa cum vedem, se cunostea de la populatia daca
faptul ca apele se foloseau in cure de mai multe zile, ca
vindecau boli datorate frigului, dintre care prima dupa
cum stie tot romanul este reumatismul.

Dar dupa cum vedem, impdratul s-a gandit sa
confiste aceste bai tamaduitoare in interesul sau si al
soldatilor lui. S-a hotarat sa faca aici o baza de tratament
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pentru soldatii lui bolnavi sau raniti, privand astfel
populatia autohtond de un loc binecuvantat pentru ei
unde sa se trateze. Astfel dacii au fost nedreptatiti, caci
romanii le-au luat aceasta clocota, pe care Dumnezeu
le-o daduse lor sa se tdimaduiasca de bolile lor. Aceste
ape tamaduitoare renumite si efectul lor benefic, i-au
determinat pe romani cativa ani mai tarziu, sa
construiasca aici bai in toatd regula pe care le-au botezat
Therme Dodon, ba mai mult au mai facut astfel de bai
incd intr-un loc pe valea Diernei, cdruia i s-a spus Ad
Aquas Herculi Sacre sad Mediam (ce nume complicate!)

Adica stifi, romanii si-au cam intins ,,confortul” pe
unde nu era al lor, ca toate aceste locuri li se cuveneau
dacilor, ca de ei fusesera ele folosite de mii de ani pentru
tamaduire.

,Dupd ce a cercetat locurile si s-a convins de
eficacitatea acestor ape Kryton trimitea aici pentru
odihna si refacere pe cei slabiti de oboseala marsurilor si
a luptei. Intr-adevir, aceste ape aveau efectul timaduitor
de a reda improspatate fortele irosite ale ostasilor.”

Adica soldatii daci nu trebuiau sa se refacd dupa
lupte si ranitii lor nu trebuiau sa se vindece?! Familiile
lor nu trebuiau sa beneficieze si ele de aceste bai?!
Romanii acestia au transformat aceste locuri In bai
romane, dar in detrimentul populatiei dace, care dupa
aceca multi ani nu au mai avut acces aici. Toate aceste
asezaminte apoi, romanii le-au populat cu pleiada lor de
zeitafi la care se inchinau, ca doar aveau timp stand la
bai, nu? Si care zeitati le erau complet strdine dacilor.
Noi azi admiram ruinele unor astfel de locuri, pietrele,
sculpturile, statuile de zei, dar nici o clipd nu ne gandim
ca ele nu aveau ce cauta aici. Romanii nu au avut nici un
merit in faptul ca apa binecuvantata venea din pamant.
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Chiar si piatra cu care au construit baile provenea din
pamantul dacilor si nu era a romanilor. Intrarea acestui
prolific politeism in Dacia o data cu acesti romani, era o
scadere spirituald si noroc ca dacii isi tineau credinta lor
monoteista si nu i-a interesat prea tare aceasta idolatrie.
A-1 tot lauda pe romani si a ne tot mandri noi azi cu
realizarile lor, este echivalent cu a-ti adula cotropitorul.

Noi azi am ajuns sa spunem prin lucrarile stiintifice
cam asa referitor la Germisara:

,,Functionarea acestor bazine, cu precadere in epoca
romand, este certd, mai ales prin descoperirea
materialelor votive, numismatice...”

Nostim! Adica dacd s-au descoperit piese si
elemente care au apartinut romanilor care s-au lafait aici,
atunci inseamna ca totul este ,,cert” roman? Dar dacii, nu
erau si el prin zond? Nu se scaldasera ei aici nainte
tratandu-se, folosindu-se de ceea ce Dumnezeu le daduse
lor, si nu stiau ei de clocotele lor naturale, pe care de
altfel le si botezasera in limba lor daca?!

Si uite asa persoana respectiva, nu spui cine cd e
persoand importanta, intr-un articol de cateva pagini, ne
povesteste cu lux de amanunte cati soldati romani au
trecut pe aici, cum 1i chema si la ce se inchinau, dar nu
sufla o vorbd despre dacii care ar fi trebuit ei sa se
trateze aici $i nu cotropitorii lor.

In loc si ne tot extaziem in fata romanilor acestia si
sd ne luam doctorate ridicandu-i pe ei 1n slavi, mai bine
sd ne gandim la inaintasii nostri daci si pe ei sa-i laudam
si pe el sa-1 aratam. La Geoagiu Bai, inainte de a fi
confiscate aceste locuri de catre invadatori romani, dacii
veneau cu miile la tratament. De ei de ce nu {inem cont?
Ei cu familiile lor si cu copii lor, nu aveau nevoie de
acele locuri binecuvantate? Dacii au fost cei care au
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cunoscut primii efectele tdimaduitoare ale apelor de aici
si de la ei au furat romanii aceste cunostinte.

Deci, noi ar trebui sa ne reconsideram valorile si sa
pretuim ceea ce este al nostru si ceea ce Dumnezeu a dat
pentru noi toti. Si1 dacd nu suntem atenti, la ora actuala se
petrece un lucru asemdnator §i Ingrijordtor, prin care
plajele de la malul marii sunt ,,confiscate” pe tot felul de
cai, de diversi privatizati. Astfel poporul de rand nu mai
are unde merge la mare si la plajd si la tratament, unde
romanul merge de mii de ani. Si marea si plaja ne-a
dat-o Dumnezeu la toti deopotriva! Deci iata ca si in ziua
de azi avem o gramada de... ,,romani” de infruntat, dar
sub alta forma.

10. Metodele de lupta ale dacilor, erau extrem de
eficiente!

La fiecare pas pe care la facut in Dacia, imparatul
roman a avut in fatd un dusman foarte puternic si uneori
nevazut, care era atat de eficient incat, legiunile sale erau
mereu cu moralul la pamant. Acest lucru se regaseste
consemnat in nenumadrate pasaje in acest jurnal de razboi
al lui Traian. Iata inca o dovada:

,Pentru ca darzenia Inversunata a dacilor,
siretlicurile lor folosite in atacuri, precum si comportarea
lor salbatica fata de ostasii nostri au contribuit nu pugin
la demoralizarea lor...”

Adica substantial, spunem noi!

Si ne mai miram de imparatul acesta, ca daca nu-i
placea ce se Intmpld aici in Dacia, de ce nu a plecat
inapoi la el acasa? Normal cd soldatii lui erau pe
nicaieri, ca doard oastea dacilor un era sa-i primeasca cu
flori §i sa-1 pupe, cand ei veneau cu gand de jaf si
cucerire, nu? Se aparau s§i ei cum puteau si cum stiau. Si
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dupa cum vedem stiau bine, chiar foarte bine stiau sa se
apere, de vreme ce bagasera groaza In romani.

Dupa stradanii disperate imparatul, mai drege putin
moralul soldatilor sdi si din nou avem o mostra de
momire a acestora:

,In felul acesta a rendscut in sanul trupei niadejdea
unei victorii stralucite, care sa pund Dacia la picioarele
noastre.”

Daca nadejdea acestor soldati a rendscut, inseamna
ci ea fnainte chiar sucombase! Imparatul Traian era
manat numai de ambitii personale in acest razboi si nu
prea era urmat de trupe, care trupe erau de cu totul alta
parere. Dar il urmau de nevoie, deoarece dezertarea i-ar
fi costat viata, atat de draconice erau regulile militare. Si
din nou vedem ca numai povestile despre aurul care va fi
pus la picioarele lor ii mai putea motiva. Este foarte
interesantd aceasta constatare, care se degaja din
manuscrisul lui Traian, din care reiese clar ca soldatii lui
nu aveau nici un chef sd cucereascd Dacia si nu le
placeau deloc conditiile aspre si traiul greu din aceasta
tard. Atunci este sigur ca la terminarea campaniilor
militare acestia nu au mai avut nici un chef de a coloniza
aceasta tarad asa cum s-a afirmat in anumite studii istorice
si ca de abia au asteptat sa plece dintr-un loc care pentru
ei era infernal. Dorinta lor fierbinte era sa se intoarca la
Roma lor, care le oferea un cu totul alt confort si cu totul
alte placeri cu care ei fusesera obisnuiti. Atunci din nou
ne intrebam, cum ramane cu romanizarea, care
romanizare se pare ca nu a existat?

Hai s@ ne gandim logic! Romanii au intrat in Dacia
in 101 si s-au retras definitiv pana la ultimul soldat, pe
vremea imparatului Aureliu. In tot acest timp ei au avut
de infruntat Tn aceastd tara greutati inimaginabile pentru
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ei si numai sclipirea aurului si biciul generalilor lor i-a
tinut aici sub ascultare, contrar tuturor dorintelor si
intereselor lor. Dupa cum vedem din documente, este
sigur ca el au invatat foarte multe de le daci si ca si-au
insugit foarte multe cunostinte din intelepciunea
acestora, ceea ce duce clar la concluzia cd de fapt a avut
loc un proces de ...dacizare a romanilor!

In orice caz, romanii au avut ce invita de la acest
popor viteaz si intelept! Chiar aceste marturii ale
imparatului lor stau dovada a acestor afirmatii. Dacii si
Dacia le erau superiori romanilor si Romei din toate
punctele de vedere, dar orgoliul nemasurat al imparatilor
romani si mai ales al lui Traian, nu putea accepta asa
ceva! Acesta este de fapt adevarul istoric la care noi azi
trebuie sa luam aminte.

11. Toaca si tulnicul — stravechi instrumente de
origine traco-geto-daca!

Toaca si tulnicul era folosite de daci pentru a
transmite mesaje prin semnale sonore Tn mod rapid si
eficient. Toaca pe timp de razboi era folositd pentru a da
semnalul de lupta intregii ostiri si dupa felul in care era
batuta, mai lent sau mai rapid, transmitea daca atacul
trebuia pornit mai lent in prin invaluire sau rapid in
tromba. Oriunde era batutd toaca semnalul ei sonor se
auzea cu mare acuratete si foarte departe, astfel ca
cineva care se afla la cativa kilometri distanta si auzea
toaca cum este batuta stia exact daca se declansase un
atac sau daca se sunase o retragere.

Astfel de la distante foarte mari se putea avea
controlul asupra desfasurarii luptelor si se puteau lua
cele mai potrivite masuri strategice. Totul secretul era ca
cei implicati sa cunoasca... codurile sonore! Cine nu
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crede toate acestea, sa asculte toaca cum se aude si sa
vada cat de departe se propaga sunetul ei, si mai ales cu
catad acuratete, atunci cand calugarii o bat in manastiri in
ziua de azi, pentru a-1 chema pe frati la rugaciune. lar
tulnicul si sunetele lui functionau exact la fel.

Si i1ardsi cine nu crede toate acestea de mai sus, sa
citeasca jurnalul lui Traian. Din scrierile lui reiese clar
ca el nu mai vazuse nicaieri in imperiul sdu asa ceva si
ineditul acestor instrumente si mai ales la ce erau
folosite de catre dacii — telefoane fara fir! - I-a
determinat sa le consemneze in notele sale de campanie.
Iata intamplarea respectiva, care s-a produs cand incerca
el sa atace cu soldatii sdi o colind numitd Magura, cu
doua cete conduse de nepotul sau Hadrianus:

,Cand acestea au Inceput sa urce o pantd usoara
apropiindu-se de poalele colinei s-au auzit dincolo de
palisadele fortaretei batdi repezi si repetate pe care dacii
le faceau cu ajutorul unei scanduri de paltin in care
loveau puternic cu doud ciocane de lemn. In felul acesta
anuntau celor din cetatea de peste vale apropierea
romanilor de cetdfuia lor. Nu mult dupd aceia, dacii
incepurd sa dea semnale de lupta unii altora, din colind
in colind, cu ajutorul unor trambite lungi, facute din
scoarta de copac si numite in limba lor ,,tolinicus” ale
caror sunete erau grave, amintind de mugetul bourilor
salbatici.”

Toaca avea o intreagd gama de semnale sonore pe
diferite tonalitati, foarte bine cunoscute de toti membrii
obstilor. Pe timp de pace ea era la fel de necesard,
deoarece cu ajutorul ei se transmiteau in toate asezarile
informati despre anumite evenimente sau despre pericole
datorate atacului animalelor salbatice.
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Dupa cum vedem un alt instrument stravechi dacic
era tulnicul care e frate cu buciumul, care erau folosite
tot pentru semnalizare. Dacd ne uitdm bine aceste
instrumente de semnalizare sonora stravechi, au fost
precursoarele alfabetului morse si a telegrafului de mai
tarziu si a telefonului de azi, care au la baza un anumit
mod de a ,,bate” semnalele sonore. Sunetele si codurile
sonore au avut un rol foarte mare in viata traco-geto-
dacilor si aceste instrumente simple puteau fi folosite
tocmai datorita reliefului muntos si culmilor, care faceau
posibil fenomenul de reflexie a sunetului, care astfel
putea fi auzit din multe directii si la mari distante. In
zond de campie aceste instrumente nu mai au chiar
aceiasi bataie a sunetului si nici chiar aceiasi acuratete,
deoarece reflexia sunetului este mai slaba.

In multe sate romanesti in ziua de azi cAnd vie omul
cu ciurda, care strange animalele si le duce la péscut, are
un corn sau ceva asemanator si suna intr-un anumit fel
pe o anumita tonalitate. Gospodarii care panad atunci isi
vad linistiti de treburi, stiu ca trebuie sa scoata in drum
vacile. Dupa un timp vine un alt ciurdar, care si el suna,
dar de data asta altfel, pe altd tonalitate si atunci
gospodarii stiu ca trebuie sa dea drumul la bivoli sau la
cai, etc. Deci iatd cum Intelepciunea populara a folosit si
a perpetuat pana in ziua de azi obiceiul si comunicarea
prin coduri sonore.

Aici in aceste randuri, noi avem din nou o dovada a
marii Intelepciuni a neamului nostru binecuvantat de
Dumnezeu, care 1i-a uimit pe mai marii lumi prin
simplitate si eficienta.

Bun! Dar daca Traian ne-a facut dovada ca toaca si
tulnicul erau specifice dacilor, cd in limba lor dacad asa
se numeau, atunci noi ne-am dus la Dictionarul
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explicativ al limbii romane sd vedem ce zic ai nostri
literati:

Toaca = ,,Placd din lemn sau din metal pe care se
bate ritmic cu unul sau doua ciocdnele...” iar de origine
este considerat derivat regresiv din foca. Cuvantul foca
la randul lui este considerat ca provenind din... latinul
toccare! Ne intrebdm, cum este posibil sad-si aiba
originea cuvantul toacd 1n latind, cd romanii nu
cunosteau aceastd toaca, pentru ei era ceva nou, inedit,
iar dacii o foloseau deja la venirea lor de sute de ani, ca
de aceea era atat de eficientd?! Cum se poate o asa
eroare la nivel inalt al limbi romane?

Tulnic = ,,Vechi instrument muzical de suflat
popular, asemanator cu buciumul...”, iar de origine este
dat ca fiind... total necunoscut!!! Dupa cum vedem latini
acestia de romani nu cunosteau tulnicul, cd nu mai
vazusera asa ceva sl nici nu stiau cum se sufld in el, dar
dacii il cunosteau preabine si il mostenisera de la mosii
lor si 11 stiau toate rosturile, si cum se face si cum se
sund cu el. Deci, dacilor le apartine de fapt si de drept si
instrumentul si cuvantul! Intrucat nu l-au putut plasa in
latind, lingvistii l-au dat... disparut in neant!

Bucium = ,,Instrument muzical de suflat in forma
unui tub tronconic foarte lung, facut din coaja de tei, din
lemn sau din metal si folosit Tn special de ciobani pentru
chemari si semnale...”, iar originea este... latina!!!

Si uite, asa tot ceea ce romanii au recunoscut
indubitabil ca este de origine dacica, ai nostri lingvisti
paseazd inapoi cu nonsalanti cum ci este latin!.. In
aceasta situatie in care ne aflam noi ce sd mai credem?
Inseamnd ci noi azi avem de ales: ori continuim si
vorbim 1in limba aceasta care este... ori total
necunoscutda, ori latind ori slava, dupa cum ni se
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sugereaza de catre unii literatii ori ascultam de stramosii
nostri care 1si ,,buciuma” limba lor adevarata si vie peste
veacuri §i continudm sd vorbim 1n limba ea dreapta.

...S1 noi ascultim de stramosi! Tindnd cont de
aceste dovezi istorice inestimabile, noi am hotarat sa
reincepem sa vorbim 1n limba noastra cea adevarata de
veacuri, limba traco-geto-daca, a carei continuatoare este
limba romana de azi, deoarece acesta este adevarul
lingvistic si istoric. Singura solutie adevaratd, care ne
salveaza este sd ne reintoarcem la obarsii si sd ne
reinvatam istoria cea adevaratd si limba noastra cea
adevarata.

12. Ostenii daci nu-si paraseau pe campul de
lupta nici mortii, nici ranitii!

Din relatarile acestui jurnal de razboi, reiese foarte
clar o mare si deosebitd calitate a dacilor, pe care o
regdsim consemnatd cu grija si subliniatd in mai multe
locuri: intrajutorarea in luptd a dacilor. Nevoiti sa se
retragd temporar de pe o colind fortificata, iatd ce
atitudine au adoptat dacii, aceastd minunata oaste a lui
Decebal, atat de bine instruita:

,.In cele din urma, cand soarele se apropia de apus,
au inceput sa cedeze treptat din teren. Aceasta retragere
s-a facut sub protectia unor grupuri care continuau
indarjit sa lupte, in timp ce altii 1i carau pe cei raniti,
fie pe cei morti.”

Daca acest gest la mirat pe Traian si l-a privit
admirativ, noi ne punem intrebarea cam care era soarta
soldatilor sai cazuti in luptd si cam cum erau ei
abandonati fara mild de catre ceilalfi si pe unde? Sigur,
era treaba lor. Dar gestul pe care il faceau soldatii lui
Decebal, face dovada unui inalt spirit de intrajutorare in
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lupta, a unei inalte discipline si compasiuni pentru cel
ranit, un mare respect pentru tovarasul cazut in batalie.
Este dovada unei mari decente cu care era tratat trupul
unui viteaz cazut in luptd si cum se preocupau
conducatorii cetelor dacice ca acestia sa fie recuperati cu
grija. Se oficiau toate onorurile militare meritate §i toate
ritualurile religioase cuvenite, dupa care urnele lor
funerare erau pastrate cu grija si cinstitd memoria lor.

Acest obicei funerar al incinerarii era specific si
dacilor si romanilor. Motivul pentru care in Dacia s-au
gasit foarte multe stele funerare cu inscriptii romane si
nu s-au gasit decat putine morminte cu inscriptii dacice
se datora faptului ca dacii, preferau sd ramana anonimi
neglorificand trupul, ci sufletul.

Pe de alta parte trebuie avut in vedere ca mulfimea
acestor vestigii arheologice si inscriptii funerare romane,
nu arata cat de multi erau romanii in Dacia s1 cat de tare
ne-au colonizat ei pe noi, ci aratd cat de repede mureau
romanii in Dacia. Ei mureau datorita pierderilor grele
suferite de armatele romane in lupte, lucru recunoscut si
consemnat de Traian si datoritd deceselor nenumarate
ale celor care nu puteau supravietui in conditiile vitrege
ale acestei tari si a iernilor atdt de aspre. Normal ca
Traian era obligat sa aduca mereu si mereu altii, ca sa-si
poata mentinea teritoriilor vremelnic ocupate, si astfel a
ramas impresia cd numarul celor care ocupau Dacia era
foarte mare. Dar nu era deloc asa. Numarul lor era mare,
dar mai multi pe sub glie, decat pe deasupra! Dovada
care sustine aceasta o furnizeaza dupa cum am mai spus,
chiar imparatul lor.

Pai, dacd vedeau soldatii legiunilor cum mor
romanii pe capete din diferite motive, si mai ales din
neadaptarea la clima acestor tinuturi cu geruri naprasnice
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de crapau pietrele, cand ei proveneau dintr-o clima
blanda mediteraneana, le mai ardea lor de teoriile lui
Traian si de maretia Romei! Le mai ardea lor de
romanizare? Noi regretam ca ei atunci au murit, dar si-au
cautat-o cu lumanarea! De ce n-au stat bine mersi pe la
casele lor caldute?

Inca o dovadai a faptului ci dacii isi incinerau morti
si cd cenusa lor o pastrau cu grija in urne funerare,
cinstindu-le memoria, se regaseste In intelepciunea
populara, si anume, in expresia care zice ca daca mori
devii ,,0ale si ulcele”. Normal ca omul decedat devenea
prin incinerare un pumn de cenusd, care se aseza Intr-o
ulcea cu forma specifica acestui ritual funerar, i care
ulcele s-au gasit cu miile Tn Dacia de catre arheologi.
Ulcelele acestea se pastrau de catre fiecare familie
intr-un anumit loc si astfel la un moment dat o familie
ajungea sa aibd mai multe ,,0ale si ulcele” din acestea
adunate, cinstindu-si astfel pe membrii familiei lor.
Bazat pe acest fapt expresia lingvisticd este foarte
corectd si clarda si nu este deloc o metafora, ci are
acoperire in fapte reale. E a desemnat o realitate legata
de viata si traditia stramosilor nostri, aceea de a-si
incinera mortii. Daca dacii si-ar fi facut morminte
obignuite, atunci ar fi trebuit sa spuna poporul hatru cum
era, ca devii ,,0ase si osicioare”! Dar ei nu spuneau asa.
Cel mult noi cei de azi putem spune asa, care avem o
mare problema la ora actuala, In care cimitirele se intind
pe suprafete care aproape ca egaleaza suprafata
localitatilor. Ba mai mult, cavourile rurale si urbane din
cimitire sunt din ce in ce mai betonate, cu confort sporit,
confort 1, confort 2 sau confort redus, dupa starea
financiara a familiei. Si astfel in ziua de azi din nestiinta
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si din neintelegere, se acordd o preamarire trupului
trecator si este neglijata total starea sufletului nemuritor.

Daca stramosii nostri ar fi procedat in acest mod
atat de gresit, atunci noi cei de azi nu am mai fi avut loc
unde sd ne ridicam noile asezari sate si orase, peste tot
fiind numai cimitire de piatrd. Ei insd ne-au lasat un
spatiu foarte curat, pe care noi l-am poluat si continudm
sa o facem cu... cimitire! Betonul din cavourile si
crucile de azi este foarte greu degradabil si abia in sute
de ani se reintoarce in circuitul natural. In mod normal
un om decedat ar trebui sa aiba la cap o cruce de stejar si
cand crucea sa, datoritd trecerii timpului se
dezintegreaza, acel trup Ingropat acolo este si el complet
reintegrat in circuitul naturii, pentru ca ceea ce este din
tarana trebuie sa se reintoarca in tarand. Sufletul care
este nemuritor nu se afla in acea groapa, deoarece el s-a
desprins de acel trup vremelnic pe care 1-a avut, si el
sufletul, format din materia cea mai diafana, se ridica la
Ceruri dupa cele 40 de zile. Apoi el este supus Judecatii
si agezat la locul sdu meritat, dupa cum i-a fost viata.
Deci cavourile sunt inutile si i incurca pe cei plecati
dintre noi, iar pe urmasii nostri i va incurca i mai tare.

Deci traditiile dacice aveau rosturi bine gandite,
care usurau reintoarcerca sufletului la Cer, la Cel
Preainalt si la Marele Zamolxe. Azi ar trebui sa luam in
mod serios aminte la aceste dovezi ale traditiilor dacice,
care erau extrem de benefice.

Mai exista totusi in satele romanesti de azi obiceiul
de a duce ulcele cu jar aprins presarat cu tdmaie la
cimitir, si de a tdimaia mormintele. Mai este obiceiul de a
aseza pe mormantul proaspat al unui om, o ulcea asezata
cu gura in jos. Oamenii, in simplitatea lor, au pastrat
memoria ancestrala a acelor vremuri de altadata si a
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acelor datini stravechi, prin care oalele si ulcelele de lut
aveau si functii funerare. Datinile pe care ei le tin azi,
sunt reminiscente ale traditiilor strabune legate de
momentul plecdrii in Cerurile celui Preainalt a unui
suflet, asa cum i invatase strabunul lor Marele Zamolxe.
Nu au uitat!

13. Dacii i-au batut pe romani la Tape
cu...copaci!

De multe ori dusmanii invadatori au fost batuti mar
de catre daci. Acestia se foloseau Intr-un mod foarte
ingenios de copaci padurilor si le puneau romanilor la
cale tot felul de ambuscade, dintre care cea mai
renumita se numeste... o tapa! lata si istoria ei:

Traian fusese informat cu grija de catre generalii sai
cam ce patise ,,divinul sau predecesor” Tetius, cand a
ajuns in aceastda zond a Daciei, peste care dacii
pravilisera o Intreagd padure in sistem ,tape” taindu-le
calea si oprindu-le Tnaintarea. Asa incat, atunci cand s-a
apropiat de acest loc, el si-a luat nenumarate masuri de
precautie, consemnand:

,,Valea pe care am urmat-o tot timpul devenea prea
ingustd pentru desfasurarea noastra in siguranta, fapt ce
incepea sa devina supdrator pentru inaintare. Trebuia sa
ne consoliddm Tn mod deosebit... ne aflam in apropierea
locului numit de daci Tapae (Tape), loc foarte stramt si
cu desavarsire Tmpadurit. Aici avusese loc lupta lui
Tetius Iulianus cu dacii, in urma cu 15 ani, cand spre a
impiedica patrunderea romanilor, localnicii facand
taieturi mestesugite In copaci, au pravalit peste romani o
parte din padure. Acest mestesug de doborare a
copacilor se numeste in limba dacilor tapae.”
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Amanunte ne mai da si domnul Simion Lugojan,
autorul extrem de documentat care s-a ingrijit de
tiparirea acestui jurnal de campanie al lui Traian:

,,In unele zone din tard, ca de pilda in Subcarpatii
Getici, s-a pastrat atdt obiceiul, cat si denumirea
,tapelor”. O tapd este un sistem de doborare a copacilor
asezati pe o coastd de deal, tdiati doar atat cat sa se poata
mentine in picioare; se doboard doar sirul de copaci
asezati pe coastd si, prin pravalirea lor peste cei din vale,
antreneaza caderea acestora. Sistemul, conceput pentru a
usura munca taietorilor de lemne, a fost folosit de multe
ori in istoria poporului nostru ca sistem de aparare. In
acest sens amintim batalia de la Posada (1330) si luptele
lui Stefan cel Mare de la codrii Cosminului...Se pare ca
localizarea punctului Tapae (Tape) trebuie facuta Ia
Portile de Fier ale Transilvaniei, aici fiind cel mai
potrivit loc din culoarul Bistrei pentru organizarea unei
,Htape”.”

Ne putem da seama cam ce efect avea pravalirea
unei paduri peste atacatori prinsi la mijloc, ce munca
uriasa si ce corvoada trebuie s depuna niste soldati ca sa
inlature sau sa-si croiasca drum printr-o padure cazuta la
pamant, si cam cate sute de busteni grei sunt ei obligati
sa ridice sau sa taie. Nu degeaba se spune ca romanul
este frate cu codrul, caci in situatii extreme si padurea si
copacii ei pot deveni arme de aparare si romanii au
simtit asta pe pielea lor.

Codrul frate cu romanul! Vorba aceasta romaneasca
pe vremea dacilor avea acoperire perfecta in fapte. Peste
tot Traian era exasperat de paduri, de faptul ca luptatorii
daci 11 puneau la cale cele mai istete si nastrusnice
ambuscade. De aceea el a construit foarte multe castre
din lemn, deoarece altfel nu se putea apara, caci dacii
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apareau de peste tot si tocmai cand nu se astepta. Bietii
soldati romani in viata lor nu mai depusesera asa o
corvoada cruntd. Peste toate acestea Tmparatului i-a venit
ideea cd aceste constructii pasagere, castrele, nu pot fi
aparate decat numai daca face un luminis in jurul lor, asa
ca iar 11 punea pe bietii soldati romani la taiat de busteni
din greu. Si va asigur ca pe vremea aceea padurile erau
seculare...

In orice caz, dacii sunt de admirat si ei si
ingeniozitatea lor. Lui Traian si soldatilor lui nu le-ar fi
trecut niciodatd prin cap cum se face o tapa si aceasta
inseamna ca pur si simplu dacii erau mai destepti decat
romanii. Si mai inseamna pur si simplu ca
traco-geto-dacii nu puteau fi romanizati asa cu una cu
doud, deoarece de obicei cel ager la minte invata, pe cel
cu minte mai putin agera si nu invers!

Si uite asa stramosii nostri viteji le-au dat o ,,tapa”
romanilor, de nu s-au vazut. Asemanarea foarte mare
dintre tapa si teapa si faptul ca amandoua sunt facute din
trunchi de copac, a dus la expresia romaneasca ,,Ai luat
teapa!” Acum ne dam seama de sensul adevarat al
expresiei, care inseamna de fapt ca: te-ai lasat pacalit
de aparente, precum romanii la Tape! Va dati seama
ce rusine era pentru careva sa fie...tapat!

O altd constatare din consemnarea tapelor in
jurnalul lui Traian, este faptul ca tapele nu erau
cunoscute la alte popoare din imperiul roman, ci numai
aici. Deci erau ceva specific, autentic si ingenios, O
metodad de aparare inspiratd de marea intelepciune daca.
Deci si procedeul si cuvantul care il desemneaza, este de
origine clar dacd. Ne-am uitat de curiozitate iar in
Dictionarul Explicativ al Limbii Romdne scos la
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Editura Academiei Republici Socialiste Romania 1975 si
citim:

Tapa = ,,Scobiturd, taietura care se face la capatul
lemnelor de constructie, pentru a le putea imbina unele
cu altele; Taieturd care rdimane in trunchiul unui copac
cand taietorul loveste cu toporul o data piezis si alta data
orizontal;”

Si acum marea surpriza: in dreptul acestui cuvant
scrie negru pe alb - Et. nec!!! — adica Etimologie
(origine a cuvantului) necunoscutd! Ca sd vezi!... Adica
cum, dacii, stramosii nostri erau necunoscuti, cand toata
lumea anticd 11 cunostea i aveau numai cuvinte
laudative la adresa lor? Cum era acest cuvant
necunoscut, cand stramosii nostri aplicasera dusmanilor
lor deja cateva ,,tape” celebre? Hotarat lucru lingvistii
acestia nu prea citesc istoria. De aceea 11 rugdm pe toti
cei care detin dictionare ale limbii romane sa le caute si
in dreptul acestui cuvant sa scrie cu pixul si cu mana lor:
de origine traco-geto-daca!

Probabil cd dintr-o vastd necunoastere si dintr-o
totald lipsd de responsabilitate, lingvistii au dat mii de
cuvinte ale limbii traco-geto-dace, care au ajuns firesc in
limba romana actuald, ca avand origine ori necunoscuta
ori plasandu-le in cu totul alte limbi. Noroc ca poporul
roman si limba romand nu ascultd de aceste ,tipare”
fortate care 1 se impun si ca atat limba, cat si poporul isi
continud evolutia lor imperturbabild, dupa marile legi
cosmice ale lui Dumnezeu.

In limba romana acest cuvant tapd, are o mica
familie de cuvinte in jurul lui, pe care am fost curiosi de
asemenea sd o vedem:

A tapa = ,,a lua de la cineva bani cu imprumut, fara
a mai avea intentia de a-1 restitui.” Aici cuvantul are clar
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sensul de pacdleald cu buna stiintda a celui
credul,...precum au patit romanii la Tape.

= ,,a pieptana parul astfel incat sa fie cat
mai sus §i cat mai infoiat.” Dupad cum stim tapajul se
face prin incélcirea parului in mod deliberat cu un
pieptene. Prin asemanare cuvantul sugereaza o
incalceald, aidoma incalcirii crengilor arborilor dupa o
tape. Acolo rdmanea in urmd un morman de arbori
incalciti, tot asa dupa cum arata si parul tapat.

Iar la urma vedem ca in dictionar acest cuvant este
considerat de origine...franceza!!! Domnule, pand acum
numai francezi nu au venit peste noi! Cum sa fie
cuvantul frantuzesc, ca ei nu aveau tape, iar romanii aici
le-au patit pe acestea, in Dacia?

Si exemplele pot continua...Oare cand se va scrie
un dictionar corect al limbii romane de catre lingvistii-
istorici sau de catre istoricii-lingvisti? Oare pana cand
noi vom fi ,tapati” de propriile noastre cuvinte prin
dictionare? Noi numai ca nu vrem sa lungim prea mult
cartea aceasta, dar am putea sa va spunem §i sd va
aratam multe cuvinte care nu sunt deloc la locul lor.

14. Romanii nu au fost niste civilizatori, ci au
fost niste distrugatori!

Chiar ei zic asta:

,,Atunci cand am intrat in cetatea dacilor ...am dat
foc la tot ce putea sd arda, i-am distrus zidurile cu
berbecii...am dat prada focului satul aflat in fata colinei
si alte asezari destul de numeroase, care Tmpanzeau
coastele dealurilor...”

,...am dat foc caselor si le-am imprastiat
temeliile...”
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Si pentru toate aceste fapte ingrozitoare si multe
altele, total condamnabile, pe care ei le-au facut si pentru
ca au pricinuit stramosilor nostri atat de multe suferinte,
noi romanii de azi ii laudam... Pentru toate acestea de
mai sus noi il consideram pe Traian un mare erou
national si 1l adulam in fiecare dimineata... Pentru toate
acestea g1 multe altele continudm noi sa-l cantam in imn,
sa-1 admiram statuile, sd-1 laudam prin cartea de istorie si
prin tot felul de opere de artd, asezdndu-l in galeria
marilor barbati ai neamului...

Daca noi azi facem toate acestea, inseamna ca nu
suntem in reguld: nici cu noi, nici cu memoria
strabunilor §i nici cu propria noastra constiinta!

Ce bine ne-a adus noud Traian? Ca a semanat
moarte si distrugeri printre ai nostri, pentru aceasta il
glorificam? Cat de nedemn este aceasta, ca sa ne
exprimam elegant, cd ni se rdsucesc stramosii In
morminte, cand vad toate acestea.

Poporul dac si toate semintiile din Dacia isi 1ubeau
conducatorul lor s1 11 urmau cu credinta!

Atasamentul fata de regele lor, disciplina care
domnea in obstile din Dacia, le-au dat strabunilor taria
de a rezista intotdeauna in fata dusmanilor lor. Traian a
observat imediat aceasta ascultare desavarsita a supusilor
lui Decebal si a fost impresionat, deoarece dupa cum s-a
vazut el nu prea avea parte de asa ceva 1n cazul
soldatilor lui. De aceea, fiind impresionat, a consemnat
cu atentie care era comportamentul dacilor:

Intre timp, am trimis cercetasi prin imprejurimi,
atat pentru a cunoaste regiunea si eventualele intentii ale
dusmanului, cat si pentru a culege informatii in vederea
luptelor noastre viitoare. Cand reuseam sa prindem un
prizonier il interogam despre Decebal, oastea si intentiile
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sale. Dar oricat ne sileam pentru a-l face sa vorbeasca,
de cele mai multe ori nu obtineam nimic...”

Se pare ca acest imparat nu a inteles un lucru foarte
simplu: dacii nu ar fi putut rezista si supraviefui pe
aceste meleaguri de mii de ani, decat in deplina ascultare
de Legea Celui Preainalt. In Lega aceasta erau crescuti
de mici si educati si ea le cerea sa dea ascultare ordinelor
conducatorilor. Aceastd credintd si aceastd cunoastere
le-a fost sadita de catre marele strabun Zamolxe, iar
marii regi daci care au urmat, dintre care cel mai de
seamad a fost marele rege Burebista, impreund cu marele
preot Deceneu, au desavarsit organizarea obstilor si
respectul fatd de lege. Decebal a continuat aceasta
traditie a inaintasilor lui si astfel a ajuns ca Statul Dac sa
fie puternic si infloritor, cu o populatie extrem de
disciplinata si cu suflete curate.

Deci unitatea si ascultarea erau armele redutabile
ale dacilor, care ii exasperau pe romani. Dupd cum
vedem dacii erau extrem de dibaci, deoarece nu cadeau
in mana romanilor decat extrem de rar si atunci nu
tradau. Aceasta Tnseamna cd romanii aveau in fatd o
populatie foarte bine instruitd in arta razboiului, extrem
de inteligentd si foarte devotatd conducatorilor ei, de o
inalta moralitate.

In mod sigur romanii au avut ce invita de la daci, si
in mod sigur un astfel de caracter uman puternic ca al
dacilor nu se formeaza intr-o zi doua, ci in sute de ani!
Deci noi azi trebuie sa avem toatd admiratia si respectul
nostru pentru strdbunii traco-geto-daci, din care
provenim direct si sa intelegem o datd pentru totdeauna
ca noi nicidecum nu provenim din romanii cotropitori.
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15. Veteranii de razboi romani nu voiau pamant
in Dacia!

Exista obiceiul ca soldatii romani care isi incheiau
serviciul militar s1 care erau considerai veterani de
razboi, sd fie recompensati cu pdmanturi din zonele
cucerite de armatele romane. Pornind de la acest fapt
unii istorici romani au sustinut cd Dacia a fost complet
romanizata de catre acesti veterani, care ar fi ramas aici
pe teritoriile acestea si ar fi dus glorioasa cultura romana
mai departe, influentand atat de mult viata dacilor incat
le-ar fi schimbat complet si limba si traditiile. Aceasta
ipoteza a istoricilor nostri este falsd total, deoarece dupa
cum vedem din jurnalul de razboi al lui Traian, soldatii
lui de abia asteptau sa plece din aceastd tara atat de
neprielnicd lor, iar pe de alta parte dacii nu se bucurau
deloc la vederea lor, darmite sd-i mai §i accepte de
stadpani. Mai putea sa stea linistit un soldat roman langa
un dac, dupa ce impdratul lor Aurelian a retras toate
armatele romane din Dacia, si sa ciobdaneasca ei
impreuna? Greu de presupus dupa tot ceea ce facusera
romanii! Sau puteau sa are pamantul frateste soldatul
roman cu cel dac, cand cel din urma avea proaspat in
memorie cam cum au fost asuprifi si jefuifi cei din
neamul lui? Greu de crezut! Este greu de presupus ca
acesti veterani razleti pe ici pe acolo, ramasi singuri fara
protectia armatelor lor au fost primiti cu bratele deschise
de catre daci, dupa toate cele ce se intamplasera. Ca
eforturile sale de a stabiliza aici veterani de razboi erau
zadarnice, ne arata chiar Traian:

,Acest sat dacic, pe care l-am transformat in tabara
romand, era numit Bretonia (Bratunia, in limba dacilor)
dupa numele unui stramos al satenilor care il intemeiase,
s anume, un oarecare Braton (Brates, pe limba dacilor).
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Noi insa am denumit aceasti asezare a noastra
Colonia Dacica si am promis veteranilor ca participau la
acest razboi pamantul din jur. Dupa cum s-a dovedit insa
mai tarziu, acest teren era pietros si greu de lucrat pentru
a obtine roadele lui Ceres. De aceea ulterior nimeni
dintre veterani nu si-a manifestat dorinta de a obtine
in aceasta regiune o bucata de pamant.”

Ati vazut, ce scrie negru pe alb? Romanii nici un
moment nu au avut de gand sd ramand aici $i sd se
chinuie Tn acest tinut pietros §i neprimitor, nicidecum
sd-1 mai si schimbe pe daci, care erau oameni atat de
darji si greu de stapanit. Acesti veterani romani dupa
cum vedem, nu prea au gustat din ,,momeala” lui Traian
si nici din promisiunile lui desarte si pana la urma
celebra lor colonie a fost reluatd in stapanire de daci,
dupa cum se va vedea mai departe si dupa cum arata
documentele locului. Si noi cei de azi credem acestea,
deoarece a spus-o chiar unul de-al lor.

Concluzia este i1arasi clard si aici: soldatii romani
nu prea se omorau sa colonizeze Dacia sau pe cineva de
aici, deoarece aici nu aveau confortul si clima blanda de
acasa!!! Asa ca istoricii si lingvistii roméani trebuie sa-si
revizuiasca toate ipotezele pe care le-au avansat pana
acum §i sd recunoascd cd pentru romani Dacia era de
fapt un tinut total inospitalier, unde nu erau nici
binevenifi §i nici bine primiti. Aici erau geruri
naprasnice $i nici ei §i nici animalele lor nu faceau fata,
intrucat ei proveneau dintr-o clima caldd mediteraneana.
Dovada ca Traian a dus cu soldatii sai discutii
interminabile pentru a-i lamuri sd nu dezerteze si sa
abandoneze lupta:

,La aceste greutati ale luptelor se adaugau cele
indurate mai inainte si perspectiva deloc incurajatoare a
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venirii iernii, fapt ce i-a facut pe multi ostagi romani sa
se lase coplesiti de greutatile razboiului. Semnele lor de
oboseala si ingrijorare fatd de viitor mi-au atras atentia
asupra faptului c¢d nu trebuie trecute cu vederea. Circulau
diverse zvonuri si ma temeam ca aceasta demoralizare sa
nu fie fatala.”

Avand in vedere ca soldatii romani ascultau mai
mult de parerile veteranilor, decat de a lui Traian, este
sigur ¢d nici ei nu erau prea entuziasti in a ,,romaniza”
pe cineva si de a se instala pe pamanturile de aici:

,Legionarii se strangeau in grupuri in jurul
veteranilor, in care aveau mare incredere datorita
experientei lor Indelungate, si aprobau parerile acestora
cu privire la faptul ca ritmul Tnaintarii, pe buna dreptate
de altfel, este incet si greoi, fapt neobisnuit la romani.”

Deci numai naivii ar putea crede cd acesti
copilandrii tineri, inrolati Tn armata romana cam cu forta,
gandeau altceva decat soldatii veterani experimentati,
care cu totii de-abia asteptau sa plece pe la casele lor:

,,Cele mai mari greutati pentru linistirea spiritelor
le-am avut in cadrul unitdtilor de auxiliari din Galia si
Germania, 1n randurile carora incepea sa-si faca loc
spaima la gandul ca iarna ii va apuca in aceste locuri. In
randul calaretilor germani, desi mult mai obisnuiti decat
restul trupelor cu asprimile iernii hiperboreene, au fost
chiar Incercari pentru formarea unei opinii care sa duca
la incetarea luptelor.”

Graitor! Ce scrie aici in acest jurnal chiar imparatul
Traian este graitor si concluzia la fel. Soldatii acestia
tinuti cu forta Tn armata romand, odatd scapati de
obligatia serviciului militar, nu mai aveau nici un chef s
mai iIndure astfel de vicisitudini, cand clima lor era
blandad si bundstarea ii astepta la Roma sau prin in alte
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parti. Atunci noi intrebam iar, cine o fi facut mult
trambitata romanizare? Dupa cum am vazut mai sus, alfi
sclavi sau categorii sociale nu mai erau aduse in Dacia
pentru colonizare, deoarece il incurcau pe Traian si
oricum el nu vroia sa Tmparta aurul cu acestia si atunci
cine mai ramane sa fi romanizat?

Uneori se pare ca istoricii §i oameni politici croiesc
ipoteze false si obligd istoria sd intre in tiparele lor.
Noroc totusi ca ea, istoria nu vrea, si mai devreme sau
mai tarziu adevarul iese la suprafatd, facandu-i... de
pomina!

16. Iarna a fost cel mai mare aliat al dacilor si
cel mai mare obstacol in calea romanizarii!

Dupa cum am vazut si mai sus aceste drastice ierni
hiperboreene, de care Traian avea stiintd de la
informatorii lui, au fost motivul pentru care la apropierea
iernii, care risca sa-1 decimeze legiunile, el a schimbat
tonul si a devenit foarte cooperant cu localnicii si de aici
ne dam seama de caracterul sau ticalosit. El a incercat sa
i1 momeasca pe localnicii daci in fel si chip, pentru a si-i
face prieteni si a obtine de la ei astfel hrana de care avea
nevoie pentru armatele sale. Traian dorea sa-si formeze
in fata localnicilor daci o aurd de om bun si bland, de
mare civilizator. Iatd cum suna aceste intentii necurate,
mascate de el sub un limbaj diplomatic elegant:

,Ne-am gandit ca folosirea fortei nu ar fi fost in
favoarea romanilor, intrucat ar fi agitat puternic spiritele
dacilor impotriva noastrd, lucru complet nedorit acum, in
perspectiva conditiilor de iarna. Doream sa evitam pe cat
posibil, orice ciocnire in timpul iernii. Aceasta a fost
motivul pentru care primeam cu multd bundvointd
trimisi ai populatiei supuse §i incurajam pe cat puteam
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ca sa vina in tabara noastra asemenea delegatii, fapt ce a
starnit un larg ecou in randurile populatiei cucerite.”

Ne putem imagina cam cat de ,larg” era ecoul
acesta in randul populatiei cucerite, care abia astepta sa
scape de romanii acestia care ii jefuiau.

La iarna cumplita care venea, regele Decebal a mai
addugat hartuirea permanentd a soldatilor romani, care
nu puteau pune geand pe geand si odihnd nu aveau.
Luptatorii daci atacau convoaiele de aprovizionare,
distrugeau castrele, astfel incat romanii sd nu se
plictiseasca de loc si sa aiba necontenit si de lucru si
pierderi grele. lar Traian recunoaste toate acestea:

,, ...dar toate aceste locuri erau muntoase si nu
puteam tine sub puterea armelor decat partile joase ale
vailor de-a lungul carora am inaintat in Dacia.”

,...lotusl castrele si transporturile efectuate pe
drumurile facute de noi se aflau permanent in primejdia
de a fi atacate de numeroasele cete de daci, care coborau
pe partea din spate din partea superioara a muntilor.
Trebuia sda ne asteptam la acest lucru, pentru ca, dupa
cum se stie, viata dacilor este legata de munti, ale caror
culmi le cutreiera Intreaga vara cu turmele.”

Pai domnule Traian, cu luptatorii si cu ciobanii daci
ti-ai gasit sa te pui?

17. Traian a suferit o pierdere uriasa la
Adamclisi!

Iarna fiind aliatul lui Decebal, acesta a dezlantuit o
mare contraofensiva impotriva lui Traian, aliind alaturi
de el pe sarmatii si pe burii. Ei au trecut Dundrea
inghetatd si i-au atacat pe romani in mai multe locuri,
dintre care cele mai grele lupte s-au dat in Dobrogea de
azi. Cu ocazia acestor lupte romanilor le-au fost
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pricinuite pierderi uriage, iar dacii cu aliatii lor, In
momentul cand Dunarea a inceput sa se dezghete s-au
retras Tn mod strategic inapoi, tot pe podul de gheata, in
zona liberd. Aceastd retragere strategica a dacilor, era
necesarda din motive de sigurantd. Traian Tnsa a
consemnat 1nsa acest eveniment ca fiind o victorie a sa,
pe cand adevarul este de fapt altul.

Aici la Adamclisi el a suferit o infrAngere de-a
dreptul... glorioasd, pe care a {inut-o minte toatd viata!

Iata cateva aspecte din aceste lupte consemnate si
recunoscute totusi de Traian in jurnalul sau, si care
confirma de fapt cele de mai sus:

,Intalnirea dintre Claudius Livianus cu fortele
dugmane s-a facut pe un platou de miazazi de Axiopolis,
in locul unde drumul din Scytia Minor (Dobrogea), spre
trecatorile Haemusului (Muntii Carpati), face un cot.
Dacii impreuna cu sarmatii si cu burii au facut din
carutele lor un careu asemenea unui castru, in interiorul
caruia si-au organizat apararea. La sosirea noastra lupta
incepuse si devenise tot mai indarjita. A fost necesar sa
ne desfagsuram toate tipurile de arme si in pripd nu am
avut timp sa deshamam catérii Inhamatii la catapultele
noastre pe roti, ci am inceput sd aruncam pilum-urile
(sulite mici azvarlite de catapulte) aproape din mers.
Atunci am avut pierderi foarte mari si nenumarati
eu cat si ofiterii mei ne-am sfasiat vesmintele din care
am ficut fase pentru oblojirea rinilor. In aceasti lupta
a murit si paraephectus castrorum Claudius Livianus”

,Dupa terminarea luptei am dat dispozitii pentru
incinerarea cu toate onorurile a mortilor nostri si am
hotdrat sa ridic pentru cinstire vesnicd un monument
celor cazuti aici”
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Deci din start vedem ca acest monument de la
Adamclisi este de fapt un mormant colectiv al soldatilor
romani $i nicidecum un monument care sa marcheze o
victorie strdlucita a lor, caci si lui Traian 11 era cam
rusine de ce patise aici el cu soldatii lui. Asa ca aceasta
pierdere wuriasa, trufasul si smecherul imparat a
acoperit-o cu un monument, ca sa dea o fatd onorabila la
toatd intdmplarea aceasta, ca sa nu fie luat la intrebari de
concetdtenii lui pentru pierderile catastrofale suferite. Ca
sd mai ridice moralul soldatilor lui si ca sa-si mai dreaga
imaginea personald, el a trecut la recompensarea
soldatilor sai cu sume uriase de bani, venite din visteria
Romei si din alte prazi de razboi:

,Aceste recompense, precum si faptul ca le-au fost
inmanate personal de Tmparat si in fata comandantilor ce
i-au purtat in lupte au contribuit la mentinerea si
ridicarea moralului, de altfel greu zdruncinat de
greutdtile prin care trecusera.”

Deci este foarte clar cat de ,,greu zdruncinat” fusese
Traian cu soldatii lui, de catre vitejii daci, si cam cat aur
a trebuit el sa Tmpartd soldatilor sdi ca sa-1 motiveze sa
mai lupte. Vai de gloria lor!

Iatd ce ne spune si domnul Simion care s-a
documentat foarte bine si minugios despre toate acestea:

,,La Adamclisi, In iarna anilor 101-102 e.n. s-a
desfasurat suprema faza a unei campanii pentru a face
fata puternicei diversiuni organizate de Decebal potrivit
unui iscusit si vast plan strategic...Nu stim cafi eroi au
cazut de partea dacilor si a aliatilor lor. Romanii au
pierdut aproape efectivul unei legiuni. Ulterior, aici a
fost ridicat un altar pentru romanii cazuti in lupta, unde
se aduceau jertfe anuale. De forma patratd, cu latura de
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12 m, din calcare cochilifere, cu inaltimea de 6 m, are
inscrisa lista celor 3.800 de romani cazuti.”

Dupa cum vedem aici a fost o pierdere uriasa a
romanilor care au pierdut un efectiv cat o legiune, 3 800
de morti romani nefiind chiar o gluma. Inscriptia de pe
acest altar, pe care imparatul a pus sa fie scrisd, nu
pomeneste deloc nici ea de o victorie glorioasd, ci numai
de o comemorare dramatica a color cazuti:

,,In onoarea si in memoria barbatilor preaviteji care
luptand pentru cauze obstesti au fost doborati de
moarte.”

Deci ei nu s-au acoperit deloc de glorie, caci nu se
spune. Vedem ca au murit pentru treburi obstesti dupa
cum se spune, deci nu au invins pe nimeni! Macar aici in
aceasta inscriptie si din acest punct de vedere Traian a
spus adevarul. Ulterior dupd mai multi ani, un
guvernator roman local primeste sarcina de a ridica pe
locul bataliei, la 50 de metrii de acest altar un
monument, adica un Tropheum.

Aici la Adamclisi noi romanii ar trebui la randul
nostru, sd ridicAm acum un altar mai mare §i mai
frumos, in memoria alor nostri, a stralucitilor luptatori
daci care au luptat si s-au jertfit aici vitejeste obtinand o
stralucitd victorie! Abia atunci s-ar restabili aici
normalitatea care trebuie sa fie.

Ar merita dacii din partea noastra a celor de azi, sa
restabilim acest adevar istoric §i nu sa ne tot posternam
la infinit in fata strainului Tropheum Traiani, cu care ne
tot falim prin cartile de istorii, prin studii si conferinte,
prin pliante turistice, chipurile mandri de originea
noastra romana.

Victoria de la Adamclisi a romanilor nu a
existat! Retragerea dacilor peste Dundre pe podul de
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gheatd, l-a determinat pe Tmparat sa spuna ca a fost
victoria lui, dar faptele si adevarul aratd ca a fost o
victorie stralucita a dacilor.

Este de neinteles. De cand un popor isi venereaza
cotropitorii? De fapt, de atdtea mii de ani acest
monument trebuia sa fie ,,oale si ulcele” cum zic
romanii, si nicidecum intreg si frumos, cum este el astazi
cu tot felul de variante de reconstituire, ca simbol vesnic
al cui? Al cotropitorilor? Numai o istorie falsificata si
gresit interpretata a putut duce la anomalia aceasta.

La Adamclisi dacii au invins!

18. Muntii Carpati au fost arma de tarie a
dacilor, in razboaiele cu romanii!

In jurnalul acesta de campanie al lui Traian, revine
mereu Tn mai multe locuri una si aceeasi afirmatie, prin
care el recunoaste ca muntii Daciei 1-au fost intotdeauna
o piedica foarte mare si cd intotdeauna luptele date in
munti ii favorizau pe luptatorii daci:

,,Cele mai mari griji in purtarea acestui razboi le
puneau regiunile muntoase, caci Dacia in foarte larga
masurd este alcatuitd din munti inal{i §i puternic
impaduriti.”

,.Luptele s-au purtat indelung si din greu pentru ca
dacii nu dadeau inapoi, iar muntii, adapostul lor de
predilectie, erau puternic Intériti de ziduri.”

,»Am simgit greul luptelor si datoritda faptului ca
soldatii nostri au fost nevoifi sa se batd fara platose si
fara camasi de zale, care 11 stdnjeneau in miscari
sporindu-le considerabil eforturile. Caci trebuiau sa
biruiasca greutatile puse in cale de stancile si coastele
abrupte, aproape de neumblat, inainte de a intdmpina
furia dacilor, devenita din ce in ce mai violenta.”

63



Si exemple din acestea sunt foarte multe, care toate
atesta cat de isteti erau dacii si cat de bine stiau sa
foloseasca configuratia ternului in favoarea lor, in timp
ce lui Traian si soldatilor lui ii provocau disperare. Si
atunci, sa nu admiri intelepciunea dacilor? Si atunci cum
sd te dai ca estt roman? Cum puteau soldatii aceia
devitalizati, care nu erau in stare sa urce ca lumea o
creasta de munte, s domine un popor ca al dacilor si sd-1
mai si romanizeze pe deasupra? Vedeti cum scartaie din
toate Incheieturile teoria aceasta...

19. Dacia era o tara foarte bogata, locuitorii ei
aveau mare credinta in cel Preainalt, iar sistemul de
organizare al societatii era desavarsit!

Culmea paradoxului este aceea cd, avem cea mai
completa descriere a stramosilor nostri, a tari lor Dacia
si date certe ale istoriei lor, facutd tocmai de un imparat
roman. Prin faptul ca a consemnat meticulos tot ceea ce
a vazut aici si toate informatiile pe care le-a primit de la
iscoadele lui, el a lasat un document istoric important
pentru noi. Una din aceste iscoade bitynul Dyon
Crysostomos a petrecut mai multi ani in Dacia si chiar la
curte regelui Decebal, astfel incat cunostea foarte bine
regiunile, viata oamenilor, moravurile si traditiile dace.

Traian a scris toate aceste informatii cu gandul ca
ele sa ramana ca date utile pentru urmasii lui, care ar fi
venit in Dacia, probabil tot cu gand de cucerire. Noroc
ca nu le-a mai ajutat Dumnezeu si dupa moartea lui
Traian imperiul a finceput sda scartdie din toate
incheieturile, iar pe vremea Tmparatului lor Aurelian ei
s-au retras definitiv de aici. Deci fara sa vrea, el ne-a
lasat noua celor de azi, un document deosebit de
important despre stramosi. Aceste informatii extrase cu
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grija si analizate ne fac sa fim extrem de entuziasmati,
vazand ce popor viteaz am fost si ce strabuni stralucifi
am avut. Aceste informatii pretioase noua ne vin la ,,fix”
acolo unde istoricii nostri nu au avut documente clare si
au mers pe ipoteze, dintre care unele trebuie sa
recunoastem ca sunt total gresite.

Statul Dac pe vremea Tmparatului roman Traian, il
regasim complet situat dincolo de Dunare, intins intre
Tisa si Prut, dupa cum s-a vazut mai sus. Aici erau
cateva semintii principale, care proveneau din acelasi
neam trac si care erau frafi intre ei si vorbeau aceiasi
limba - limba traco-geto-dacd, si acestia erau: dacii,
getii, costrobocii si carpi. Pe vremea lui Burebista acest
regat fusese unit §1 mult mai intins pana in Campiile
Panoniei, unde ulterior a venit o populatie a iazigilor:

,Dacia este despartitd de provinciile Panonia,
Iliricum si Moesia prin fluviul denumit de noi Danubiu,
iar de greci Istros. Acest fluviu, al doilea ca marime din
lume (lumea cunoscutd de romani pe atunci-n.n.), dupa
fluviul Nil, ce se numeste in limba dacilor Dunara”

Despre Dunara aflam cd iarna cand gerurile erau
cumplite, apele ei inghetau complet, dacii o traversau
des:

»»-..treceau Danubiul infruntand apele lui pe vremea
cea mai neprielnica sau iarna peste podul de gheata care
lega cele doud maluri ale lui.”

Vorbind de tarile vecine Daciei, care acum erau
provincii romane, Traian le nominalizeaza clar: Panonia,
Moesia Inferioara s1i Moesia Superioara si care toate se
aflau sub stapanire romand, drept pentru care erau
guvernate de oamenii lui Traian.
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Dacii insa aveau si vecini buni, care chiar l-au
somat pe impdrat sd opreasca razboiul cu dacii:

,,Din partea burilor din neam suev, un popor aliat
cu dacii, am primit o solie plind de amenintare prin care
ne somau sa oprim orice pregitire de razboi si sa
renuntam la incdlcarea unui pamant care nu era al nostru.
Burii nu doreau acest razboi pentru ca le-ar fi stanjenit
complet relatiile comerciale cu dacii, intrucat apreciau
produsele date de turmele acestora, ei insisi nestiind sau
fiind prea comozi sd invete cum sa le dobandeasca.”

,... fiindcd burii - un neam germanic — sunt
deprinsi sa-si duca traiul mai mult calare. Ei ratacesc de
acolo-acolo, mai ales la hotarele de miazanoapte ale
Daciei, unde isi mana hergheliile de cai mereu in cautare
de pasuni proaspete.”

Mai erau din acelasi neam cu dacii: sarmatii,
roxolanii §i Inca cateva semintii vecine, dintre care sunt
amintite semintiile: bessi si scodrisi din Moesia, tinut din
sudul Dunarii care cazuse vremelnic sub stapanire
romana. Despre aceste semintii se spune ca erau frati cu
dacii si cu getii de la nord de Dunare:

,,...volam sa fiu sigur de fidelitatea populatiei trace,
rude de sange cu dacii de peste Danubiu...”

Deci avem dovada iarasi ca neamul trac, era cel mai
mare §i ca din el se diferentiasera mai multe grupuri si
semintii mai mari, dar care toate aveau aceiasi obarsie,
erau frati din acelasi neam si aveau aceiasi limba.
Teoriile acelor istoricilor care sustin migratia succesiva
din Carpati sunt singurele adevarate si care pot explica
corect de ce atatea semintii din aceasta zona vasta erau
frati, de acelasi neam si vorbeau aceiasi limba.

Privind la aceste marturii, in privinta granitelor de
atunci, ne putem da seama cat de gresite sunt anumite
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revendicari ale unor vecini de-ai nostri, care vorbesc
despre foste granite ale unor foste imperii atat la est, cat
si la vest.

Populatia care traia pe teritoriul Statului Dac pe
vremea lui Decebal, era foarte numeroasa. Limba vorbita
de ei era foarte asemanatoare cu limba latina straveche,
pe care romanii 0 mai numeau priscd sau ausonocd. Dar
limba dacilor era de sine statatoare. Ea semana cu latina,
avand anumite diferentieri de rostire si aceasta a facut ca
dacii si romanii se intelegeau intre ei fara translator:

,Limba lor nu este greu de invatat de catre noi,
romanii, intrucat prezintd mari asemanari si dupa spusele
unor cunoscatori s-ar apropia mult de vechea noastra
latind cunoscuta sub denumirea de limba prisca sau
ausonica. Ea este vorbita si la miazazi de Danubius,
adica 1n tinuturile tracilor, aflati mai de demult sub
stdpanirea noastra, cdci dacii tot o semintie tracica sunt.
Asemanatoare foarte mult cu limba tracd, pana intr-atat
incat nu poate fi deosebita de ea decat prin unele expresii
locale... De latind o desparte mai mult inglobarea unor
sunete aspre, necunoscute de latina si pe care gura unui
roman numai cu greu ar putea sa le reproduca.” (cum ar
fi litera § si t)

Deci, dacii si toti fratii lor vorbeau cu totii aceiasi
limba unica limba traco-geto-dacda, care prezenta
asemanari foarte mari cu limba latina populara, ceea cea
dovedeste provenienta celor doud dintr-o limba unica
primordiala, din acelasi filon lingvistic primordial.

Dacii erau un popor harnic si viteaz, lucru
recunoscut chiar de catre unul dintre cei mai importanti
oameni ai lumii de atunci, imparatul roman:

,,Nevoifi sd-si apere Tn permanenta turmele, atat de
fiare cat si de oameni, a cdror rapacitate nu e mai mica
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decat a fiarelor, dacii au devenit cu timpul un popor
razboinic, neinfricat in lupte.”

Dupa cum s-a vazut, Dacia era unul dintre cele mai
puternice state ale antichitatii, considerat al doilea dupa
Statul Romei de cétre romani, §i considerat primul de
catre noi. latd marturia:

,-..NU puteau ldsa imperiul nepasator, la marginea
stapanirii sale intdrindu-se considerabil in ultimul timp
cel mai puternic stat dupa Roma.”

Bogatiile din Dacia erau nenumarate: aurul, sarea,
fierul, lemnul, graul, meiul, plante medicinale, via si
produsele ei si nenumarate produse animaliere cum sant:
carnea, lana, casul, branza, mierea si pieile. Aflam
despre cresterea in Dacia a bourului, animal puternic si
renumit:

,»-..pe raul Pogoniscus, ce Tnseamna in limba dacica
,,drumul bourilor”, fiind aceasta vale drumul obisnuit pe
care migreaza la venirea iernii bourii de la munte la
campie.”

Traian, fara sa vrea, nominalizeaza aici din nou,
clar existenta limbi dacice. Aceasta era puternica si de
sine statatoare deoarece el foloseste expresia - ce
inseamnd in limba dacica. Ce dovada mai mare si mai
autentica ne trebuie decat aceasta, despre limba dacilor,
care se vorbea pe un mare teritoriu si de multi indivizi?
Fosta lor limba daca, este actuala noastra limba romana!

Ocupatia cea mai importanta a dacilor era oieritul,
dar cunosteau perfect si agricultura, prelucrarea aurului,
extragerea si prelucrarea fierului, navigatia pe Dundre si
pe raurile interioare.

,,Cresterea oilor este aici la loc de cinste. Localnicii
duc aceste animale, de care se ocupd cu deosebitad grija,
la pasunat pe timp de vard in muntii lor, de unde spre
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iarna le coboara. Unele in baltile revarsate ale fluviului
Tisia (Tisa), altele in baltile dinspre bratele Danubiului
(Dunédrea) de langa Scytia Minor (Dobrogea) si inca
altele in campiile aflate dincolo de Tiras (Nistru), inspre
rasarit. Ei cunosc bine si muncile cAmpului, dar mai ales
datoritd conditiilor pe care le are clima in Dacia, nu le
dau aceiasi importanta pe care o acorda cresterii vitelor,
cu exceptia ramurii getice, unde se intdlneste o culturad
destul de ridicata si chiar a vitei de vie.”

De ce se practica oieritul strans legat de
tranhumanta? larna in munte, animalele nu puteau gasi
hrana, dar in baltile de la Dunare sau in zona de mlastini
de pe raurile Timis si Carag, inca animalele mai gaseau
hrana necesara:

o1 totusi campia umeda si nesdndtoasd nu este
pustie de locuitori. In ea se afld nenumairate aseziri ale
dacilor, unde isi duc spre sfarsitul verii oile pentru a le
tine aici peste iarnd, caci pasunile se mentin manoase si
in acest anotimp, iar pe vaile joase ale campiei si sub
perdelele de stuf si salcii, turmele sunt ferite de
vicisitudinile iernii.”

Organizarea si administratia societatii dacice a fost
cu mare grija consemnata de catre imparatul, pe mai
multe pagini, Intrucat el a fost impresionat de cele ce a
gasit aici, unde nu se astepta sa vada oameni atat de
evoluati. Datoritd importantei pe care o au aceste
consemnari le vom analiza mai departe:

,,La daci populatia este diferentiatd dupa ocupatii si
pozitia in societate. Patura cea mai inaltd, din randurile
careia se aleg conducatorii, o formeaza pileati (purttorii
de tiare — un fel de caciuld asemanatoare bonetei
frigiene, dar fara sa aiba clape pentru urechi); in limba
daca tarabostes, ceea ce vrea sa zicd ,,preastralucitii”
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sau ,,cel mai straluciti”. Ei sunt aceia care conduc satele
si au pe cate unul care este mai mare peste mai multe
sate, asezate de obicei de-a lungul unei vai. Dar si intre
acestia exista diferentieri, varfurile formand o paturd
superioard, numitd a sarabilor, din randurile carora se
aleg marile cdpetenii si mari lor preoti. Tarabostes-ii
conduc poporul la rdzboi si nimeni nu iese din cuvantul
lor. Ca semn distinctiv, ei poartd pe cap acele bonete pe
care noi le numim ,,pilum”, iar in limba dacica ,,tiare”.

Aici facem o mica pauza, cad ne-am uitat iar in
Dictionarul explicativ al limbii romane amintit mai sus
si 1ata ce am gasit:

Tiara = ,,Coroand purtatd de catre regii vechilor
persi si de catre conducatorii altor popoare orientale;
mitrd papala formatd din trei coroane suprapuse,
decorate cu flori de crin stilizate.” $i ...surpriza!
Dictionarul roménesc zice cum ca acest cuvantul provine
din ...francezul tiare, si din ...latinul tiara!!! Ei asta da!
Traian zice ca tiara este dacica - ,,iar in limba dacica
wHliare”, 1ar noi zicem ca ea e latina, chit ca la ei nu
exista, cd la ei era ,,pilum”! Si cine putea sa stiec mai bine
decat acest Tmparat, care era si pontif in acelasi timp?
Adica, nu stia el ca nu poarta tiara, ci poarta pilum? Dar
dupa unii de-ai nostri desprinsi de realitate, poate fi acest
cuvant - tiara dacica, de orsice origine, chiar si franceza,
numai dacic sa nu fie!

Privind la aceste ,,intamplari” lingvistice avem
impresia ca cineva a dorit sd steargd in mod deliberat
urmele strdmosilor nostri daci din istorie, iar cuvintele
limbii dace le-au mistificat, le-au ascuns sau le-au plasat
in alte limbi. Mulfumim Bunului Dumnezeu ca au ramas
totusi aceste manuscrise, chiar daca ale unui cuceritor,
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unde se afla dovezi clare si solide, despre neamul nostru
si limba noasta straveche - limba daca.

Mai departe:

,Patura inferioard a populatiei dace o formeaza
comates (pletosii), denumifi astfel pentru ca nu-si
acoperd capul cu nimic, tinandu-l descoperit, si doar
pletele lor bogate i apara de arsite si ploi.”

larasi facem o micd oprire. Dacd f{inem cont ca
romanii pronuntau putin deformat cuvintele dacice si ca
astfel le-au si scris, ajungem sa intelegem cuvantul
comates, care in daca era...comati sau comasi, adica
acei daci pletosi aveau parul lung, aveau o coama bogata
capilard. Cuvantul este iardsi clar de origine daca,
mentionat expres pentru oamenii pletosi. In actualul
dictionar al limbii romane avem:

- coama = ,,par lasat sa creasca lung pe capul unei
persoane, mai ales al unui barbat”, iar originea este
considerata din... latinul ,,coma’!!!

Aici avem de a face cu aceiasi metoda prin care un
cuvant dacic este anulat, este contestat ca facand parte
din limba strdbund daca, numai pentru faptul ca acelasi
cuvant se regaseste si in altd limba, respectiv latind. Dar
daca Traian gaseste aici la venirea sa o mare masa de
luptatori comati, cu par lung si fara caciuli pe cap,
inseamna ca ei existau deja de sute de ani, formati in
legea strabuna pe care o respectau. Aceasta inseamna ca
si cuvantul exista si ddinuia aici tot de sute sau poate de
mii de ani §i acest cuvant dacii nu l-au putut invata de la
romani. In Roménia exista si azi nume de asezari si de
familii care amintesc acest nume si acest cuvant:
Comana, Comanesti, Comanescu, Comaneci, etc.

,La acesti comates toate pricinile ce apar intre ei
sunt rezolvate de toti impreuna, cand se constituie intr-o
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,,adunare a satului”. In viata de toate zilele treburile
marunte sunt cercetate si rezolvate de ,,alesii satului”,
adica oamenii cei mai batrani si cu experientd. Acestia,
condusi de un tarabostes cerceteazd, hotardsc si acorda
pedepse, dupa ce primesc diverse jeluiri si cheama in
fata lor pe cei in cauza. In hotirarile lor se conduc si tin
seama de datini si reguli strdvechi, care sunt bine
cunoscute de cei ,,alesi”. Aceasta se refera la viata de
toate zilele, la drepturile si obligatiile fiecaruia si la
masurile ce se iau cand prescriptiile sunt incalcate. Ei le
numesc ,,legi ale oamenilor condusi de blandete” sau
,legile celor blanzi”.”

Tarabostes era de fapt pronunfia romana pentru
staroastele dac, acei starosti care conduceau obstile
satesti §1 pe care 11 mai stim §i1 azi.

Dupa cum vedem de mai sus, organizarea obstilor
era desavarsita, iar diferendele dintre oameni se rezolvau
in spiritul dreptatii, ascultand de ce mai batrani si cu mai
multd experientd in ale caror judecati de valoare obstile
aveau Incredere. Oamenii care le aplicau, trebuiau sa fie
nepartinitori si sa judece cu blandete in spiritul legilor
mostenite de la strabuni lor inaintasi numiti blajini.
Acesti blajini, sunt cunoscuti in traditia poporului nostru,
dupd cum arata si domnul Simion Lugojan:

,Jordanes, in lucrarea sa Getica, aminteste despre
legile dupa care se conduceau dacii si le numeste ,,Lex
Belagines”. Mentiondm cd limba latind n-a cunoscut
acest termen belagines. Este usor de presupus
corespondentul lui romanesc actual in ,,blajini”.”

Aflandu-ne din nou in fata a douda cuvinte de
sorginte dacd amintite de documentele antice: bland si
blajin, am plecat pe urmele lor in Dictionarul explicativ
al limbii romane sa vedem ce gasim:
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Bland = ,,Care este omenos, pasnic, prietenos:
blajin” si este considerat de origine...latind!!! Dar, ce
facem ca legile ,,blanzilor” erau cunoscute si aplicate in
Dacia deja de sute de ani cand romanii au sosit aici, caci
se spune: §i tin seama de datini si reguli stravechi!
Atunci cum se poate ca acest cuvant sd-si aiba originea
in limba latina, care latini pe vremea cand s-au intocmit
aceste legi ale blanzilor nu existau in nici un fel in
Dacia? Drept urmare, trebuie sd recunoastem ca acest
cuvant este din limba daca. Exista si in limba latina un
corespondent blandus, dar aceasta numai pentru faptul
ca a fost adus la ei din limba primordiald ancestrala.

Blajin = ,,bland, omenos, pasnic” si este considerat
ca provenind din limba ...slava!!! Aici situatia este si
mai grava, deoarece distanta istorica Intre stramosii daci
si slavi este si mai mare. Daca de mii de ani dacii aveau
,legile blajnilor” si daca Traian le gaseste aplicate in
obsti si daca si recunoaste ca sunt stravechi, iar istoricul
Iordanes le confirma si le consemneaza si el, atunci cum
putem noi azi sa spunem ca acest cuvant este de origine
slava? Deci iarasi avem aici o foarte grava eroare
lingvistica, care ar trebui corectatd urgent.

Mai aflam din textul dedicat organizarii Daciei,
ceva de toata cinstea:

,La daci nu exista sclavi, decat foarte putini si
numai la curtea regelui.”

Acestia care sunt amintifi de la curtea regelui, nu
erau sclavi ci erau slujitori, ceea ce nu este acelasi lucru!
Dacii nu aveau nevoie de altii care sa le faca treburile,
deoarece erau foarte harnici si activi 1 aveau o mare
consideratie pentru om si viata lui, ceea ce venea din
intelepciunea lor strdbund. Aceasta nu trebuia sa-1 mire
prea tare pe Traian, dar dupd cum vedem l-a mirat, chiar
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foarte tare, pe el, care nici nu concepea cd romanii ar
trebui sa-si faca singuri muncile lor.

Mai gasim consemnate cateva obiceiuri ale dacilor
care lui Traian 1 s-au parut curioase, iar noud ni se par
interesante:

,,Mai adaug aici un lucru curios, s1 anume obiceiul
ca pe timp de furtund sa se tragd cu arcurile in nori,
avand credinta ca furtuna este o expresie a luptei dintre
zell buni cu cei rauvoitori, iar dacii fac acest lucru
doritori sd fie partasi zeilor la aceastd luptd. Mai este
demn de amintit si obiceiul dacilor ca inaintea unei lupte
sd bea apa din Danubius, care este pentru dansii un
fluviu sfant. Cat privesc mortii ei obisnuiesc, asemenea
romanilor, sa-i incinereze.”

Dupa cum vedem credinte ancestrale si obiceiuri
stravechi erau adanc inrddacinate in obiceiul poporului
dac si in mod sigur avea un rost logic tot ceea ce faceau,
iar intelesul provenea din adanca intelepciune. Nu prea
faceau dacii lucruri fara rost! Ca si astdzi s-au apucat
unii sa traga cu rachete ca sa imprastie norii de grindina
si dupa cum vedem nu e nimic nou, cd si straimosii tot
asa faceau tragand cu sageti. Diferenta este ca instalatiile
acestea nu prea ne folosesc la nimic, dupa cum s-a vazut
in inundatiile din anul acesta 2 006, desi s-au dat bani
grei pe ele, iar la daci era eficient si pe gratis! Deci, a cui
este intelepciunea si de la cine provine? Deci are rost
trasul cu sageti in nori? Culmea e cd are!

Cand te duci sa-ti vizitezi locurile natale, de-abia
astepti sa respiri aerul de acolo, sa bei apa din izvorul de
acolo, sa mananci bucate de la mama de acasa, adica sa
te impregnezi cu tot ce este de acolo si astfel iti reincarci
bateriile. Cam acesta era si rostul bautului apei din
Dunare, a se impregna cu vibratiile respective. Dunarea
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era numita de daci DUNARA care inseamna DU NA RA
cu sensul: ,,Care duce lumina!” Privit de la mare distanta
de pe creste, fluviul pe vremea aceea era mult mai curat
st unda sa sclipea 1n bataia soarelui aparand luminos si
stralucitor. Deci numele pe care dacii 1 1-au dat - Dunara,
fluviul 1l merita din plin. Daca pe vremea aceea or fi fost
si viituri pe Dunare, care venea involburata si vijelioasa
s1 noi stim cam ce pagube poate provoca, era normal ca
ea, Dundrea sa fie privitd cu respect cand era calma si se
infatisa in toatd splendoarea ei. Unde mai pui ca dacii
circulau pe Dunara foarte des cu barci sau pe podurile ei
de gheata si aveau tot interesul sa fie feriti de rele si
fluviul sa le fie un bun aliat. Pe vremea aceea Dundrea
era si albastra si era considerata si sacra.

20. Preotii daci erau mari initiati!

Mai departe in jurnalul lui Traian, apar pe mai
multe pagini informatii despre preotii daci. Datele sunt
foarte clare, exacte si minutios consemnate, dovada ca
s-au bucurat de o atentie deosebitd din partea lui Traian.
La inceput nu am inteles de ce aceasta atentie deosebita,
apoi am priceput: el era si Tmparat si mare pontif, fiind
cel care oficia marile ceremonii. Era normal sa-1
intereseze o casta a dacilor care avea aceleasi preocupari
ca si el. De aceea toate informatiile pe care le-a avut din
diferite surse, cu privire la acestia, el le-a redat in
insemnarile sale:

,O altd patura o formeaza clerul dac, bine
organizat, in ,,colegii”, avand o ierarhie riguroasa. Dacii
cred in diferiti zei, a caror importantd o ignorda insa,
cinstind cu precadere doar pe unul singur, pe care il
considera Stapanul Absolut al Cerului si al Pdmantului.
Nu se cunoaste numele acestui zeu, intrucat dacii
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considera cd nu se cade sa fie rostit. I s-a spus
,,Nebelizis”, adicd zeul Cerului, dar astazi dacii
confunda persoana lui cu aceea a unui profet al acestui
zeu, si anume Zamolxe, pe care il identifica cu zeul
insusi.”

In aceastd parte a textului avem dovada ca dacii
erau monoteisti. Aveau ei tot felul de zeitati mai mici,
dar cel mai inalt era un Spirit Suprem, caruia nu se
considerau vrednici nici sa-I rosteasca numele, utilizand
denumiri precum cele stiute si de noi cei de azi: Cel de
Nespus, Cel de Nerostit, Cel Preainalt, Cel dintru
Inaltime, Parintele Ceresc. Deci si din acest punct de
vedere dacii le erau superiori romanilor, care se inchinau
la idoli nenumarati. Aceasta explica de ce dacii au fost
atdt de usor increstinati de primii apostoli care au
patruns in Dacia, printre care Sfantul Andrei si urmasii
lui. Credintele dacilor erau extrem de inalte si corecte:

,In limba dacicdi Zamolxes inseamni ,,Jocasul
eliberarii” sau altfel spus, cel care ,,detine eliberarea”, o
aluzie la invatatura pe care o propovaduise odinioara,
dupa care trupul este o inchisoare a sufletului. Moartea
nefiind decat o eliberare a sufletului din inchisoarea
trupului, ei dispretuiesc viata si avantandu-se neinfricati
in lupte, devin de neinvins. Invititura este cu grija
sustinuta si propagata de preotii lor, care se bucura de
cea mai mare consideratie. Grecii au sustinut ca
Zamolxes ar fi luat aceastd invatatura de la filozoful
Pythagora, al carui ucenic ar fi fost, dar eu cunoscandu-i
indeaproape pe daci, nu pot crede acest lucru, convins
fiind ca invatatura lui Zamolxe se pierde in negura
vremurilor, cu mult inainte de a vietui Pythagora.
Invataturile acestui proroc-zeu sunt mai profunde si mai
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complexe, incat as zice mai degrabd ca dacul a fost
dascalul grecului”

Ar trebui sa tinem seama foarte tare de aceastd
afirmatie, deoarece Tmparatul in calitate de preot suprem
la romani, este de presupus cd era in temd cu toate
credintele existente pe vremea sa si cd era un bun
cunoscator al filozofiilor esoterice. Deci s-ar putea ca
dupa ce Pitagora a preluat invatitura de la Zamolxe sa fi
deschis o scoald de spiritualitate unde sd transmitd
aceasta stiintd sacra mai departe. Posibil ca Pytagora sa
fi fost ,,paravanul” pentru Zamolxe, pentru ca lumea
greacd de atunci sa accepte mai usor si mai firesc aceasta
invataturd. In mod sigur viitorul va clarifica si aceasta
problemd. Important si demn de subliniat este nsa ca
dacii cunosteau foarte bine ca sufletul este nemuritor si
ca el se reintoarce in Cer de unde a coborat la Intrupare.

In continuare aflim amanunte interesante despre
organizarea preotilor in Dacia:

,,Clerul dacic se imparte in doua tagme. Una este
denumitd a ,intemeietorilor” (in scrierile grecesti,
,ctisti”). Ei au In grija problemele religioase, se ocupa
de sacrificii, talmacesc poporului indatoririle, dau
invatatura tineretului, judeca anumite pricini si opresc de
la sacrificii in unele cazuri, ceea ce constituie cea mai
mare pedeapsd pentru daci. Sunt in acelasi timp
prezicatori si buni medici, fiind uimitoare mai ales
cunostintele ce le detin cu privire la folosirea plantelor
de leac. O alta tagma, o formeaza ,,cei curati", (denumiti
de greci ,,polisti”), un cler inferior, care 11 ajutd pe
,intemeietori” In desfasurarea atributiilor lor. O buna
parte din acest cler trdieste in pesterile muntilor, unde
intreaga zi mediteaza si de unde se spune ca sufletul lor,
in viatd inca fiind, se poate desprinde de trup si calatori
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temporar prin lume. De aici si denumirea de ,,calatori
printre nori”.”

Acest tip de cler, ,,acei cdlatori printre nori” ne vin
noud iarasi la ,,fix”, deoarece pe Sarmisegetusa era
Poarta Stelard si iatd cd avea cine sd treaca prin ea si
acesti ,,calatori” erau chiar foarte bine pregititi in
sthastrii i puteau trece oricand precum o sdgeata in alta
dimensiune! Informatia despre Poarta Stelard se gaseste
in cartea Dacia vol. 111, din Seria ,,De vorba cu ingereii
pazitori”. Vedem mai departe despre acesti ,,calatori
printre nor1”:

,Noi, in timpul razboiului purtat cu dacii si dupa
aceea , n-am reusit niciodata sa dam de un membru al
acestui cler si nici de locurile lor retrase si bine ascunse
din munti, de aceea nu pot sa afirm cu tarie despre
aceasta calitate a lor sau altele, decat sa spun ceea ce este
stiut de toatd lumea. Dupd cate am putut afla, exista la
daci un Mare Preot, care detine o putere totald si care nu
ajunge la aceastd treapta decat dupa o indelungata si grea
invatatura. Preotii dacilor, ca si ai celtilor nu isi lasa
invataturile in scris...”

Bineinteles ca nu i-a gasit pe preotii daci, si mai ales
pe Marele Preot care 1si avea sediul in Sarmisegetusa si
oficia in Platoul Bucegi. ,,Stelarii” lui la randul lor erau
risipiti prin toatd Dacia, iar la nevoie erau si excelenti
luptatori.

Iata ce cunostinte inalte detineau preotii in Dacia si ce
ii invatau ei pe tinerii daci veniti in templele din munti:

,E1 au cunostinte remarcabile despre cer si stele,
despre natura lucrurilor, despre natura si atributele zeilor
nemuritori, dar mai ales sunt mari tamaduitori de boli pe
care le au oamenii sau animalele, cunoscand pentru
aceasta o multime de ierburi si alte plante bune de leac,
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despre al céaror efect m-am putut convinge pe baza celor
demonstrate de Kryton (medicul sau).”

Da, asa este, si aceastd 1naltd cunoastere detinutd de
preotii daci, a fost motivul pentru care Bunul Dumnezeu
a hotédrat ca Fiul Sau, Copilul Ilisus, dupa varsta de trei
ani sd fie instruit in Dacia, dupd cum reiese clar din
cartea Domnului Zvezdomir Marinov numita Ispita.

In aceastid carte este infatisat tocmai acest episod al
venirii In Dacia al lui Tosif i Maria cu Pruncul lisus, in
timpul refugiului lor de Irod si momentul substituirii
Copilul Iisus cu un alt copil orfan pe nume Andrei, cel
care mai apoi a devenit Sfantul apostol Andrei. Dupa
dezvoltarea Lui armonioasa si acumularea cunostintelor
necesare, dupa ce preotii daci din Marele Templu din
Carpati i-au transmis lui lisus toatd cunoasterea pe care
ei o detineau, prin viu grai, Domnul a plecat spre alte tari
unde erau de asemenea puternice centre de spiritualitate:
Persia, India, Tibet si Egipt. Din acest periplu al Sdu au
ramas consemnari in documente aflate in Tibet, unde
Domnul Iisus era numit ,,Sfantul Isa”. Era normal ca
Domnul Iisus Christos Tnainte de a-si incepe misiunea Sa
in Palestina, sa cunoasca toatd invatatura esoterica,
stiintificd i religioasa existentd in acel moment pe
planetd. Si inceputul s-a facut in Dacia. Din cauza
acestei taine in Biblie nu prea gasim date despre
copilaria Sa.

Cele ce a scris Traian despre preotii daci si despre
Zamolxes, ar trebuie sa fie o mandrie pentru actualii
preoti crestini, deoarece ei au fost continuatorii lor in
timp. lar cele se s-au scris aici despre Zamolxe trebuie s
fie 0 mandrie nationala si sd-I reasezam la locul de cinste
pe care il meritd in galeria marilor strabuni!
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21. Luptatorii daci erau impecabil organizati!

Iatd ce gadsim in Insemnarile imparatului roman,
referitor la luptatorii daci:

,Demna de amintit a fost exceptionala lor supunere
la ordinele date de cei care ii conduceau in luptd, ce nu
erau altii decat tarabostes-1, la fel de infocati si
neinfricati ca simplii comates-1.”

,,Fatd de aceste forte ale noastre, dupa cum am fost
informat, Decebal urma sa ne opund un numar mic de
luptatori, care se ridica doar la % din numarul ostagilor
nostri.”

,,Dacii erau asezati pe grupe conduse de capeteniile
lor numite tarabostes, care se aflau in primele randuri si
nu se crutau catusi de putin in lupta. Niciodatd nu mai
vazusem o asemenea 1ndarjire a unor luptatori.”

,,Cetele dacilor se strecurau insa pe poteci cocotate
deasupra prapastiilor, pe unde numai caprele de munte
puteau umbla si, pornind din locuri numai de ei
cunoscute, dupd ce coborau de pe creste, navaleau
asupra castrelor noastre, dar mai ales asupra
transporturilor care trebuiau sa ne aprovizioneze.”

,,...indraznetii atacatori care se aratau neostoiti in
cutreierarea regiunilor muntoase...”

,Actiunile armate ale dacilor au urmarit in principal
atacarea vilelor aflate pe Ilatifundiile romane
(intreprinderi agricole de tip sclavagist), de unde
incarcati cu prada se retrdgeau cu repeziciune peste
Danubiu.”

,,Oricat de critica ar fi fost situatia dacilor in aceste
ciocniri cu romanii, nu uitau §i nu ezitau niciodata sa ia
in retragerea lor pe toti tovardsii lor raniti si chiar pe cei
morti in lupte.”
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,,Concomitent dacii au atacat castrele de la Danubiu
punand in mare dificultate garnizoanele acestora...
Devenise evident cd prin aceste actiuni dacii urmareau
dezorganizarea sistemului nostru de aparare pe acest
fluviu...”

,,...1-am inteles ca tot ce se petrecuse in Moesia nu
erau simple expeditii de prada, ci actiuni duse organizat
dupa planuri bine chibzuite conform carora eu si trupele
mele urmam sd fim prinsi intr-un cerc si izolati de
Roma.”

,-..(planurile lui Decebal) care intentioneaza sa
determine tocmai retragerea noastra din Dacia si sa se
mute teatrul de razboi in propriile noastre tinuturi.”

,...iscoadele inamice (adicd dacii!) misunau
pretutindeni, iar noi doream ca deplasarea noastrd sa
insele vigilenta inamicului.”

Bravo lor! Inseamni ci tara dacilor avea si un
,.S.R.1.” foarte istet, activ si eficient.

,Dupa ce lupta s-a sfarsit am fost informat ca
alaturi de daci si sarmati trecusera Danubiul in provincia
Scitia Minor (Dobrogea) si burii, un popor germanic
aflat 1n aliantd cu dacii, care se grabeau sa patrunda in
Moesia. Devenea din ce in ce mai evident cd regele
Decebal urzise cu multa iscusintd un plan vast de
lupta impotriva romanilor.”

Dacda insusi imparatul face aceastd afirmatie, a
existentei unui plan iscusit de luptd, inseamna ca dacii
erau deosebit de buni strategi si cad aveau o minte
luminatd si o gandire sprintena...

,Am constatat ca dacii care luasera parte la lupta
erau o parte din regiunea cuprinsd de munti si fluviul
Tyras (intre Carpati si Nistru), cunoscuti sub numele de
costroboci, iar altd parte din regiunile departate din
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miazdnoapte ale Daciei. Costrobocii luptau cu un fel de
arme  asemanatoare spadelor curbate ale dacilor
(vestitele ,,sice”), dar prelungite cu o prajina (de fapt
erau coase legate asa cd aveau forma unei sulite, metoda
rapida de inarmare folositd si de ostasii tarani ai lui
Mircea cel Batran si Stefan cel Mare) si nu aveau
scuturi. Dacii nordici, despre care aflasem ca se numeau
carpi, se foloseau de o sabie sarmata pe care o tineau cu
ambele maini. Se luptau goi pand la brau, intrucat nu
erau obisnuiti cu blandetea iernilor de la noi, de
necomparat cu iernile Scytice. Sarmatii, caracterizati
printr-un par bogat, purtau un fel de mantie lungd
(suman) deschisda in fata, in timp ce burii, asemenea
dacilor nordici, luptau goi pana la brau cu un fel de
panza infasuratd in jurul gatului, iar parul capului
innodat la tAmpld. Armele lor erau un scut, o lance si o
spadd dreapta.”

,...ca de obicei dacii s-au luptat cu indarjire si
ranitii lor care nu mai puteau lupta, preferau moartea
prin sinucidere, decat captivitatea romana.”

,-..primisem din nou o stire plind de ingrijorare
care ma anunta cad regele Decebal Incepuse o puternica
ofensiva in Colonia Dacica, producandu-ne importante
pierderi.”

,O datd cu venirea primaverii dacii au reluat
atacurile, cu aceiasi vigoare ardatatd in toamna s$i vara
trecutd. Erau de scurtd duratd, dar se repetau des si in
punctele cele mai diverse. Prin desfasurarea lor
neasteptatd, provocau pierderi serioase in randurile
noastre.”

Dupd cum vedem armele dacilor erau destul de
simple, dar extrem de eficiente: calul, sabia, arcul cu
sageti, prastia, copacii, crestele muntilor si... istetimea!

82



22. Romanii faceau poduri de piatra, iar dacii
poduri de ...piele!

Orice s-ar spune, geniul dac a intrecut orice alta
imaginatie posibild, Tn materie de lupta, strategie si
aparare. Cred ca arma numita geniu §i Ostirile romane ar
trebui sa studieze cu atentie mare de tot aceste scrieri:

,,FJusesem informat cd undeva intre Troesmis i
Arubium (Turcoaia si Macin), prin baltile si mlastinile
cuprinse intre bratele despletite ale Danubiului, dacii au
improvizat un uriag pod alcatuit in cea mai mare parte
din piei de bou, care puteau fi cu usurintd intinse sau
stranse dupa voie.”

Nu numai ca dacii isi facusera pod din piei de
bouri, dar se pare ca era un pod si mare si foarte eficient,
deoarece burii si cu sarmatii s-au Intalnit in acest loc cu
dacii la retragerea din Moesia, si cu totii au trecut pe aici
Dunarea, fiind singurul loc posibil:

,,...atat restul dacilor, cat si sarmatii se retrageau
grabnic din Moesia si se indreptau spre Scytia Minor,
acesta fiind unicul loc pe unde sperau sd reuseasca
trecerea Danubiului spre tinuturile lor... banuiam ca spre
acest pod se indreptau, fiind unicul mijloc de a trece
apele fluviului in acest anotimp, asa cum am mai aratat.
Ne-am grabit cat am putut de mult si cand am aflat ca
burii se intalnisera cu dacii si sarmatii,...”

Deci iatd ca pe acest pod au trecut cateva mii de
calareti si el a facut fatd cu brio. A asigurat retragerea
trupelor aliate lui Decebal pe teritoriul Dobrogei. $i pe
deasupra era un pod mobil, demontabil, ca daca-1 ridicai
dusmanul ramanea neputincios pe celdlalt mal. Trebuie
sd recunoastem ca nimeni nu si-ar fi inchipuit asa ceva si
ca aici geniul dac si-a spus din plin cuvantul. Si cum sa
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nu ne creasca noua sufletul de bucurie, vazand ce
stramosi capabili am avut? Adica pe daci!

23. Marele secret al dacilor invincibili era...
disciplina!

Dupa cum vedem la tot pasul prin jurnalul de razboi
al lui Traian, luptele cu dacii erau extrem de grele si
disperate in ce 11 priveste pe ei, atat din cauza tinutului,
cat si a vitejiei acestor minunati luptatori daci. Dar ,,asul
din méneca” al dacilor era o tarie care le venea dintr-o
disciplina de obste si o disciplind militara iesite din
comun, pe care romanii au admirat-o iar Traian a
consemnat-o:

,,Cele mai mari griji in purtarea acestui razboi le
puneau regiunile muntoase, caci Dacia in foarte larga
masurd este alcatuitd din munti inalti s1 puternic
impaduriti.”

,,Luptele s-au purtat indelung si din greu pentru ca
dacii nu dadeau inapoi, iar muntii adapostul lor de
predilectie erau puternic intariti cu ziduri.”

. Intr-adevar, numai printr-o inteleapta organizare,
disciplind riguroasa si in primul rand prin respectarea
ierarhiei, au putut acestia sa conduca turme imense, de
mii de capete in peregrinarea lor periodica. Acesta era
secretul respectului pe care il aveau fata de conducatori
si al supunerii Intocmai la ordinele primite.”

Era si normal ca imparatul sa consemneze asa ceva,
deoarece soldatii lui nu erau deloc asa. Oricat s-a straduit
el sa insufle in ei patriotismul si maretia Romei, numai
nu reusise dupa cum am vazut mai sus, $i era nevoit sa-i
cumpere mereu cu mari sume de bani. latd i altd
apreciere admirativa a imparatului la adresa dacilor:
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,De admirat la acest popor sunt aceia care i-au
condus in luptd, atat pentru felul cum au reusit sa se faca
ascultati de ostenii aflati sub comanda lor, cat si pentru
felul iscusit in care au stiut sa foloseasca cele mai
izbutite manevre de lupta. Din cele ce imi relatase Dyon
Chrysostomul stiam, iar acum ma convingeam personal
ca aceasta nemaipomenita disciplina, dacii o
dobandisera de generatii prin insdsi ocupatia lor.”

Invidios pe Decebal, pe care ostenii lui si intreaga
populatie din Dacia il iubeau atat de mult si il ascultau,
Traian s-a gandit si el sd facd ceva ca sa fie iubit de
soldatii lui si atunci s-a gandit sd-si cultive cultul
propriei personalitdti in randul acestora:

,,Am considerat ca in inima si mintea ostasilor
trebuie sa se afle permanent chipul imparatului lor si ca
orice Tmbarbatare, cat de mica, contribuie in mare
masurd la mentinerea unor eforturi sustinute, asa cum
cereau privatiunile razboiului, si cd In mintea ostagilor
trebuie sa se imprime imaginea imparatului lor, Traian,
ca fiind permanent aldturi de ei si veghind la bunul mers
al razboiului.”

Astfel el avea oamenii lui, care se ocupau numai cu
ridicarea moralului soldatilor, care dupa atata razboi in
Dacia, satui de tot si de toate, loviti de lehamite si nu
mai vroiau decat sa se intoarcd la Roma. Acestia
,animatori” aveau grija ca Traian sa fie cat mai bine
vazut si iubit, iar Traian el Tnsusi a inceput sa faca
anumite activitati si sa fie mereu intre soldati. Cu toate
aceste stradanii, succesul lui a fost indoielnic si el avea
mereu o intrebare: Cum de acest rege dac, era atat de
iubit si ascultat, ordinele lui cunoscute si atat de eficient
s1 prompt indeplinite pand la hotarele tarii lui, cand el
era mereu nevazut? Aceasta a fost intotdeauna marea lui
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dilema! Niciodatd nu a reusit sd inteleagd pe deplin
marele secret al dacilor.

Dar imparatul acesta, care se lovea de un popor atat
de wviteaz, 1si aroga lui aceste merite, ascunzand
slabiciunea armatelor lui, in fraze Intoarse cu dibacie,
astfel incat poporul roman, care asculta acest raport al
luptelor sale, sa vada cat este el de merituos,
glorificandu-se pe el si armata lui:

,loate acestea insd sporesc mai mult gloria
poporului roman, care a izbutit sa Tnvinga un asemenea
neam.”

Adevarul este ca romanii nu au cucerit Dacia in
primul razboi, ca nu au adus nimic bun si nimic nou aici.
Deci el nu are cu ce se mandri, ca niciodata luptatorii lui
nu au fost mai buni decat cei dacii, dupa cum s-a vazut
mai sus §i se va vedea si mai departe. De n-ar fi fost acel
grec nenorocit care l-a tradat pe Decebal si daca regele
dac ar fi avut o armata macar cat a lui Traian, in mod
sigur cd 1-ar fi alungat pe romani din Dacia si in al doilea
razboi si poate cd ar fi ocupat el Roma, ca sa le dea o
lectie de pomina. Dar nici atunci §i nici acum In vocatia
si destinul neamului nostru, nu a fost si nu este de a
domina pe altii si nici de a cuceri si a subjuga alte
popoare.

Intelegand corect lucrurile si adevarul istoric, cu
atdt mai mult si mai inalte sunt meritele Tnaintasilor
nostri daci, care s-au aparat necontenit si cu atat sunt mai
de condamnat acesti cotropitori la care ne inchindm noi
astdzi si-1 slavim in fel si chip prin imnuri.

Privind acest trecut glorios al neamului nostru, ne
intrebdm cum de este posibil azi sda ne supunem noi,
urmasii dacilor, fard nici o impotrivire, unor stapaniri
strdine si s punem armata tarii sub comanda altora?
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Cata lipsa de demnitate sa devii supus la cheremul altora
strdini §i sd-ti pierzi suveranitatea nationala. Oare unde
sunt dacii de altd data si vitejia lor? Oare unde este taria
si intelepciunea conducatorilor de alta data? Noi astazi
vedem numai servilism si spindri plecate in fata
strainatatii, dat fuga prin cancelarii straine dupa indicatii
si aprobari si mai ales, cel mai grav lucru, vedem in
Romania fluturdnd nestanjenite tot felul de steaguri
straine, asezate prin cabinetele conducatorilor statali.

Nu cred ca se poate spune ca natiunea noastra de
astdzi pretuieste pe strabuni nostri de altddata, daca
cerseste unei Europe in decadentd spirituald, favoruri
economice si politice, in genunchi si acceptand de
bunavoie un jug strain. Populatiei de rand nimeni nu i-a
spus ce presupune de fapt asa zisa noastra integrare
europeand si cd de fapt noi ne indreptdm incet si sigur
spre un dezastru economic si financiar, in care poporului
i1 sunt luate toate drepturile. Ei ne vor pe noi deoarece
vom fi cea mai mare piatd de desfacere din Europa si
astfel ei vor avea unde sa-si vanda produsele lor. Acelea
sunt pline de chimicale si nu au nici un gust, fiindca
oricine stie ca ale noastre sunt mult mai bune decat ale
lor. Acesta este adevarul!

Dupa 40 de ani de comunism vor urma probabil,
dacd nu ne trezim la timp, alti ani nenumadrati de
servilism, politic, economic si militar, nu la romani, nu
la turci, nu la nemti, nu la rusi, ci la... busi! Sa de-a
Dumnezeu sa ne trezim la timp!

24. Traian avea ,turnatori”, iar Decebal avea
viteji!

Pentru a se asigura ca-i va putea stdpani pe daci,
Traian a cautat sa se informeze despre viata si
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organizarea Statului Dac §i pentru aceasta si-a ales un
spion si un tradator pe care i-a infiltrat in Dacia, acestia
ajungand chiar la curtea lui Decebal. Acestia au fost
bitynul Dyon Chrisostomul si grecul Bicilius, fie-le
memoria de tristd amintire! Pe acestia Decebal i primise
ca oaspeti in tara sa si la curtea sa si 11 tratase cu
prietenie. Si ei cu ce l-au rasplatit? Cu tradarea cea mai
josnica! Atunci, sd nu ai un serviciu de informatii
puternic in tara ta, care sa tind la distantd astfel de
indivizi nepoftiti, i acum ca si atunci?

O vorba la romani zice ca: lupul igi schimba pdarul
dar ndaravul ba si la intelepciunea aceasta populard
trebuie luat aminte, caci strabunii nostri vorbeau putin si
in Tntelesuri profunde.

Ca Dyon Chrisostomos era spion in favoarea
Romei reiese clar din scrierile lui Traian care iatd ce
consemneaza:

,»Soldatii nu stiau ca Tn posesia mea se aflau
informatii amanuntite, migdloase, pe care mi le-au
transmis Dyon Chrisostomul, retorul din Asia, cu care
ma Tmprietenisem la Roma inca Tnainte de a fi adoptat de
divinul meu parinte Nerva. Mulfumita acestor informatii
eu nu paseam In Dacia ca Iintr-un loc complet
necunoscut...”

Aceasta prietenie, dupa ce Traian ajunge imparat
este ridicatd la rang inalt, astfel incat Dyonul acesta
devine ,,creierul secret” al lui Traian, fiind cel care
dadea sfaturi la tot pasul:

,,Discutiile purtate la Roma cu Dyon mi-au sugerat
acest drum...”

,Dupa cate stiam de la Dyon Chrisostomul, pe
valea raului in fata caruia ne aflam...”

,-+.asa cum imi spusese Dyon...”
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,un rol deosebit in informarea noastra l-a jucat
grecul Bicilis, aflat la curtea lui Decebal si ajuns aici ca
tovards de drum al lui Dyon Chrysostomos...”

Ceea ce Traian aratd clar, ca acest Dyon era un
spion al lui, unii istoricii de-ai nostri considerd a fi un
batranel de treaba, care se plimba total nevinovat prin
Dacia si care a scris si el acolo niste lucruri:

,Printre putinele marturii relative la istoria
geto-dacilor rdmase de la autori antici, un loc aparte,
prin valoarea deosebitd, 1l au cele relatate de Dio
Chrisostomus.”

Domnule istoric roman, care ai scris acestea de mai
sus, de ce este de valoare deosebita acest tradator al
neamului nostru? Iar mai jos in articolul respectivului
istoric vedem iar:

o1 batranul Dio, care apreciaza atat de frumos
lupta stramosilor nostri, 11 va parasi pe vitejii daci fara
insd a-1 uita vreodata... Spre sfarsitul vietii, cu
intelepciunea si dragostea fata de toti oamenii, el va
scrie...”

Intr-adevar, frumos i-a apreciat pe stribuni,
,batranul” si ,,Inteleptul” Dyo, care de fapt avea
memoria foarte scurtd, de vreme ce uitase atat de repede
cat de bine fusese tratat la curtea regelui dac si a tradat
tot ceea ce a aflat aici.

Acest Dyo Chrisostom, spion si tradator, este citat
de asemenea cu multd convingere in cartile noastre de
istorie admirativ:

,Daca adaugam la toate acestea, datele transmise
de un calator al vremii prin spatiul dacic, Dion
Chrisostomos, intregim imaginea vietii spirituale si
materiale coordonata de conducatorul statului dac.”
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Dupa cum vedem acele scrieri ale lui Dyon au fost
studiate de istoricii romani, dar au uitat sd spund ca
mosuletul acesta aparent pasnic, era sfatuitorul de taina
al lui Traian, care i-a aratat acestuia cum sa procedeze in
timpul razboiului cu dacii. Noroc totusi ca acest adevar
iese la lumina tocmai din scrierile imparatului.

25. Cum au pus dacii lupul paznic la o0i?

Marturia traiana zice:

»In timpul luptelor dacii il urmau pe acela care
purta stindardul lor sub forma pieli unui lup, infipta
intr-o prajind. Ca semn de izbandd impotriva acestui
animal hraparet, care le era cel mai inversunat dusman in
ocupatia lor de oieri, au facut din acesta stindardul ce
trebuia sa duca la victorie.”

Da, toate documentele istorice scrise si nescrise
confirma aceasta.

Bineinteles ca ciobanii daci, acesti vajnici ai
muntilor nu puteau ramane indiferenti in fata haitelor de
lupi care le pradau stanele si le provocau atatea pagube.
Cand 1i prindeau...ii transformau in stindarde! Pielea
animalului cu cap cu tot era pusa intr-adevar intr-un par
si apoi acesta era infipt n pamant la o oarecare distanta
de stana. Alte haite de lupi care incercau sa se apropie de
stdnd, nu mai indrdzneau sa atace, vazand imaginea
ingrozitoare a precedesorului lor, si se retrageau spre alte
locuri. Si uite asa pana la urma dacii, in istetimea lor au
reusit sd pund lupii... paznici la oi! Sub forma de
stindard! Ceea ce, trebuie sa recunoastem ca nu e putin
lucru si ¢ numai o minte foarte inteligenta si iscoditoare
ar fi putut gandi asa ceva.

De la destinatia de ,,paznic” al casei, al stanii, sau
al cetdtii, nu a mai fost decat un pas pana la adoptarea
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,,lupului” ca stindard de lupta, care probabil ca trebuia sa
inspaimante pe dusman cu infatisarea lui fioroasa si daca
mai §i suiera dupa cum se spune, in mod sigur ii baga in
sperieti pe aceia.

Pe de alta parte, asa cum lupul acesta le pazea
stdna, tot asa era destinat si trebuia sa pazeasca si ceata
care pornea la luptd. Cand lupii ataca, intre ei este unul
mai puternic, care este urmat de ceilalfi. Tot asa dacul
acela care purta stindardul cu lupul, era urmat de ceilalti.
Prajina cu lupul sau ,,lupul cu prijind” made in Dacia,
marca intotdeauna unde se afla conducatorul cetei
respective in timpul luptei, pe care coasta de deal sau in
care vale se afla si astfel ceilalti luptatori daci stiau exact
in orice moment ce urmau sa faca si incotro trebuiau sa-1
urmeze. Stindardul acesta era folosit si la semnalizarea
intentiilor strategice in timpul luptelor de catre
conducator.

Legendele din neamul nostru care vorbesc de lupul
alb din Carpati sunt foarte adevarate. Dacii acestia
simplii stiau sd faca arma de luptd sau de apdrare din
orice, geniul lui ancestral fiind extraordinar. Atunci cum
putem noi azi crede despre ei, ca erau niste barbari
salbatici si necivilizati, care aveau nevoie de altii  sa-i
invete cum sa-si traiasca viata si ce sa faca?

Pe frontispiciul cetdtii Sarmisegetusa, era sdpat in
piatrd un soare, un spic si doud stindarde cu lup. Lupii
din aceastd stemad aveau functie protectoare de paznici ai
cetatii.

Aceste stindarde au fost abandonate numai 1in
momentul in care tinerii lupi au Inceput sa fie dresati, au
fost domesticiti devenind ajutoare ale oierilor.

Iata cat de eficace gandeau si actionau dacii si in ce
mare simplitate stitea puterea lor.
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26. Dacii faceau negot infloritor pe Mures!

Tot plimbandu-se Traian de la un castru la altul, 1si
facea planuri si vise de preamarire, dar realitatea il
aducea mereu cu picioarele pe pdmant. El nu contenea sa
se mire de acest popor deosebit al dacilor, si de cat de
inteligent si harnic era si care mereu il surprindea cu
ceva:

»Am ajuns...pand la fluviul Maris (Mures). Pe
acest fluviu se desfasura, din primavara pana in toamna,
0 navigatie intensd, pe care noi o opriseram acum. Acest
lucru i-a stanjenit mult pe daci, intrucat pe fluviu, in
luntri si pe plute, coborau pana la Partiscum, pe Tisia
(Tisa), lemne, 1ana, piei si mai ales sarea atat de ceruta
de lumea oierilor. Navigatia intensa mi-a aratat
importanta pe care o avea fluviul pentru comunicatiile
din interiorul Daciei si m-am hotarat sa tin seama de
aceasta pe viitor.”

Dupa cum vedem renumitii plutasii de pe Bistrita
aveau pereche pe renumitii plutasi si corabieri de pe
Mures! Si era o navigatie intensda, ceea ce denotd ca
aveau §i ce transporta. lar imparatul, care era un foarte
bun carmaci si conducea si el corabii, deci era priceput
in ale navigatiei, observa ceva ce istoricii nu au luat n
seama pana acum: principalul sistem de comunicatii al
dacilor era... pe apa! Tinand cont ca pe vremea acea
padurile erau foarte dese si salbatice, era normal ca
turmele erau duse pe jos, calauzite spre locul de iernare,
dar marfurile erau incdrcate pe plute si rapid trimise pe
apa. La fel se proceda cu multe alte marfuri, printre care
cel mai important era lemnul, atat de necesar dincolo de
Tisa, unde aflam ca erau numai pasuni $i nu se gasea
lemn. Convoaiele de marfuri pe ape, erau mai sigure si la
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addpost de eventualii atacatori si transportul mai ieftin si
mai rapid. Pe malurile acestor ape se formasera
nenumarate asezari care beneficiau de pe urma acestui
mod de transport si contribuiau la un comert prosper si
infloritor:

,...pe valea raului in fata caruia ne aflam exista
nenumarate asezari dacice, a caror existentd se baza pe
cresterea turmelor de o01.”

Deci aici avem dovezi graitoare ca pe toate raurile
interioare si pe Dunare, dacii erau navigatori iscusiti i
mai ales, ca aveau ce transporta.

Cum le-ar sta romanilor din ziua de azi sa se plimbe
de la o localitate la alta cu salupele si sa nu mai plateasca
taxa de drum sau de autobuz si sd-si transporte in voie
lemnele de foc de exemplu? Si nici benzina nu i-ar mai
costa. Tocmai s-a anuntat zilele trecute la televizor, ca
un gorjean a inventat motorul care merge cu apa, iar un
altul de nu stiu unde a vazut ca tractorul lui merge cu
ulei de floarea soarelui si cd singurul inconvenient este
ca miroase a placinte. Deci romanii s§i azi sunt
descurcareti foc, fiindcad vazand ei cum creste pretul la
petrol, la pompa din sat, s-au gandit la alternative. Si
cand au vazut ca merge smecheria cu uleiul de floarea
soarelui, bineinteles cd s-a molipsit tot satul si satele
vecine de nu mai vezi tractoare, ARO-uri si alte Dacii,
decat numai pe ulei. Ce s-au gandit ei? Nu mai bine
semanam un hectar de floarea soarelui si ne ,,stoarcem”
,benzina” pe un an de zile? Si se pare cd au avut
dreptate, deoarece primul efect dupd anuntarea acestei
stiri pe postul de televiziune, a fost cd a doua zi
Rompetrol-ul a anuntat ieftinirea benzinei. Deci dupa
cum vedem din nou, Dumnezeu i-a luminat pe taranii
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acestia, iar geniul poporului roman, urmas al dacilor
strabuni este inepuizabil.

O singura intrebare ne punem: oare de ce Romania
actualda nu s-a orientat spre reluarea acestor cdi de
transport ieftine pe ape, care nici gropi nu au §i nici
pinioane nu strica?

Noi roméni avem stramosi geniali, s1 pand la
sfarsitul cartii numai asta o sd spunem, care stramosi
aveau o gandire profunda si o minte iscusita. Noi trebuie
sd iesim din acele idei de barbarie si sdlbaticie, pe care
le-au aruncat altii asupra noastrda, sa iesim din aceste
clisee nefaste si false care au fost fabricate la adresa
noastra si cu care au fost etichetati stramosii nostri.

Trebuie sa incetim sd ne mai consideram cetateni
de mana a doua, buni numai de a fi servitorii altora, de a
face numai plecaciuni si de a sta cu mana intinsa cersind
,,Buropei” ceea ce nu ne trebuie sau ceea ce avem mai
bun la noi acasa. Pana cand nu ne vom reconsidera
atitudinea fatd de noi insine si pand cand nu vom
restabili adevarul istoric atat de evident, pana atunci altii
nu ne vor trata altfel.

Acest document al lui Traian, are meritul ca printre
randurile scrise de un conducator militar, se regasesc
redate multe aspecte ale vietii sociale din Dacia de
atunci si multe informatii corecte si bine cunoscute in
toatd lumea anticd. Acest jurnal de campanie a fost
consemnat corect in ce priveste zona informatiilor
geografice, organizarii sociale si statale, a bogatiilor si a
obiceiurilor dacilor, deoarece au fost gandite ca note de
informare pentru urmadtorii impdarati care ar fi venit in
Dacia. Aceia trebuiau sa aibd la indemana informatii
corecte despre aceste locuri i obiceiurileoamenilor.
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Aici 1n Dacia locurile si relieful erau salbatice si
inospitaliere pentru romani, clima deosebit de aspra, dar
oamenii de aici erau frumosi, puternici, curajosi, viteji si
deosebit de inteligenti, dupd cum arata toate izvoarele
istorice si imaginile de pe columna.

Bine spune domnul Simion Lugojan in aceasta
carte, tot ce au spus romanii $i toate imaginile de pe
columna trebuie dezbrdcate de aura de invingdtori pe
care el si-au arogat-o. Atunci vom vedea un adevar
istoric surprinzator si vom avea la indemand argumente
istorice imbatabile, in favoarea noastra, care de aproape
doua mii de ani... exista! Ele acopera toata aria istorica
unde se credea pana acum... cd nu existd! Credem ca
este momentul ca argumentele sa iasa la suprafata si sa
fie cat mai cunoscute de catre toata lumea. Asa sa ne
ajute Dumnezeu!

27. Dacii aveau si scrieri si alfabet propriu!

De ce nu au scris dacii si de ce nu ne-au ramas de la
el mai multe documente scrise? Nu stiau ei scrie, nu
aveau ei alfabet?

Ba da, aveau si alfabet si scoli si scrieri! Si mai
detineau si o mare intelepciune! Dar fiind mereu in
bataia vremurilor, se ferecau ca aceste cunostinte
deosebite ale lor sa cada in mana dusmanilor, asa ca au
scris foarte putin. Multe cunostinte le-au incifrat altfel,
in tacere si taina lor nu se descopera decat printr-un
limbaj al imaginilor, vizual. Altele le-au ascuns in
cantece sau 1n povesti, deoarece nimeni nu s-ar fi gandit
sd le caute tocmai acolo. Dacii cidnd mureau se ingropau
modest, fara monumente marete si inscriptii funerare
cum faceau romanii. Ei aveau un cult deosebit pentru
Dumnezeu caruia ii spuneau Cel Preainalt, dar credinta o
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transmiteau prin viu grai. Asa se face ca dacii nu au lasat
multe inscrisuri.

Cunostintele lor le transmiteau celor atent selectati
sd le preia prin viu grai si de aceea era la ei la mare
cinste puterea cuvantului viu. Limba dacilor fiind in
totalitate limba primordiald, era o limba foarte puternica,
care permitea orice tip de comunicare cu mare acuratete,
in orice domeniu. Scoala se invata mai ales in templele
din munti si predarea intra in atributiile preotilor.

Iata ce zice chiar Traian despre toate aceasta:

,,Preotii dacilor, ca si ai celtilor, nu-si lasa
invatatura in scris, ci le predau numai prin memorare in
versuri a celor ce trebuie invatate sau cantand, pentru ca
asemenea invataturi, dupa credinta lor, nu se cade sa fie
incredintate scrisului, atadt pentru a nu se raspandi in
popor, cat si pentru a nu slabi memoria celor care si le
insusesc. Preotii dacilor cunosc totusi scrisul pe care
il folosesc, ca si patura sarabilor, pentru treburi
curente si profane, scriind cu un alfabet asemanator
celui grecesc. Cunosc 1nsa si alfabetul nostru, pe care-1
utilizeazd uneori in scopurile ardtate mai inainte. Nu
cunosc papirusul si nici pergamentul, ci scriu cele de
cuviintda pe foite subtiri decojite din scoarta
mesteacanului.”

Exista expresii populare in ziua de azi, care fac
trimitere la redarea cunostintelor prin ,,cantat”. Uneori
profesorul scoate elevul la tabld si 1i spune: no, canta!
Elevul care stie lectia pe de rost Incepe si o turuie. Este
un exemplu de pastrare in constiinta nationald ca pe o
reminiscentd a deprinderilor practicate de demult: a
,canta” cunostintele. S1 mai sunt si altele, cum ar fi de
exemplu liturghia ortodoxa, care se cantd de la inceput
pana la sfarsit. ..
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In zona cetitii Sarmisegetuza creste intr-adevar
acest mesteacdn de care se spune aici. El creste pe
culmile inalte si de pe trunchiul lui exfoliaza coaja alba
in foite fine, numai bune de scris pe ele mesaje, fiind
rezistente si la apa si la alte intemperii. Cei care au
vizitat zona cetdtii pot confirma acest lucru.

Toti cei care s-au ocupat cu studierea inscriptiilor
dacice au observat oarecare asemanare a alfabetului dac
cu cel grecesc. Pentru explicarea acestei asemanari sunt
posibile doua variante: ori cele doua alfabete au aceiasi
sursa grafica si sa se fi diferentiat pe parcurs ori alfabetul
grec sa provina din cel dac!

Din randurile de mai sus vedem cd Traian nu se
astepta sd gaseasca aici o populatie atat de instruita si
nici atat de avansata ca civilizatie. Deoarece dacii aveau
toatd cunoasterea transmisd prin viu grai $i ascunsa in
basme, povesti, snoave, ghicitori, cantece, doine,
obiceiuri, traditii, oamenii le-au purtat firesc din
generatie in generatie si astfel ne-au adus-o noua celor
de azi. Daca cercetam folclorul romanesc autentic, el
este cel mai mare rezervor de intelepciune daca, iar
limba roméana populard pastreaza in ea vechea limba a
dacilor, a graiului viu. Cu cat suntem mai aproape de
folclor, de traditii, de portul si obiceiul popular, cu atat
suntem mai aproape de stramosii nostri traco-geto-daci.
Cu cat suntem mai departe de ele, cu atat suntem mai
departe de radacinile noastre ancestrale pe care ar trebui
sa le avem bine infipte fiecare dintre noi in padmanturile
strabune d"aci!

Deci, daca nici alfabet si nici scriere nu ne-au adus
acesti romani, deoarece poporul dac le avea, dupa cum
nu ne-au adus multe altele dupa cum s-a vazut mai sus,
atunci ce ne-au adus in afara de jaf? Si atunci, in ce a

97



constat latinizarea si romanizarea mult trambitata? Ce
mai ramane din acest esafodaj de ipoteze total gresite?
Cum au fost romanizate citeva milioane bune de
traco-geto-daci trditori pe aceste meleaguri, milioane
bune nu gluma, care au fost foarte putin in contact cu
acesti soldati romani al caror nivel de cultura era
indoielnic, ei fiind mai mult niste brute bune de razboi,
decat niste profesori, si care in mod sigur nu stiau nici sa
scrie si nici sd citeascd? Dupd cum vedem din marturii,
conducatorii dacilor cunosteau si alfabetul lor dac, dar si
pe cel latin asa ca nu putem spune ca a fost nevoie sa
invete ceva nou pentru a se infelege cu cotropitorul,
deoarece la venirea romanilor toate acestea ei le
cunosteau. Atunci ce cunoastere au transferat acesti
romani spre daci? In ce a constat acest proces?

Din faptul ca un ocupant stationeazd vremelnic pe
teritoriul tau, nu decurge faptul ca el iti schimba automat
toatd limba ta si obiceiurile tale de viatd si nici nu
inseamna ca el te Tnvatd ceva bun, dar Tnseamna sigur ca
te jefuieste si te asupreste. Putinii nobili romani care
s-au aventurat prin Dacia, mai mult din obligatie pentru
a mentine administratia romana, decat de buna voie, nu
i-au putut influenta in nici un fel pe daci. Romanii veniti
aici au patit ca si poetul roman Ovidiu, care dupa mai
multi ani de stat in Dobrogea, ajunsese sa scrie, sa
gandeascad si sa compund poezii in limba getilor, care
chiar 1l ascultau ce zice cand le recita cate un poem de-al
lui, deoarece el nu avea cu cine vorbi in limba lui
romand. Ca sa nu-si uite limba lui de tot, cat a stat in
Dobrogea el a compus mai multe opere pe care le-a
trimis tocmai la Roma, deoarece aici in Dacia nu avea
cine 1 le citi. Cazul lui Ovidiu a fost graitor, el a fost un
roman getizat sau dacizat, care ajunsese sa devina un

98



,,barbar” destept din Dacia. Cine nu crede, sa-i citeasca
opera pe care a scris-o la Pontul Euxin.

Cum puteau romanii sd-1 invete pe daci ceea ce
dacii deja stiau si practicau de mii de ani?

Aceste raspunsuri istoricii de azi au datoria sa le
dea si sd arate adevarul. Este momentul sd renuntam la
acest Traian cotropitor, sa nu-1 mai ridicdm atéta in slavi
si peste tot pe unde are o statuie de-a lui sa o inlocuim cu
o statuie a unui luptator dac. Acesta este primul pas spre
normalitate!

Nu pe maresalul Antonescu trebuia sa-1 ,,exilam”
noi din viata publicd si din istoria noastrd nationald,
deoarece el a fost un mare patriot roman, ci pe acest
Traian, care a facut atat de mult rau Daciei si care a fost
un cotropitor viclean si fara scrupule, care a adus
coruptie si cotropire In Dacia si nimic altceva. Sa ne
amintim cat de corupta era societatea romana pe vremea
aceea, lucru consemnat in documentele antichitatii.

Si mai trebuie sd daramam niste idoli de pe
teritoriul Romaniei sau cel putin sa-i ludm si sa-i ducem
in muzee: lupoaica cu puii, adicd cu Romulus si Remus,
intemeietorii Romeli §i care au ,,aterizat” la noi odata cu
romanii. De ce trebuie noi sda ne inchindm Ia
intemeietorii Romei §1 sa-i cinstim? De ce nu ne
inchindm noi la intemeietorii nostri si pe ei sa-i cinstim?
De ce nu pe un Burebista?

Stie vre-un roman cine au fost intemeietorii Daciei?
Nu prea! Si nici istoricii nu prea spun. De ce nu se fac
cercetdri in zona aceasta si de ce sd nu avem §i noi
intemeietorii nostri? De ce sd-i slavim noi pe ai altora?
Pentru cat rau ne-au facut urmasii lor, care ne-au jefuit,
pradat si umilit? Pentru ce sa-i respectam noi si sd tinem
noi aceste monumente in mijlocul Clujului la loc de
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cinste, sau in alte orase? Cam care ar fi argumentele
morale?

Toate acestea sunt insemnele unor ocupanti strdini,
de care noi am scdpat demult si nu mai avem nevoie de
ele sa le tot cinstim si sa le tot slavim. Asa cum statuile
lui Lenin si ale altor cotropitori au fost date jos, asa este
cazul sd se dea si acestea ale romanilor de urgenta.

Este momentul ca acei barbati viteji ai Daciei, mari
conducatori ai neamului, care au fost multi §i cu mari
merite sa fie pusi in locul lor. Ar fi cazul sd se facd
aceastd curafenie generald in tara, de aceste simboluri
straine si de dominare, care ne-au ramas mostenire
dintr-un trecut istoric insuficient cunoscut si incorect
apreciat. Trebuie sa batd vantul libertatii autentice...

28. Romanii nu i-au putut invinge pe ...ciobani
daci!

Intrucat ciobanii daci aveau turme foarte mari de oi,
de ordinul multor mii dupa cum s-a vazut, ei faceau
transhumanta, deplasandu-se mereu de la campie la
munte §i invers. Ei se plimbau pe caile lor traditionale de
mii de ani si nu participau la riazboi oficial. In realitate,
ei care se miscau liberi prin provincii, duceau si aduceau
vesti oficiale si secrete de peste tot si le duceau peste tot.
Ei erau aceia care i sustineau peste tot pe luptatorii daci,
cu tot ce aveau nevoie, inclusiv cu provizii de hrana. La
nevoie deveneau ad-hoc cei mai viteji luptatori, dotati cu
o fortd, o rezistentd si o agilitate deosebita, fiind
caractere puternice si neinfricate. Acesti oieri erau de
fapt ,,armata mobila” a regelui dac!

Dupa mult timp, Traian s-a sesizat de acest ajutor
nepretuit si permanent pe care localnicii si ciobanii il
dadeau luptatorilor daci, si a mutat strategic razboiul
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care era directionat pe lupta directd cu soldatii lui
Decebal, pe lupta directa cu ...ciobanii lui Decebal!

,lrebuia cu orice pret sa inchidem deplasarea
oierilor cu turmele lor din locurile de iernat...”

Dar iatd in ce termeni deosebiti s1 admirativi sunt
descrisi acesti ciobani:

,Blocada astfel instituitd speram sa dea roadele
asteptate pentru cd, dacii cum am mai spus, traiesc de pe
urma turmelor. Acestea le dau hrana, fie prin lapte fie
prin carnea mult apreciatd, in special cea a mieilor, dupa
cum le mai dau lana, pe care femeile o lucreaza sub
forma de imbracaminte sau alte trebuinti. Ei cunosc
agricultura pe care o practica cu multa iscusinta, dar in
zonele montane ea nu este baza lor de existenta, ci este
ceva auxiliar, din care 1si trag granele pentru paine sau
rezervele de hrana pentru animale.”

Ciobania, dupa cum vedem, se invata din frageda
copilarie:

,Dacii acorda o grijd deosebitd educatiel
tineretului, care incd din copildrie este obisnuit cu
treburile gospodaresti, un loc important in educarea
copiilor il ocupa si pregatirea pentru paza turmelor. De
aceea sunt antrenati pentru lupte impotriva
salbaticiunilor, pe care le intdmpina fara teama, invatand
de la o frageda varstd ce este curajul si neinfricarea.
Astfel se explica caracterul darz si aspru al luptatorilor
daci.”

Nu cred cd noi putem gasi cuvinte mai adecvate
pentru a ardta calitatile straimosilor daci.

Ajungand romanii pe valea raului Strei, ei gasesc
aici 1arasi lucruri interesante pe care nu le mai vazusera
in altd parte si astfel le-au atras atentia. Datorita acestui
fapt ele au ramas consemnate:
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,...valea din ce in ce mai Tngustd a raului Straius
(Strei), care dupa cum aveam sia ne convingem mai
tarziu 1si avea izvoarele foarte aproape de Sarmisegetusa
s1 impiedica prin ingustimea sa accesul unei osti spre
cetate. Aici in aceastd parte a vaii, dacii au amenajat in
mai multe locuri gropi, nu prea mari, in care au abatut
apa raului pentru ca in ele sd inmoaie lana oilor, dupa
care o tot bat cu maiu, facandu-si din materialul obtinut
haine si pdturi groase. De la aceasta indeletnicire 1si
luase raul numele de Straius, caci in limba dacilor
aceasta inseamna Tmbracaminte.”

Deci, iata ca aceastd metoda de prelucrare a lanii se
gasea numai in Dacia. Straiele care se faceau aici din
land erau renumite si mestesugul era practicat din
vremuri stravechi, deoarece chiar si raul luase acest
nume.

Pornind de la aceastd constatare ne-am uitat, din
nou in Dictionarul explicativ al limbii roméne sa vedem
care este considerata de catre lingvisti originea acestui
cuvant si gasim cu tristete si cu disperare:

Strai — de origine necunoscuta!!!

Maiul — care era unealta de baza a tarancilor dace la
spalat de straie, acelasi dictionar il considerat ca
provenind din limba...latind!!! Desi aici in Dacia aceasta
unealtd simpla maiul, se folosea de mii de ani §i nu era
nevoie sa le invete romanii pe tarancile dace nici cum se
numeste si nici cum se foloseste, totusi vedem ca
lingvistii au dat un verdict stupefiant, cum ca acesta ar fi
de origine latind Consideram aici din nou o grava eroare
lingvistica...

Curiosi sa vedem cuvantul 1ana, de ce origine este
considerat, deoarece el era de asemenea stravechi si
foarte cunoscut atunci cand au aparut romanii la noi,
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ne-am uitat iarasi in dictionar si am vazut din nou cu
tristete ca este considerat de asemenea ca provenind din
limba latina. Aceasta ar Tnsemna ca soldatii romani, care
habar n-aveau de spre toate aceste metode de prelucrare
a lanii, ca ei stiau numai sa se batd, ar fi facut pe
profesorii cu oierii dacii cam asa: aceasta se numeste
lana, ...aceasta se tunde de pe oi,...aceasta se
spala,...aceasta se tese,.. etc. Este de rasul lumii!...

Oiterii daci 1si pasteau turmele in Carpati din
vremuri imemoriale, si turmele unui oier erau de ordinul
miilor, ceea ce Tnseamnd ca ei cunosteau perfect acest
mestesug. Toate cuvintele necesare, legate de
mestesugul lor, ei le aveau clar si solid agezate in
vocabularul lor de zi cu zi, adica in limba lor
traco-geto-daca. Sa vii acum si sa pretinzi ca nici macar
acest cuvant — lana, nu exista in limba daca, este o eroare
cum nu s-a mai vazut! Atunci pana la aparifia romanilor,
cum spuneau cateva milioane de traco-geto-daci la
elementul de baza al vietii lor, 1ana, pe care il procurau
de la cateva milioane de 0i1? Nu se stie... Au asteptat ei
dacii ca sa vind romanii si sa le dea cuvantul?

Adevarul este cu totul altul. Si maiul si lana sunt
doua cuvinte care se gaseau in ambele limbi si in daca si
in latin. In ambele limbi aceste cuvintele erau de baza,
tindnd de mestesuguri de baza, si proveneau din filonul
limbii primordiale din care s-au diferentiat limbile
popoarelor. De aceea cuvantul mai si lana seamana!
numai seamiana! cu cuvinte care desemneaza acelasi
lucru in limba latind, respectiv: malleus si lana.

Dupa cum vedem razboaiele ciobanilor daci, cu
acesti ,,romanizatori” nu s-au terminat nici azi, daca nici
straie, nici 1ana si nici maiuri... nu mai au!

103



Pe acesti ciobani, Traian nu i-a putut pacali. Chiar
daca i-a obstructionat, barand caile lor de acces cu valuri
de pamant, oierii tot treceau pe alte cai spre munti. Chiar
daca le-a inventat tot felul de vami, ei tot treceau prin
alte parti, pacalindu-i tot timpul pe romani. Astfel,
ciobanii si luptatorii daci repurtau victorie dupa victorie,
iar imparatul a fost nevoit sa recunoascd pana la urma,
chiar daca a facut-o voalat. Parca o fortd mai presus de el
il facea sd spuna uneori adevarul in timp ce scria despre
daci in jurnalul sau:

,,Irebuie spus 1n acelasi timp, ca aceste lupte s-au
dus cu multa indarjire si nu de putine ori dacii au obtinut
superioritatea...”

Vedeti! Asa se spune in limbaj diplomatic si
imparatesc, printre dingi, cand cineva te bate mar §i tu
pierzi batdlie dupd batdlie: nu de putine ori dacii au
obtinut superioritatea. ..

Cine stie cate victorii strdlucite au repurtat dacii,
dar pentru ca nu s-au scris, noi nu le ludm in considerare.
Cine va ridica un monument In memoria acestor eroi
daci, a caror vitejie si superioritate este recunoscutd de
mari Tmpdrati, monument pe care ei il meritd pe deplin?
Oare vom sti noi vreodatd sa le multumim indeajuns
pentru cele ce au facut pentru noi, popor roman de azi?

Daca a vazut imparatul cd nu o scoate la capat
nicicum cu acesti ciobani si oieri atat de devotati Daciel
si regelui lor, el a incercat metoda coruperii lor, cu bani
si cu avantaje materiale si cu asa zisa protectie romana.
Acest Tmpdrat nu a stiut niciodatd sa se lupte in lupta
dreaptd si intotdeauna a facut apel la metode josnice.
Pentru asta il cantdm noi in imn in fiecare dimineata?
Vai de noi!
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Neputincios in fata luptatorilor daci si a darzeniei
oierilor, el continua cu coruptia, cautand cat mai multi
daci, din toate categoriile sociale, pe care sa-1 momeasca
si sa-1 atraga de partea lui, Incercand sa-i cumpere cu
promisiuni:

,,De foarte mult ajutor ne-a fost aici Licinius Sura,
care neobosit, ciuta sa stea de vorba cu fruntasii daci,
sa-1 linisteasca in privinta scopurilor noastre de viitor si
sd-1 asigure de Intreaga noastrad intelegere fatd de dansii,
daca vor accepta colaborarea cu noi.”

Biet mparat, catd imoralitate pentru o Tmbucétura
in plus! Istoria a dovedit cad romanii nu si-au gasit prea
multi clienti.

29. Casul dacilor avea termen de valabilitate... 5
ani!

Printre paginile care descriu aceastd perioada a
primului rdzboi cu dacii, apar cateva lucruri deosebite,
consemnate despre oieri daci, de la care romanii
,,obtineau” bineinteles cu forta produse:

,De la ei am obtinut mei, dar mai ales cas, pe care
il prepara intr-un anume fel, spre a-1 pastra chiar si
timp de pana la cinci ani. Atunci cand, dupd un astfel
de timp mai indelungat doresc sda-1 manance, ei moaie
casul 1n apa si dupa un timp el devine la fel de proaspat
ca in primul an. El este sdtios si o cantitate mica este
suficient pentru a satura un om. Casul dacic astfel
pregatit il numesc brenda (branzd). Grau am obtinut mai
putin, pentru cd in zonele de munte dacii prefera in loc
de paine un aluat fierbinte, pregatit repede din boabe
macinate de mei, cdruia ei i1 spun mamelikae
(mamaligd) si este preferat de oieri pentru felul simplu in
care se prepara.”
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Acum pentru noi este clar, ca branza era branza si
mamaliga era mamaliga, dar dupa cum a aratat si autorul
cartit domnul Simion Lugojan, romanii nu pronuntau
chiar corect anumite sunete si le-au pus pe hartie cam
cum le rosteau ei si nu cum le rosteau dacii. Sa mai zica
cineva ca dacii nu mancau mamaliga!

Dacad Traian nu mai vdzuse asa ceva prin imperiu
sdu sau pe aiurea, normal ca a consemnat aceasta
mancare rapida de campanie - mamaliga, pe care dacii o
pregateau repede la fata locului, mai ales cad meiul
crestea si prin poienile muntilor. Aceastd mamaligd este
consemnatd in doua locuri de Traian, dovada ca era
uimit de usurinta cu care se putea asigura supravietuirea
luptatorilor daci si a oierilor din munti. Vazand acestea,
este clar ca era ceva specific dacilor si aceasta mancare,
dar si cuvantul care o desemneaza.

Ne-am dus din nou in Dictionarul explicativ al
limbii romane mai sus amintit, si iardsi am avut surpriza:
mamadliga este... Et. nc!!! Incredibil! Acest cuvant
dacic, cu toata familia lui de cuvinte este declarat...de
origine necunoscuta! Multa mamaligd trebuie sa mai
manance lingvistii acestia savanti, pana sa inteleaga ca si
cuvantul malai care se afla in aceiasi situatie si
mamaliga sunt de origine dacicd, cuvinte ale acestei
limbi frumoase ca un fagure de miere.

Alta surpriza totala la... branza! Cuvantul acesta in
dictionar este tot Et. nc!!! Adica nici branza nu este de-a
noastra, cand insusi romanii o consemneaza lingvistic,
ca apartinand numai limbii dacilor, iar ca aliment fiind
declarat un aliment exceptional din toate punctele de
vedere, ei ne mai vazand asa ceva!

Tocmai ceea ce constituia baza de existentd
milenarda a  poporului dac, brdnza si mamaliga si
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cuvintele aferente lor, pe care ei le rosteau in fiecare zi,
sa le trimiti asa usor in neant?... Ce sd mai zicem de
gafele acestea monumentale ale dictionarelor limbii
romane? Sa desfiintezi un popor cu toata istoria lui si cu
toatd limba lui si cu toate traditiile lui, si sa-i stergi
urmele intr-un mod atat de nedemn, din interese politice
de moment? Cui au folosit aceste dictionare total
falsificate? Noua romanilor nu, in nici un caz!

Si cine stie cate din acestea mai sunt prin filologia
noastra romaneasca actuala. Le dorim acestor savanti,
rupti de lume si de realitate, sa mandnce numai
mamaliga cu branza si facuta din mei, pand cand se vor
sesiza ca aceste mancaruri si aceste cuvinte sunt de
origine daca, si ca de la stramosii daci ne-au ramas ele
mostenire in limba romana actuala.

Doamne multe ,,razboaie” mai trebuie sa purtdm
noi cu ,,romanii” acestia din interior si din exterior pana
cand ne vom ,,dezromaniza” §i ne vom renationaliza!
Chiar ar fi necesara ,,nationalizarea” limbii romane, care
ne-a fost confiscata intr-un mod atat de barbar de catre
oameni iresponsabili. Doamne ajuta!

30. Decebal a fost declarat de ciatre romani un
rege... istet!

Daca nu credeti trebuie sa cititi in jurnalul
romanului imparat, unde scrie el cu naduf:

,Istetimea lui Decebal a sesizat repede greutatile
pe care le Intampinam si a initiat noi forme de lupta
potrivit acestei situatii. Desi n-a aparut niciodatd sub
ochii nostri, simteam prezenta acestui rege si eram
informati, de altfel ca toate aceste atacuri se dadeau sub
privegherea lui directd. Tactica preferatd era atragerea
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noastrd cit mai adanc in padure, pana in locuri anume
pregatite, unde ne pregatea cele mai mari greutati.”

Bineinteles ca noi ne putem lesne da seama ce
insemnau aceste ,,cele mai mari greutdfi” si admiram
geniul militar al luptatorilor daci, care foloseau atat de
abil padurea.

,»Spre a fi sigur cd ordinele sale vor fi indeplinite
intocmai, a obligat numerosi tarabostesi sa ia parte la
lupte cot la cot cu comatesii pe care-1 indrumau,
urmarind ca poruncile regesti sa fie indeplinite cu
strictete. In timp ce unii daci se luptau cu noi, sau se
pregateau sa intre 1n lupta, altii lucrau pentru pregatirea
unei linii de aparare. Si aici tarabostesii indeplineau
munci grele, fizice, alaturi de comatesi. Se recunostea
usor 1n toate acestea geniul regelui dac, care asa cum Tmi
spusese Dyon, stia sa-si organizeze supusii pentru a face
fata oricarei situatii.”

Oare cand am mai auzit noi ultima data vorbindu-se
atdt de frumos despre un Burebista, sau despre
Comosicus sau despre Oroles sau despre oricare alt rege
dac? De ce nu-si aduc aminte romanii de acesti oameni,
ca oameni au fost si ei, din neamul nostru si au trait aici?

Ar trebui sa vorbim si noi despre ei ceea ce stim,
macar pe tonul acestui imparat roman daca nu mai mult.
De ce nu au acesti straluciti Tnaintasi ai nostri dreptul la
amintirea noastra?

Cand vrei sa intri undeva, aceasta presupune logic
sd vili de undeva ca sd poti sa intri altundeva. Asa ca
daca toata ziua auzim pand la exasperare ca vrem sa
intram in Europa, de ce nu auzim toatd ziua pana la
exasperare de unde venim? Adica din Dacia! Este foarte
gresit acest slogan politic si publicitar, exasperant, prin
care se tot spune ca ,,vrem sd intram in Europa” cand
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toate documentele istorice, inclusiv acest jurnal
imparatesc, aratd ca noi dintotdeauna am fost aici in
Europa, cd nu am plecat niciodata de aici si cd tot pe
acelasi loc foarte bine delimitat din Europa ne aflam si
acum ca si atunci. Politicienii acestia au cam
luat-o...pe ardtura, deoarece ei vor sd intre undeva unde
de fapt noi suntem si ne-am aflat dintotdeauna. Dacii nu
ar fi gandit niciodata asa de catastrofal.

Apoi, politicienii ascund faptul cel mai grav fata de
romani, acela cd noi ne vom béga singuri capul intr-un
jug strain, deoarece acum cucerirea nu se mai face prin
lupta dreapta, ci prin diversiune, prin metode ascunse de
dominare economica. Noi vom fi dominati din toate
punctele de vedere de puteri straine si nu vom mai putea
hotard la noi acasd! Acesta este de fapt adevarul.
Romanii au fost ,,vanduti” pe bani marunti pe avantaje
politice de moment si indoielnice, uniunii europene.
Aceasta uniune este un monstru fioros, un nou imperiu
financiar-economic, un instrument prin care cateva state
puternice din Europa vor sa domine pe restul, si ei sa fie
cel care ,,cantd” si restul sa ,,danseze,, dupa voia lor.
Aceasta este o mare eroare. Noi trebuia si trebuie sa
ramanem un Stat Puternic, Suveran si Independent si
noi s facem legea la noi acasd. Romania trebuie sa-si
declare neutralitatea si sa nu mai trimita niciodata trupe
pe teritorii straine. Din punct de vedere economic trebuie
sa fim parteneri egali in tratativele cu alii si nu supusi
lor, iar din punct de vedere spiritual trebuie sa intram in
ascultare de Legea lui Dumnezeu si nu sa alunecdm in
mod degradant in viciile occidentului, mascate sub asa
numitele drepturi ale omului. Viciile nu pot fi drepturi.
Numai virtutile pot atrage drepturi 1inaintea lui
Dumnezeu si a oamenilor.
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Noi il avem pe Dumnezeu cu noi si Noul Mesia se
afla in Romania si este Domnul Zvezdomir Marinov. De
aceea aicl s-au creat toate premizele pentru a se indeplini
vechile profetii, care au spus ca Roméania va deveni Noul
centru Spiritual al Lumii.

Aici toatd populatia trebuie sa intre in ascultare de
Legea lui Dumnezeu si aici se ridica Incet si sigur un
Stat condus dupa porunci Dumnezeiesti, care in viitor se
va numi Tara Sfantd Ortodoxd Romania. Pe acestea
trebuie noi sa le primim cu bratele deschise si numai lui
Dumnezeu sa ne supunem si numai in fata lui sa
ingenunchem! Deci pacéleala asta cu Europa nu este de
bun augur pentru romani, deoarece pentru noi Dumnezeu
a croit un cu totul alt destin, un alt plan mult mai
minunat si sunt mulfi romani care stiu deja acest lucru.

Pe noi nu americanii cu care am intrat in atitea
aliante ne apard, nici nato si nici altcineva, ci numai
Dumnezeu ne apara. Dupa cum vedem americanii nu
s-au putut apara ei pe ei, ca teroristii le-au rupt
pentagonul in doua de i-au facut de mirul lumii. Atunci
cum ne pot ei apara pe noi? Ne pot apara ei pe noi de
inundatii, de cutremur, de alunecari de teren, de
grindind, de furtuni violente? Nu! Toate acestea au fost
mania lui Dumnezeu asupra noastra pentru erorile
conducatorilor si pacatele strigatoare la cer ale
cetatenilor. De aceea ar trebui sa intelegem cd noi ne
aparam pe noi, numai intrand direct sub protectia
Inaltului Nostru Creator si numai prin ascultare de Legea
Sa desavarsita.

Dar sa revenim la daci. Iatd ce mai zice Traian prin
jurnalul sau:

,,Dupa cum 11 organizase in timp de pace pe daci, ca
unii sa se ocupe sub conducerea tarabostesilor, de bunul
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mers al recoltelor pe camp, iar altii sa se ocupe de bunul
mers al turmelor sau paza cetatilor, tot asa, acum, dacii
erau impartiti in cete sub ascultarea tarabostesilor, pentru
indeplinirea diferitelor sarcini.”

Aceste randuri sunt o demonstratie clard a
disciplinei exemplare din randul dacilor, care isi stiau
fiecare rolul si locul in orice conditii, fie de pace, fie de
razboi si a geniului de neegalat al poporului dac. Ar
trebui sa ludam aminte la toate acestea si vechi si noi.

31. Cine a furat... stana si oile?

Imparatul roman dupi cum am mai spus, era tot
timpul surprins de tot ceea ce vedea, deoarece el crezuse
ca va cuceri Dacia intr-o singurd campanie, in doar
cateva luni. Dar n-a fost sa fie cum gandea el, deoarece
el nu a gasit aici nici oameni inferiori si nici usor de
cucerit, ci oameni foarte capabili si viteji.

Cand Traian Tmpdrat s-a apropiat de Muntii
Orastiel, si de salba de cetati dacice de aici, a avut
probleme foarte mari, pe care le regdsim presarate in
text:

,,Mi-am dat seama curand ca ocuparea acestei cetati
era o treaba deosebit de serioasa, care nici pe departe nu
se putea compara cu luptele duse de noi pana in
prezent.”

,,Cu tot eroismul nostru n-am putut urca panta si,
pentru cd ne ajunsese seara, ne-am retras in vale.”

,,A doua zi dimineata, nu am mai dat ordinul de
asalt, socotind ca trebuie sa chibzuim bine, dupa esecul
din ziua trecutd.”

Printre primele cetatile dacice, cum vii dinspre
Orastie, spre Sarmisegetusa Regia, capitala Daciei de
atunci, erau cetatile fortificate de la Costesti si Blidaru.
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In acestea Traian a apucat sa intre pentru putin timp si si
vada ce nu mai vazuse el nicdieri si sd se minuneze
iarasi de marele geniul al dacilor. Iata ce s-a consemnat:

Cetatea Costesti:

,»Asa cum am aflat, ulterior, cetatea era data in grija
unei semintii numite Custates, de la un strdmos al lor,
Custas”

Adica cu alte cuvinte exista obiceiul la daci, ca o
cetate sau o fortificatie importantd sd fie incredintata
pentru a o intretine si pentru a o apdra unei familii de
daci mai numeroasa si ai carei membrii erau suficienti
pentru a o gospodari §i apara in caz de nevoie. Astfel
dacii se aparau si pe ei si avutul lor. O astfel de familie a
fost aceea a lui Costas, cuvant care nefiind pronuntat
corect de romanii care nu prea puteau pronunta pe ,,$” 1
spuneau Custas si atunci asa a ramas consemnat. Numele
de Costas venea de la faptul ca omul respectiv si-a asezat
la inceput stana in pantd, pe coasta muntelui, lucru mai
putin obisnuit la oieri, Adicd era un ,,costas” Aceasta
stana dupd aceea a fost fortificatd intr-un mod foarte
ingenios, devenind astfel si stana si cetate de aparare:

,Atat coasta din dreapta, cat si cea din stanga nu
erau impadurite si scoteau la iveald stancile care
strapungeau pantecele muntelui. Acum am putut vedea
ca cetatea era despartita printr-o vale, cu un alt munte
asezat In fata ei, iar valea si coasta muntelui erau
fortificate. Pe munte vedeam la diverse niveluri mici
terase intesate cu luptatori daci.”

,...zidurile cetatii, care era din blocuri mari de
piatra, asezate Tn doud siruri umplute cu pamant. Cetatea
se afla intr-o parte a muntelui §i ajungea pana in varf.
Ne-a minunat mult aceasta forma, care nu
corespundea regulilor militare. Am inteles rostul
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constructiei de-abia mai tarziu, cand am dat de mai
multe asezari ale oierilor pe care dacii le numesc
staena.”

Ingenios mod de a construi cetdfi, care asigurau
maxim de eficientd si care proveneau din stani.

Aici observam din nou o afirmatie extrem de
valoroasa referitor la limba dacd in care exista cuvantul
stana, pe care romanii il scriu si il pronuntd staena.
Daca lui Traian ia-ar fi fost familiar acest cuvant de pe la
alte popoare din imperiul sau, el nu l-ar fi subliniat in
mod special. Aici deci avem dovada clara cd acest
cuvant era specific dacilor, ca de altfel si forma de stana
in sine, care iata cum este descrisa:

,Acestea sunt tarcuri asezate pe crestele munfilor,
unde sunt inchise oile peste noapte. In partea cea mai de
sus a acestor tarcuri se afla agezarea pastorilor, care pot
priveghea de aici intregul tarc. Aceste tarcuri din lemn
sunt facute atat pentru a feri oile de atacurile fiarelor, cat
si pentru a le impiedica ca sd se Tmprastie in timpul
noptii.”

Destepti oierii daci si foarte vigilenti, ca ei si in
ziua de azi tot asa isi construiesc stanele.

,,Cetatea neamului lui Custas era un asemenea tarc
mare, Tmprejmuit cu ziduri puternice de piatrd. Mi s-a
spus mai tarziu cd ea servise Intr-adevar ca tarc, pe
vremuri de dinaintea lui Burebista, cand fusese ridicata
pentru a servi drept refugiu turmelor de oi pe in
momentele de navala a celtilor.”

Aici regdasim doua aspecte istorice extrem de
importante pentru noi:

1. Datarea cetatii Costesti, care a fost ridicata
inainte de venirea pe tron a marelui rege
Burebista, si ca atunci a avut un puternic rol de
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protectie si aparare impotriva celtilor, care au
fost navalitori la noi. Probabil ca neamul
Costestilor de pe atunci se tragea si dainuise
aici prin urmasi. Ar fi interesant de vazut cam
cate familii din {inuturile din zond mai poarta
azi numele de Costea, Costescu, Costas, etc.

2. Dacii au purtat lupte inversunate cu celtii, care
au venit aici In Incercarea de a cuceri si jefui si
aceasta a fost inainte de marele rege Burebista.
Aceasta explica de ce 1n vestigiile arheologice
gasite pe teritoriul nostru s-au gasit piese de
factura celtica.

Deoarece Traian a nominalizat in scrierile lui clar
cuvantul stdna — staena, ca fiind specific numai dacilor,
deci fiind de origine numai daca, ne-am dus Ila
Dictionarul explicativ al limbii roméane din nou sus
amintit si am verificat... Incredibil! Si acest cuvant este
dat ca fiind de origine...total necunoscuta!!!...

Oameni buni, nici stdni nu mai avem! Si catastrofa
este mult mai mare decat ne inchipuim, deoarece o
intreagd familie de cuvinte care se referd la activitatea de
la stana sau la produsele obtinute de la oi, sunt declarate
ca fiind de etimologie total necunoscuta. Iatd cateva:
urda — et.nc!!!; jintitd — et. nc!!!; zer — et. nc!!! Si asa
mai departe. Chiar si cuvantul oaie dictionarul roman il
da ca fiind de origine... latina!!! Adica dacii au stat pe
tusd, neavand cuvant pentru animalul lor de baza, cateva
mii de ani, pand au aparut romanii cu latina lor sa le
spuna cd e oaie? Si oaia cum o strigau dacii, cd aveau
cateva milioane bune pe tot intinsul Daciei?

Aceasta este 0 a nu stiu cata gafd monumentald
lingvistica! Practic prin aceastd atitudine lingvistii
romani au ,,desfiintat” oieritul in Dacia pe care dupa
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capul lor il declara de origine ,,total necunoscuta”. Au
furat si stana si oile si produsele si tot inventarul! Este
strigator la Cer!...

Cum poate cineva sd creadd ca dacii nu aveau
cuvintele potrivite cu care sd comunice intre ei in timp
ce ciobaneau? Noi acum regasim faptul ca in lucrarile
stiinfifice s-a Incercat stergerea cu rea vointa a urmelor
puternicei civilizatii a traco-geto-dacilor din care noi ne
tragem, si inlocuirea ei cu altceva. Noroc cad viata in
Dacia a decurs dupa cu totul alte repere si dacii si-au
vazut si de stana si de 1ana si de branza lor traditionala.
Pana la urma adevarurile ies la suprafatd si nu pot fi
contestate, iar ...marlania este data in vileag.

Darzenia ciobanilor daci de altad datd a traversat
veacurile §i o regdsim noi azi in limba actuala, tocmai
pentru faptul ca s-au indarjit sd vorbeasca asa cum stiau
el de veacuri si nu s-au nici romanizat §i nici latinizat
cum au vrut unii. Au vorbit cum le era vorba si s-au
purtat cum le era portul! Bravo lor celor de atunci si
bravo lor celor de azi! Cine vrea sa cunoasca cu adevarat
limba noastrd adevaratd si originile noastre ancestrale,
trebuie obligatoriu sd meargd si sa traiasca intre oierii
din Marginimea Sibiului sau de prin alte parti ale tarii si
sd-1 cunoasca cu adevarat, ce vorbesc, cum vorbesc si
cum le este mestesugul si portul. Daca savantii ar
participa mai mult pe la Nedeile si sarbatorile oierilor si
ale taranilor de pe la munte, ar avea surpriza sa afle
multe lucruri extraordinare despre noi si limba noastra,
pe care apoi sa le scrie in carti.

Dar sa revenim la Costestii de altd datd. Vedem ca
membrii acestei familii aveau §i turme nenumarate,
aveau si casa lor, dar aveau si cetatea fortificata din jur
pe care in caz de nevoie trebuiau sd o apere. Trebuie sa
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recunoastem §i au recunoscut-o chiar i romanii, ca era
un mod de organizare extrem de ingenios §i
multifunctional. Asa ceva nu se putea naste decat din
geniul popular si din gindirea iscusitd a unor mari
strategi, asa cum erau dacii si ai lor.

32. Romanii nu au putut luat decat ...farfuria!

Iata ce se vedea de pe cetatea de la Costesti:

,»--.din punctul cel mai inalt al muntelui pe care se
afla, am putut vedea atdit muntele din fata, cat si
puternicele intarituri care se continuau una dupa alta, la
dreapta noastrd. Era evident ca nu puteam inainta spre
Sarmisegetusa lasdnd n urma noastrd aceste puternice
locuri intirite si ma cutremuram gandindu-ma la
jertfele ce ne asteptau pentru cucerirea lor. Eram
totusi optimist, pentru ca, luand aceasta cetate de la daci,
ne deschisesem de fapt drumul spre victorie.”

Desi a avut acea presimfire sumbrda si s-a
cutremurat, Traian a Tnaintat totusi spre cetatea
urmatoare Blidaru, bazat pe informatiile spionului sau
bicisnic. Luptele de aici au fost extrem de grele,
deoarece cetatea era bine intarita:

,,..0 cetate puternica, inconjurata de fortificatii care
incepeau din valea aflata la picioarele noastre.”

,,...51 aici de fiecare data trebuia sa sustinem lupte
inversunate...”

,Luptele au fost grele si au durat cateva zile. Nu
puteam inconjura cetatea sa o supunem unui asediu, din
cauza configuratiei terenului...”

Forma deosebita a acestei cetati Blidaru a atras din
nou atentia romanului §i iatd ce a ramas consemnat §i ce
aflam din memoriile lui:
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,Dacii au dat mare importanta acestei cetati, lucru
vadit prin faptul ca apararea ei a fost condusa de Vezinas
(Vezina), un apropiat al regelui Decebal. Cetatea se
numea Blideus (Blidaru) intrucat arata asemenea unei
farfurii rasturnate, ceea ce si insemna de fapt in limba
daca.”

Deci 1atd cd in aceste pasaje aflam iarasi doud
marturii deosebite:

- Ca marele Vezina, era in relatii foarte stranse cu
Decebal si ca era si un viteaz luptator;

- Ca aceasta cetate era gospodarita de neamul
,,blidarilor” care probabil care se ocupau cu ceramica si
pe deasupra forma cetdfi era aceea de blid, adica de
farfurie;

Bucurosi ca am mai gasit ceva specific dacilor si
limbii lor, am mers din nou pe drumul dictionarelor
romanesti. Am vrut sa vedem din curiozitate ce este cu
acest cuvant blid, care era legat de hrana cea de toate
zilele a dacilor, recunoscut clar de imparat ca fiind dacic.
Si acum tineti-va bine! El este trecut aici, cum ca este de
origine...slava!!! Deci ne-au furat si farfuria! Ar fi
insemnat ca poporul dac sa nu fi mancat saracu de el, din
propria lui farfurie, pana la venirea slavilor, care popor
migrator ar fi dus cu ei o intensd munca de lamurire cum
ca sa manance din ,,farfuria” lor slava? Dar ce ne facem
cu aceasta ipoteza, ca ei cu farfuria lor au venit abia pe
la anul 900 si in numar foarte mic in comparatie cu
traco-geto-dacii autohtoni? Avem aici o distanta de
cateva secole, care aratd ca cineva nu este cu toate
celea... in reguld! Bieti lingvisti flamanzi si fara blide...

Bineinteles ca dacii mancau bine mersi in fiecare zi
si Inca mancare foarte sanatoasa si curata din blidele lor
traditionale. Farfuria ,,blid” pentru cine nu stie, este din
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lut ars, cu ornamente sau fara si este mai adanca. Din
acest blid se putea manca cu usurintd mamaliga cu lapte
de exemplu sau alte alimente. Era si pentru supd si
pentru felul doi. Dintr-un astfel de blid se mananca
foarte usor si comod asezat la masuta traditionalda de
lemn a dacilor, asezat pe scaunul mic cu trei picioare.
Dacii au adaptat totul cu multa maiestrie, si mobilierul si
vasele aferente hranei la specificul caselor lor mai mici
si stilului in care traiau. Deci din nou, adevarata viatd a
dacilor bate ...dictionarul rau voitorilor!

Si uite asa cu ajutorul blidului autentic dac si
obiectul si cuvantul, scapam si de ideile false ale...
slavizarii poporului dac!

Cred ca aici, la aceste argumente vor subscrie toti
mesterii olari din Romania, daca vor fi Intrebati de unde
cunosc ei acest mestesug ancestral si cine i-a Invatat pe
el sa faca blide, oale, ulcele, canti, ulcioare, deoarece
dupa cum vedem la ora actuald guvernul nu are nici scoli
si nici programe speciale pentru ...implementarea
blidelor! Toti vor spune fara echivoc cd ei stiu
mestesugul din mosii lor si din mosii mosilor lor, adica
din stramosii daci.

Bine ar fi daca am vedea si daca am avea cat mai
multi mesteri olari si daca am manca noi cei de azi mai
des din aceste vase, din striachinile de lut, care sunt
foarte sanatoase. Cineva a redescoperit in zilele noastre
o metoda terapeutica numitd argilo-terapie. Aceasta
inseamna asa: sa iei bucatele de lut si sa le pui in apa de
baut, aceasta avand efecte benefice asupra sanatatii,
intrucat argila curdtd apa. Metoda este buna, dar atata
timp cat dacii s1 mai apoi romanii au mancat din vase de
lut s1 au baut apa din izvoara curate, aceastd metoda
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terapeutica se producea de la sine i oamenii erau foarte
sanatosi.

O cantd sau un ulcior de lut in care tii apa, are
calitatea ca purificd apa de baut si o face foarte benefica
pentru corp. In concluzie, dacd noi am reveni la obiceiul
acestor vase de lut, al cantii si al blidului, am fi mult mai
sanatosi. Si toate acestea ne vin de la stramosi, de la
daci. Si nu ne vin de la romani. Este aici inca un motiv
in plus sa nu credem deloc in romanizarea aceasta
...fortata!

Al doilea lucru interesant legat de forma cetatii
Blidaru si consemnat in memoriile lui Traian, este un
turn de aparare pe care dacii l-au construit in partea cea
mai de sus:

,,Sus in partea cea mai ridicatd a cetatii, se afla un
turn, care constituie locuinta sefului”

Iar in altd parte se spune:

,,Am observat insa la partea inferioara a valcelei o
terasd pe care se ridica un turn de piatrd, din acelea pe
care dacii obisnuiau sd le construiasca si care in limba
lor se numesc culae. Ne-am indreptat eforturile pentru
cucerirea lui, intrucat banuiam cd acesta este pus pentru
apdrarea unei cai de acces. Turnul avea forma unui patrat
cu laturile de 30 de pasi si doud etaje, din ale caror
fierastruici plouau sagetile trase de daci.”

Aici ni se aratd ca acest cuvant pronuntat si scris de
romani culae si pronuntat de daci cula, este numai de
origine dacd, el nemaifiind cunoscut de prin alte parti,
nici cuvantul si nici turnul. Cuvantul culd desemneaza
doua calitati ale acestui tip de constructie: acela de loc al
sefului si aceea de constructie mai Tnaltd. Acest gen de
constructie a ramas in traditia ostirilor romane si a
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taranilor romani, dupa cum aratd domnul Simion
Lugojan:

,Pentru cine a vazut ruinele acestor turnuri (care
slujeau si de locuintd) in zona cetdtilor dacice ale
Muncelului, precum si ruinele turnurilor zidite de
voievozii Candea din Tara Hategului si cunoaste
,culele” pastrate pana azi in Oltenia, constituie o
surprizd asemanarea pana la identitate a acestora din
urmi cu turnurile locuintelor dacice. Inci un element
care atesta continuitatea noastra aici.”

Armatele romane au astfel de turnuri de paza si
observatie pe langa unitatile militare si in ziua de azi,
unde ,,locuieste” santinela, iar pompierii au construit i
ei In unitatile lor astfel de turnuri de supraveghere.

Un alt aspect interesant este cel care urmeaza.

In Ardeal existd sate in care oamenii se ciufulesc
intre ei punandu-si tot felul de porecle pe langa numele
pe care i1l au de la botez. Astfel intr-o familie mai
numeroasa, cu multi baieti, unuia i se spune Cula, adica
cu sensul de seful, cel mai mare, mai ,,sef” intre ceilalti,
etc. Deci 1atd ca in vorbirea taranilor de azi se mai
pastreaza semnificatia acestor cuvinte stravechi. Si mai
pot fi si alte exemple dacd privim cu atentie limba
autentica populara.

Dar cu toate dovezile imbatabile, cu privire la acest
cuvant stravechi de origine din limba dacilor - cula,
acelasi dictionar al limbii romane ne asigura ca el
provine din limba...turca!!! Ca sa vezi! Acum nu ne mai
romanizam, nu ne mai slavizam, nu ne mai frantuzim,
acuma ne... turcizam! Dacd ne gandim ca turcii au
aparut la hotarele noastre dupa cateva secole, ne
intrebam:
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1. Cum ne puteau aduce ei noud cadou un asa
cuvant si ce interes aveau sd ne invete pe noi cum sa
construim turnuri de aparare, cand interesele lor erau cu
totul altele?

2. Cum de aceste constructii si acest cuvant le
regaseste Traian in Dacia cu multe secole inainte si le
considerd inedite, consemnand expres ca acest cuvant
este ,,pe limba dacilor”?

Deci, aici este iar o ipotezad falsa si aratd cd nu s-a
cercetat bine si mai ales ca nu s-a cercetat
interdisciplinar, din punct de vedere istoric, al traditiilor
noastre si abia apoi lingvistic. Dupa cum vedem viata
unui popor nu poate fi ruptd de limba lui si nici limba
unui popor nu poate fi in afara vietii lui de zi cu zi. Pacat
de aceste inadmisibile erori ale limbii romane!

33. La apa Sargetiei, romanii au sunat
retragerea!

Cetatile si fortificatiile din zona Costesti - Blidaru
erau extrem de puternice si luptele de aici i-au ,,stors”
complet pe romani, astfel ei nu au mai putut Tnainta spre
Sarmisegetuza. Din acest punct al jurnalului Tmparatul
nu ne mai spune adevarul cautdnd sd ascundd ceva.
Adevarul desi ascuns de Traian se poate deduce si
printre randuri si cu ajutorul Bunului Dumnezeu si pe
cale de revelatie, cam care a fost. Armatele romane au
fost atrase Intr-o mare capcand care li se pregatea de
catre Decebal, undeva mai sus, pe valea Sargetiei, dupa
cum se va vedea in continuare. Regele dac s-a retras
strategic din zona Costesti — Blidaru tocmai pentru a-i
atrage pe romani in capcand. Era ca si cum Dumnezeu
i-ar fi permis lui Traian aceasta scurta naintare numai ca
sd mai vada ceva deosebit, dupa care...
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in momentul in care au inaintat, armatele romane
au cazut de fapt in cel mai iscusit ,,cleste” al dacilor din
care riscau sa nu mai iasd nici unul viu. Atunci Traian cu
toatd cohorta sa de generali, au hotardt ca razboiul
trebuie oprit s1 astfel au cerut pe loc tratativele pace cu
dacii. La toatd aceastd capitulare romana insd 1 s-a dat o
cu totul alta fata s1 vom prezenta dovezile mai jos.

Dintr-o data il gasim pe Traian ca gandeste de pe cu
totul alte principii $i nici nu mai doreste sd supund
Dacia, scriind pe un cu totul alt ton in jurnalul siu, decat
o facuse cu cateva zile inainte. lata ce zice:

,Concentrasem aici cea mai mare parte din
legiunile aduse cu mine si facusem un lagér bine intarit
in vederea asaltului ce urma sa-1 dam. Acest popas a fost
insa ultimul, pentru ca aici am incheiat razboiul nostru
cu dacii.”

Brusc?! Dupa atata avant? Pai daca a concentrat
trupe si a facut un lagar bine intarit si se pregatea de
asalt, de ce s-a razgandit tam-nesam? Mai observam din
acest text sec cd Traian nu se declard de nici un fel
invingator. Ca de ar fi fost victoria lui, el ar fi descris-o
pe multe pagini si In termenii care il caracterizau, adica
elogiosi, deoarece tinea mult la imaginea sa personala de
imparat.

Totul se terminase in realitate si de fapt cu un esec
rasunator al romanilor, destul de greu de digerat de el
imparat roman, care condusese personal acest razboi si
care ceruse atat de multe sacrificii in vieti de romani.
Daca ar fi fost o victorie, repet, el si-ar fi trambitat-o pe
cateva pagini glorioase in acest jurnalul sau, iar in Roma
s-ar fi organizat serbari nenumarate. Dar toate acestea nu
exista.

122



Mai mult, gasim consemnat 1n jurnal o opinie a sa
si a generalilor sai care deja aratd indoiala in vre-o
posibila victorie, care este tot o schimbare bruscd de
atitudine

,...Tazboiul dus pand acum ne-a aratat ca aceasta
tara nu putea fi mentinuta decat numai cu mari sacrificii,
care ar fi intrecut beneficiile oferite de cucerirea ei!”

Vedeti de ce nu vroiau ei sa ne romanizeze? Ca era
prea costisitor!...

Dar de ce apare intorsatura aceasta brusca din
condei, de ton, de pozitie si de motivatie la imparat? Din
cauza adevarului istoric care a fost ascuns in mod
fraudulos, dupa cum era moda la romani. Adevarul
istoric a fost cu totul altul.

Situatia cumplitd in care ajunsese cu toate trupele
lui, I-a determinat sd trimitd el soli lui Decebal si nu
invers, si sa stea el la masa tratativelor cu daci. Decebal
a fost de fapt cel care a pus conditiile de pace si pe care
Traian era nevoit sa le accepte. Dovezile se afla mai
departe si-n carte si pe columna.

Deci, la apa Sargetiei romanii au fost invinsi si
au sunat retragerea totalda din Dacia la sfarsitul
primei campanii 101 - 102!

34. Farsa de la Sarmisegetuza!

Din acest punct jurnalul lui Traian ne infatiseaza o
situatie de-a dreptul bizard. Cum precum ca, dupa ce s-a
incheiat asa zisa pace in conditiile stabilite de el, blocada
din munti s-a ridicat, iar populatia dacd refugiatd in
munti a inceput sa coboare spre vai si erau cu totii foarte
bucurosi. El motiveaza aceasta prin faptului ca dacii ar fi
fost duplicitari si cd nu aveau de gand sd respecte
conditiile de pace. Toate acestea el le spune de fapt si le
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scrie, ca sa mascheze in fata soldatilor sai si a senatului
roman adevarata situatie.

Dar care au fost cu adevarat conditiile acestei paci
si cum s-a stabilit ea?

Viazandu-se clar invins §i incercuit total la apa
Sargetiei, in iscusitul cleste al luptatorilor daci, vicleanul
imparat Traian cautd cu disperare o solutie. Unde mai
pui cd Tmparatul celui mai mare imperiu, nu putea pleca
din Dacia cu imaginea atat de sifonata, nici ca imparat si
nici ca si militar de cariera, ca ar fi fost de rasul Romei
si al lumii. Atunci cu viclenia-i caracteristica el pune la
cale un alt plan, ca de, el tot timpul simtea nevoia sa
picileasca pe cineva! In cea mai mare taini isi expune
planul, la alti doi apropiati ai sdi, dintre care unul era
Sura si cere tratative confidentiale cu Decebal. Decebal
st ai lui au gasit cd lor le convine acest plan §i atunci s-a
pus la cale o farsa de proportii. Generali si conducatorii
romani trebuiau sa creadd ca Traian a negociat conditii
drastice de pace cu dacii, pe care dacii se faceau ca le
iau in serios. Intre timp el trebuia si se retragi cu toate
armatele lui sub o aparentd de ,,onorabilitate” pana la
Tibiscum si sa treaca Tnapoi dincolo de Dunare fara sa
mai cauzeze vreun prejudiciu dacilor si asezarilor lor.

Asa ca, acum 1n consemnarile lui Traian, apar
afirmatii care mascheaza situatia de fapt, menite sa
adoarma ,,vigilenta” generalilor sai si sa ia ,(fata”
senatului roman, dandu-se intregii situafii o nuanta
plauzibila:

,In acelasi timp de pe vii au inceput s se scurgi
multimile de daci refugiate in munti impreund cu
turmele lor, pe durata razboiului. Ceea ce ne-a surprins,
s1 nu pot spune cd in mod placut, a fost starea de spirit,
care nu se potrivea catusi de putin unor invingi. Pe fetele
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lor si in atitudinea lor nu se citea tristetea, dimpotriva, se
parea ca dacii sunt cei ce castigasera razboiul.”

Si uite asa geniul dacilor si-a mai spus o data
cuvantul, deoarece toatd lumea iesea bine: Dacia era
libera de romani, imparatul si-a luat toate cohortele cu el
s1 scdpa cu imaginea nu sifonata chiar de tot, iar senatul
si poporul roman era linistit, adulandu-si in continuare,
in mod glorios, pe divinul lor Imparat care era de fapt si
invins si mincinos.

Dupd cum vedem, dacii iarasi le-au tras clapa
romanilor, dar de data aceasta in stil mare! Asa pacaleala
la nivel inalt diplomatic, chiar cu concursul imparatului,
mai rar!

Aceasta stare de spirit este transpusa si pe columna
in metopa numarul 64 si poate fi cercetatd de oricine si
este semnalatd de notele domnului Simion Lugojan:

,lmpresioneazd mimica acestor oameni, care
sugereaza prin ras ideea unei farse la care au fost facuti
partasi. Cu totul semnificativd si impresionantd 1in
acelasi timp este scena care redd un batran {inand strans
de brat si tarandu-1 pe un bdietandru ce se impotriveste.
Oare sculptorul n-a vrut sa redea prin aceastd scena
puternicul spirit de Tmpotrivire, pe care cei maturi l-au
putut disimula mai bine, dar nu aceiasi putere au avut-o
cel tineri?”

Adica, hai sa fim seriosi, i-a mai vazut cineva pe
daci sa-si demoleze cetatile de buna voie si sa mai si
rada pe deasupra? Ei erau oameni foarte echilibrati si
sinceri §i radeau numai atunci cand se bucurau de ceva
cu adevarat. Ei rddeau de exemplu, cand plecau in
Cerurile Inalte la marele lor zeu Zamolxe fiindci erau
bucurosi de reintilnirea cu marele lor strabun Dintru
Inaltime; si mai radeau de exemplu de ,,doamna cu
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coasa” ca sa-i arate cd nu le pasa de ea, ceea ce in lupta
ii facea invincibili. Nici gand sa-si distruga ei cetatile!
Era numai un spectacol, clasa intéi, pus la cale de ochii
soldatilor romani, ca de aceea se si distrau dacii asa de
bine ca la teatru. Era farsa in toatd regula!

Era o disimulare totala a situatiei, in schimbul
retragerii romane din Dacia!

Daca ne gandim bine, de cand au venit in Dacia,
romanii au fost mereu pacaliti de daci si este de mirare
ca nu au abandonat mai repede acest razboi.

Aici avem confirmarea ca la anul 102 a fost de
fapt o stralucita victorie a dacilor in razboiul purtat
impotriva romanilor!

Traian in marele lui orgoliu si cu viclenia
cunoscutd, pentru a aparea triumfator in fata senatului
roman, a acoperit totul cu vorbe mestesugite, pe care le-a
consemnat in carte, declardndu-l pe Decebal chiar rege
,clientelar” sub ascultarea Romei, ca rege ,,supus” nu
putea sa-si permitd sa spund ca era, cd de, mintim,
mintim dar nici chiar asa, ca se putea trezi iar cu ai lui
Decebal in batatura sa-1 intrebe de sanatate. Si atunci el
zice cu viclenie:

,,Noi insd eram multumiti pentru ca incheiasem cu
greutatile razboiului...”

Adica asa dintr-odatd lui Traian nu-i mai trebuia
nici aur, nici bogatii si se i saturase de toate greutatile?
El nu spune drept! El era un mare invins, care s-a
ascuns cu viclenie sub cuvinte.

Este sigur ca pierderile suferite de romani in muntii
Orastiei la apa Sargetiei, au fost atat de mari, incat, el nu
a mai fost urmat de generalii sdi, printre care de mult
timp deja domnea ideea ca pierderile in Dacia erau asa
de mari §i tara aceasta atat de greu de stdpanit incat nu
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merita efortul depus, dupa cum s-a vazut si mai sus. Si
acesta a fost inca unul dintre motivele pentru care el a
cerut de la Decebal conditii de pace si aceste conditii de
retragere a trupelor sale.

Ca este asa, si ca rafinatul Tmparat isi acoperea
infringerea cu vorbe mestesiugite, este dovedit de textul
pe care il gasim mai departe in jurnalul sau, unde printre
randuri vedem care era de fapt adevarul:

,,Pe tot acest timp, cat trebuiau indeplinite de daci
conditiile pentru instaurarea pacii, am lasat legiunea
comandatd de Longinus la Colonia Dacica, legiune pe
care ulterior am retras-o la Tibiscum.”

Vedeti, adevarul iese la suprafata ca uleiul!

Traian isi retrage toate trupele din zona Sargetia,
Costesti, Blidaru si din toti Muntii Orastie! Le retrage
prima datd pe toate in Colonia Dacica care este in Tara
Hategului, dupa care si de aici se da semnalul de
retragere totald a trupelor romane, care sunt duse in
Tibiscum, aflat in zona Caransebes, care era situat
cumva la marginea Regatului Dac. Dar aici nu lasd decét
o singura legiune. Dacii bineinteles ca au coborat din
muntii §i si-au reluat tot teritoriul in stipanire,
bineinteles ca si-au reluat viata de obste refacandu-si
complet asezarile si cetatile. Aceste aspecte sunt
marturisite de Traian, fard sa vrea, printre randuri, i In
cartea a doua, care cuprinde al doilea razboi dacic
105-106. Adica peste trei ani cand el revine in Dacia, el
va consemna:

,Am ajuns la Colonia Dacica in a treia zi a idelor
lui iulie si am hotarat sa facem aici un popas mai
indelungat. A trebuit sa refacem in intregime lucrarile
noastre de fortificatii, deoarece dacii apucasera sa le
distruga in intregime.”
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Deci iatd ca minciuna are picioare scurte!

Este clar ca dacii isi reluasera in primire toate
teritoriile cotropite si cd daramasera toate castrele
romanilor, cd 1i enervau foarte tare cand se uitau la ele si
cand 1si aminteau de cotropitorii romani. Acest lucru nu
ar fi fost posibil daca soldatii romani ar fi ramas acolo si
ar fi pazit castrele.

Iata incd o altd afirmatie care il deconspird pe
vicleanul imparat:

,,Urmandu-mi instructiunile (conducatorul unei
legiuni), a lasat in vechile noastre castre, dupa ce le-a
adus din nou in stare de a opune rezistenta dinauntrul
lor, suficienti ostasi care sd pazeascd drumul dintre
Laderata si Tibiscum.”

Clar nu? Ioc soldati romani, care sa pazeasca
castrele romane, ioc soldati pe drumuri, nu era nici
tipenie de ei pe nicdieri! Castrele daramate de daci, nu
mai erau bune de nimic si au trebuit refacute din temelii.
Pe drumuri s-a pus din nou paza de soldati romani, dar la
anul 105! Atunci nu e clar ca toata ,,armia romana” se
retrasese din Dacia In prima campanie? Atunci nu era
normal, cd marii invingi au fost romanii? Nu este
evident cd romanul imparat a ascuns adevarul fatd de
poporul lui si fatd de senat, ca sa nu fie tras la
raspundere si sd nu-i scada prestigiul lui imparatesc?

De aceia radeau dacii asa de bine, facandu-se ca
darama cetati, in timp ce ai lui Traian, pecetluiau in fata
lui Decebal capitularea lui divina in Dacia.

De ce a acceptat regele dac conditia ca totul sa aiba
o ,,fatd rezonabild” si a permis o retragere cat de cat
,onorabila” a romanilor? Este simplu, ca sd protejeze
vietile dacilor si ale luptatorilor sai.
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Dar de ce au ramas romanii cu o legiune la
Tibiscum si de ce aceasta legiune nu au fost niciodata
atacatd de daci? Nu puteau dacii sa spulbere o singurd
legiune romana care le statea in coasta la Caransebes,
dupa ce toate celelalte trupe romane s-au retras dincolo
de Dunare? Bineinteles ca puteau, dar ce interes aveau,
atata timp cat Traian stiatea linistit In Roma lui si
respecta conditiile acordului de pace? Conform
intelegeri aceste trupe stationate aici erau ,,recuzita’” care
dadea credibilitate planului ascuns, fatd de cele ce urma
sd sustind Traian pe la oficialii lui, si era o disimulare
buna in fata soldatilor romani. Cu alte cuvinte totul
devenea veridic.

Traian a plecat din Dacia, dupa prima campanie
militard, fara aurul mult visat si fara bogatiile pe care si
le-a fi dorit si pe deasupra un mare infrant de vitejia
unui popor stralucit, acela al dacilor! [ata adevarul
istoric, tinut atata timp sub colbul uitdrii i pe care de
dragul romanizarii acesteia aiuristice, nu a avut nimeni
interesul sa il afle vreodatd, desi documentul lui Traian
numit De bello dacico ar fi permis foarte usor acest
lucru.

Cand tu ca istoric sau ca lingvist ai scris cateva
rafturi de carti pe tema latinitatii si a romanitatii, si ti-ai
facut din asta un titlu academic si ai incasat bani grei
pentru aceasta, bineinfeles ca nu vei mai avea forta
morala si sa vii in fata poporului tau pe care 1l iubesti si
sd-1 spui cinstit: ,,Stiti eu am gresit!” Mai ai tu curajul sa
spui adevarul, macar atat cat lI-a spus cotropitorul tdu?
Noi asteptdm aceasta ,,mea culpa” din partea multora si
poate cd o vor face macar cativa!

Acesta este marele adevar istoric: Dacii i-au invins
pe romani in primul razboi din 101-102!
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Pe acest adevar noi trebuie sa-1 recunoastem si pe
aceastd victorie stralucitd trebuie sa o infatisdm noi
lumii!

35. Dacia si-a pastrat intotdeauna traditiile
stravechi si nu a existat romanizare!

Si acum vine lovitura de gratie, pe care jurnalul lui
Traian o da teoriei romanizarii in Dacia, pe care din
pacate o sustin majoritatea istoricilor si lingvistilor
romani, dar care astfel se prabuseste de tot, cu tot
esafodajul ei odios:

,Am inteles cd numai lisind populatia sa-si
continue traiul ei stravechi, lasandu-i conducatorii
locali, puteam aspira la 1insusirea aurului si a
celorlalte bogitii ale ei.”

Aceasta a meditat Traian, stind pe o coasta la
Blidaru si aceasta a marturisit el cu scrisul lui regesc: nu
voia romanizare! Voia numai jaf si cotropire! Voia
bogatiile din Dacia, cu care spera sa-si salveze imperiul
in plind clatinare politicad si socialda, dupa cum s-a vazut
si mai sus. Ce sa-si mai bata el capul cu altceva! Si la
urma urmei, ce sa-i invete el pe daci, cand acestia stiau
totul mai bine decat el si romanii lui? Vedeti ce simplu
este, nici nu a existat romanizare §i nici ei nu aveau chef
de asa ceva - ,,un proces indelung si complex” - cum
spun ai nostri istorici §i mai ales intr-o tarda total
inospitaliera pentru ei.

Daca romanii nu au vrut nicicum sa ne romanizeze,
s1 daca imparatul a hotarat la nivelul lui inalt cd nu va
schimba nimic din organizarea Statului Dac si cd nu se
va atinge de traditiile ancestrale ale dacilor, cd nu va
schimba cu nimic traiul lor stravechi, atunci noi de ce
vrem cu orice pret, dupd cum reiese din toate cartile de
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istorie, inclusiv din manualele copiilor, sda fim
romanizati? De ce nu ne era bine sa fim asa cum am fost
si cum suntem de fapt: urmasi din neamul viteaz, demn
si invatat, al traco-geto-dacilor? Adica sa fim ce am fost,
cel mai viteji dintre traci! $i noi mai avem o intrebare
staruitoare: cine, cand si de ce a vrut sa ne ,,romanizeze”
fortat prin carti si prin documente? De unde epidemia
asta de romanizare? Candva in mod sigur vom afla
adevarul si1 despre itele acestea incurcate si atunci il vom
da publicitatii.

Dar mai avem o epidemie care a venit brusc peste
noi, intocmai ca $i romanizarea, care azi Se¢ numeste
...europenizare! lardsi suntem luati, manevrati, manati
din urma si fortati sa ne incadram in niste tipare care nu
sunt ale noastre,care nu folosesc natiei noastre la nimic
si care nu vor aduce nimic bun urmasilor nostri.

Civilizatia europeand actuala, care are in ea
germenii degradarii spirituale nu ne este potrivitd noua.
Noi suntem momiti, ademeniti cu bani s§i avantaje
materiale presupuse, care de fapt vor fi un greu jug dus
de popor, pentru a intra si a ne 1dsa condusi de 2-3 state
puternice din Europa, care sunt dornice din nou de
dominare. Fantoma unui nou imperiu politico-
economico-financiar este la orizont si bantuie Europa.

Dupa cum vedem, politicienii zilei, ne sugereaza sa
fim orice altceva, numai ceea ce Dumnezeu ne-a dat sa
fim nu. Oare de ce? De unde vine aceasta slabire a fibrei
neamului dacilor si aceastd lipsa totala de Tnainte
vedere? Nu din faptul c¢d noi nu stim cine suntem cu
adevarat si de unde provenim si unde ne sunt radacinile
adevarate?

Noi cei de azi, cu documentele istorice in fata, cu
adevarul restabilit integral, ca provenim din daci si nu
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din romani, de ce ni-1 tot asumam ba de tata, ba de mama
pe acest Traian §i-1 tot cantdm prin cantece §i imnuri
nationale? El a fost de fapt un cotropitor odios, un om
lacom, rau si viclean. Cat o s mai stam cu el in carca si
o sa ne tot Inchinam la el?

Noi romanii trebuie sd ne inchindm numai lui
Dumnezeu, care i-a ajutat pe daci atunci si care ne ajutd
pe noi acum si nicidecum sa nu ne inchindm la acest
pasager imparat. Nu ar fi cazul sa terminam cu fantoma
aceasta a romanizarii care tot bantuie pe aici pe la noi?

Cine poate, sa raspunda!

PARTEA all-a

Campania militara 105 — 106

1. Dacia nu era provincie romana si nici Decebal
nu era rege clientelar!

Dupa primul razboi cu dacii Traian s-a reintors la
Roma si a fost sarbatorit ca si cum ar fi invins pe daci,
iar poporul lui nestiutor il credea. Dar orgoliul lui 1l
macina §1 minciuna si ruginea din primul razboi cand
fusese infrant o stia preabine. Urmarind el evolutia
evenimentelor din Dacia si1 din afara ei, a vazut c¢d Dacia
s-a refacut foarte repede dupa razboi si ca o masa mare
de fugari din imperiul sdu treceau Dunarea la fratii lor
liberi si astfel Decebal 1si intarea oastea.

Atunci Traian, care nu-si uitase infrangerea, gaseste
un pretextul oficial pentru a porni o noud campanie
militard Tmpotriva dacilor si anume pe iazigi. La el
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venise o solie a iazigilor care s-au plans lui, ca dacii au
reocupat teritoriul la Tisa si ca si-au readus oile acolo la
iernat, ei fiind astfel vaduviti de teritoriul la care
ravneau. Pretextul era bun asa ca Traian a sunat din nou
adunarea legiunilor lui la anul 105, pentru pornirea unei
noi campanii militare spre Dacia:

,De aceea mi-am zis ca armele sa hotarasca
destinul Daciei, pe care de data aceasta eram hotarat
sa o prefac in provincie romana.”

Cu alte cuvinte Dacia nu era deloc provincie
romand si Traian de abia de acum se gandea sa o
cucereasca si sa o aduca sub ascultarca Romei! Atunci
ce a fost la anul 102?... Noi am vézut ce: o infrangere
categoriciA a romanilor la apa Sargetiei, totul fiind
apoi disimulat de marele imparat.

De data aceasta Traian hotaraste sa traverseze
Marea Adriaticd cu corabiile si sa ajungd cat mai repede
la Singindum (Belgrad) de unde apoi sa treaca Dunarea.
Curentul marin insa il duce mai la sud de locul hotarat
unde el gaseste pe iliri:

,Aici traiesc ilirii, popor inrudit indeaproape cu
tracii, carora stidpanirea romanda nu le-a cerut sa-si
schimbe modul de viata, cu singura conditie de a se
supune cerintelor noastre.”

Este important de stiut acest lucru, cad romanii nu
le-au cerut ilirilor sa-si schimba modul de viata,
deoarece este o dovada ca romanii nu aceasta urmareau,
si nu aveau deloc intenfia de a romaniza popoarele pe
care le luaserda vremelnic sub stapanire. Acesti ilirii
vedem cd la momentul respectiv, desi erau intr-o
provincie romana isi duceau mai departe si limba si
traditia lor. Aceiasi atitudine au adoptat romanii si fata
de daci si nu voiau romanizare, ¢i vroiau numai sa le ia
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bogatiile. A sustine din punct de vedere istoric si
lingvistic ca au existat astfel de procese de romanizare si
latinizare este o eroare, mai ales daca chiar romanii fac
aceste precizari, cum ca nu i-au interesat aceste procese.

Din pacate mistificarea istoriei noastre nationale a
facut parte din planurile politice ulterioare, cand anumiti
indivizi, de dragul unor posibile avantaje economice sau
politice trecatoare, au prezentat si limba si istoria noastra
intr-o lumina falsa. Daca noi nu ne pretuim pe noi, cine
sa o faca? Ar trebui ca noi cei de azi sa fim macar atat de
drepti si de morali ca si stramosii nostri daci si sa nu tot
pactizam cu cotropitorii §i sd nu ne vindem istoria
nationala.

Dar sa revenim 1n Dacia strabuna, deoarece aici se
petreceau tot felul de lucruri interesante. ..

2. Dacii foloseau arma... incuscririi!

Pe parcursul a cateva capitole Traian isi povesteste
pregdtirile de rdzboi in noua sa campanie si aflam din
nou ca el era si mare preot fiind cel care participa la
marile ceremoniale:

,Apoi am debarcat si am luat personal parte la
sacrificii, in calitatea mea de pontifice maxim,
indeplinind jertfele de multumire pentru buna
desfasurare a calatoriei de pana acum.”

Faptul cd el era s1 mare preot si deci era foarte
interesat de viata religioasd din Dacia, face ca aceste
consemnari cu referire la preotii daci si la Zamolxe sa fie
demne de crezare si sa fie dovezi istorice importante.
Din aceste texte noi vedem un contrast intre credinta
romanilor, care aveau o galerie nesfarsitd de idoli si
credinta dacilor care credeau intr-un singur Zeu Suprem,
caruia 11 spuneau Dumnealui Zeul. De la formula
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Dumnealui Zeul, la rostirea Dumnezeu nu a mai fost
decat un mic pas, care s-a facut prin increstinarea
deplind a Daciei.

Intre aceleasi pagini mai apare o consemnare foarte
importanta pentru noi, prin care se face dovada cd dacii
erau frati cu tracii de dincolo de Dunare aflati sub
stdpanire romana §i care era atitudinea acestora fata de
ocupantul roman:

,Regiunea cuprinsd intre Naisus (orasul Nais din
Serbia) si Danubiu, muntoasa si impadurita, asemenea
meleagurilor dacice de peste fluviu, este locuita de traci,
care nu se deosebesc de dacii de la miazanoapte de
regiunea lor nici prin limba, nici prin obiceiuri,
imbracaminte sau mod de viata. Este usor de inchipuit ca
acesti localnici supusi de noi de putin timp, nu puteau
sa vada cu ochi buni pregatirile noastre de razboi
pentru supunerea fratilor lor de sange. De aceea a
trebuit sd fim foarte precauti in relatiile noastre cu
dansii.”

Bineinteles ca fratii nostri de dincolo de Dunére au
reactionat corect si nu aveau de ce sa se bucure deloc
sub stapanire romana. Pe noi ne intereseaza aici aceasta
marturie despre cat de mare si intins era neamul tracilor
si a unitafii lingvistice care exista pe tot teritoriul fostei
Tracii. Mai este aici dovada a cat de darz era acest neam
al traco-geto-dacilor si cat de putin era dispus el sa stea
sub ocupatie romand. De aceea, fatd de ei, Traian se
purta cu manusi, deoarece nu avea nevoie de confruntari
cu un dugsman atat de redutabil:

,Eram informat cd aceastd populatie avea stranse
legaturi cu supusii lui Decebal, atat prin schimburi de
produse, cat si prin incuscriri care se ficeau de o
parte si de alta a Danubiului. in felul acesta Decebal

135



era bine informat de felul cum decurgeau lucrurile la noi,
precum si de planurile pe care le initiam.”

Erau destepti dacii si foarte bine informati, iar acest
document face dovada ca fetele dace nici vorba sa se
casatoreasca cu romani, cum s-a spus cu atata insistenta,
ci cu ... traci! Ceea ce este cu totul altceva, deoarece
aceasta a dus direct la... tracizare in Dacia si1 nicidecum
la romanizare! Deci i1atd ca ,,arma Incuscriri”’ In Dacia
functiona foarte bine. Toatd populatia in frunte cu
tinerele fete si parintii lor, au preferat tracizarea,
getizarea, carpizarea, costrobocizarea sau dacizarea
familiilor lor, prin casatorie Intre tineri din acelasi popor,
care vorbeau aceiasi limba si aveau aceleasi datini. In
mod sigur si dovedit este ca romanii acestia nu-l aveau
deloc pe ,,vino incoace”, ci il aveau pe ,,dute-ncolo” si
ne lasd in pace! lar fetele dace erau foarte destepte si din
punctul acesta de vedere...

Fata de tracii din zona ocupatd, iardsi vedem arta
disimularii si duplicitatea in care Traian era maestru,
pusa in functiune pentru a-i domina:

,,DIn acest motiv ne-am hotarat sa nu le acordam
incredere, dar ne-am ferit sa le ardtam acest lucru pe
fata. Acelasi mod de comportare am cerut sa-l aiba toti
cei din subordinea mea, sfatuindu-i sa se fereasca de a da
impresia ca au demascat duplicitatea dacilor.”

Dupa cum vedem toatd lumea adopta atitudinea
potrivitd, tracii se faceau ca nu aud, iar romanii se faceau
ca nu vad. Dar din toate astea tracii erau in avantaj,
deoarece cu cat se uitau mai incruntat la soldatii romani
s1 mai neguros, cu atat beneficiau de avantaje mai mari
de la Traian:

,-..am fost permanent grijuliu sa nu le dam nici un
motiv de nemultumire.”
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Dupa cum vedem, imparatul stia cd nu e de glumit
cu tracii acestia. Ce or fi cautat romanii sa se bage
singuri si de buna voie in aceste situatii complicate si sa
stea 1n coasta atator popoare? Raspunsul este bineinteles
unul singur: lacomia dupd aur. Doar, banchetele si
orgiile conducdtorilor romani trebuiau platite din ceva si
de catre cineva si luxul palatelor lor trebuia intretinut de
undeva...

Daca prima data romanii au trecut in Dacia pe un
pod de vase in dreptul localitatii Bazias, Tn aceastd a
doua campanie Traian si gi-a cautat un alt loc de a trece
Dunarea cu trupele sale si se hotaraste pentru localitatea
Egeta, actualmente in Serbia. Aici el ceruse arhitectului
Apollonius sa-i construiasca un pod, care sa lege Egeta
de localitatea Drobeta de pe malul dacic, inca dupa
prima sa retragere din Dacia. Toate acestea el le facea
dintr-o dorintd arzatoare de razbunare si nu dintr-o
dorinta arzatoare civilizatoare:

,,lToate aceste lucrari erau impuse de intentia de a
preface definitiv Dacia in provincie romana.”

Randurile de mai sus, mai dovedesc din nou daca
mai era necesar, cd dupa primul razboi cu dacii Traian
nu ramdsese cu nici un fel de stapanire asupra Daciei si
ca abia de acum avea de gand sa o cucereasca. Este inca
o dovada ca in primul razboi 101-102 nu a existat de nici
un fel nici o victorie romana, ca a fost o farsa de ochii
supusilor si cd Dacia nu era sub nici o forma sub
stdpanire romana.

A fost categoric o victorie a Daciei impotriva
Romei!
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3. La ce i trebuia lui Traian un pod?

Localitatea Egeta era o localitate anticd exact in
fata Drobetei. Aici a hotarat Tmparatul dupa cum s-a
vazut, construirea unui pod pe care trupele romane
urmau sd treaca Dundrea spre a patrunde din nou in
Dacia. De ce voia Traian acest pod, cd doar prima data
trecuse fard acest pod maiestos al lut Apollodor? Daca o
sa cititi, n-o sd va vina sa credeti:

,,Am primit mai multe solii, care cerusera sa fie
primite i carora le-am fixat intalnirile inaintea plecarii
noastre. Voiam ca in acelasi timp sa vada geniul
poporului roman, care asternuse peste Danubiu, aici la
Egeta, un pod cum nu mai facusera alte popoare in lume,
dar si forta invincibild aratata de scurgerea fara sfarsit a
legiunilor noastre pe acest pod.”

Traian voia sa epateze, sa impresioneze delegatiile
straine pe care le tinea pe aproape. Voia sd-si creeze un
ascendent psihologic asupra celor pe care voia sa-i
cotropeascd si asupra vecinilor lor, care vazand astfel
puterea Romei si stea cuminti sub ascultarea lor. Insetat
de faima si glorie orgoliul traian nu se mulfumea cu
putin, el voia totul, sa fie considerat cel mai capabil intre
regii lumii, iar poporul lui roman sd fie considerat
genial. Dar dupa cum a aratat istoria, nu a fost asa.

Pe cine a impresionat imparatul cu podul lui
grandios? Pe iazigi §i pe un neam germanic care erau
frati cu burii. Pe acestia imparatul 1i impresioneaza cu
puterea lui si i determina sa nu-1 mai ajute pe Decebal in
lupte.

Referindu-se la discutiile diplomatice cu delegatia
populatiei iazigilor aflati dincolo de Tisa, aflim din nou
lucruri surprinzatoare pentru noi si foarte clar expuse:
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,In primul rand am primit solia iazigilor, aliatii
nostri, care mi-au prezentat un potop de reclamatii si
cereri, indreptate impotriva dacilor. Intre altele, cereau
cu tarie dreptul de a lua vama de la oierii daci care 1si
aduceau turmele la iernare in tinutul fluviului Tisa.
Desi stiam cd iazigii se asezasera de curand in acest
tinut, unde dacii isi duceau din timpuri imemoriale
turmele la iernat, le-am promis sprijinul, fara s ma
angajez concret fatd de ei.”

Dupa cum vedem din nou, tinuturile de la Tisa si
de dincolo de raul Tisa, au fost ale dacilor din vremuri
imemoriale! Aceasta arata cat de mare si de puternica a
fost semintia dacilor si pe ce teritoriu intins locuiau. Ma
intreb care rege ulterior, oricare o fi el, poate contesta
aceastd marturie antica i poate revendica pentru vre-un
alt popor prioritatea asupra acestor regiuni. Intr-adevar
ele au fost dorite cu ardoare de celti dupd cum se stie
deja, acum erau dorite de iazigi, dar toate astea nu
potriveau cu planurile lui Traian:

,In fapt nu puteam fi de acord cu aceasti cerere,
intrucat planuisem sd cuceresc tara dacilor si nu
intentionam sa le schimb modul de viatd. Pentru
stapanirea finutului amintit, stiam ca dacii cu regele lor
Burebista luptaserda si-i zdrobiserd pe celti, care se
asezasera aici ca si 1azigii.”

In aceste paragrafe imparatul face cea mai ,,tare”
marturisire a lumii antice, care noua ne vine ca o
manusa: §i nu intentionam sa le schimb modul de viata!
Domnilor istorici, unde sunteti? Auziti si vedeti ce scrie
aici? Nu intentiona sa schimbe romanul nimic din Dacia,
nici macar viata oierilor si transhumanta lor! Nimic, nici
limba, nici portul, nici traditiile, nimic! Dar daca Traian
nici nu avea de gand si nici nu voia, cui 1-o fi venit
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ideea nastrusnica sa vrea pacostea asta cu romanizarea,
ca dupa cum am vazut mai sus, nici pe iliri n-a vrut
imparatul sd-1 romanizeze, lasandu-i in legea lor? Multe
intrebari fara raspuns...

Aceste ,falseturi” au fost atit de mult repetate

insd in cartile de istorie incat, au fost apoi preluate ca
adevaruri si unii au scris sute de carti, lucrari, au facut
conferinte §1 simpozioane mereu pe aceiasi tema,
romanizare, latinizare, etc. Din pdcate o eroare repetatd
insistent, Tn final ajunge sa fie perceputd de populatie ca
si cum ar fi un adevar. Acum este un alt pericolul care
planeazd, ca aceia care vor spune adevarul sa fie
considerati ...anormali!

Ar fi bine ca macar acum 1n al 12-lea ceas sa se ia
aminte si sa se restudieze istoria, iar cei care au gresit sa
se retragd din viata universitara, publica si culturala si sa
mediteze la propria lor natiune si unde au adus-o,
deformandu-ne istoria nationald. Probabil ca ar fi
necesara o lege a lustratiei si in domeniul istoriei.

Traianul acesta a fost tenace, viclean, corupt,
imoral si cu podul sau si-a atins scopul:

,,Pe acest pod am trecut cu legiunile si cohortele
de auxiliari. Plecarea noastrd din Egeta a fost urmarita
nu numai de localnici, dar si de soliile despre care am
amintit mai inainte §i asupra carora cred ca forta romana
a facut o deosebita impresie, favorabild noua.”

Probabil ca impresia asupra delegatiilor straine o
fi fost puternica, dar nu credem ca si asupra localnicilor
daci, care nu puteau fi impresionati chiar asa de usor.
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4. Dacii le-au facut romanilor zile grele!

Traian voia sa fie sigur de victoria lui de data
aceasta, in noua sa campanie militard. Dupd ce i-a
impresionat pe toti vecinii lui Decebal, astfel ca acestia
sd nu incheie nici o aliantd cu dacii, orgoliosul Tmparat
care suferise asa o infrangere rusinoasa in prima
campanie, de data aceasta mai cheamd in ajutor pe toti
zeii lui organizandu-le si oficiindu-le sacrificii. Cu
armata lui numeroasa, el cautd apoi sa ocupe toate
punctele strategice dintre Dunare si munti Carpati si se
apuca apoi sa repare fostele lui castre pe care le parasise
in retragerea din prima campanie:

,.Intrucat adusesem cu mine de data asta mult mai
multe legiuni, am lasat in castrele ridicate de noi In
razboiul trecut cate o garnizoana suficienta si, dupa ce
efectuam lucrarile necesare de intretinere, porneam mai
departe...”

Intelegem cd Traian repara din greu prin Dacia
fostele lui castre. Aceasta este dovada ca el se retrasese
din toate teritoriile din Dacia dupd prima campanie
militard si cd toate aceste teritorii au fost reluate in
stapanire de cei ce le-au avut, adica de daci.

Dacii bineinteles ca nu se bucurau de aceasta noua
inaintare a romanilor in Dacia si le faceau iarasi zile cat
puteau de lungi si de grele acestora:

,....N0 ne puteam baza pe acest sistem de
organizare, datoritd vicleniei dacilor care, retragandu-se,
nu mai lasau nimic in urma lor din tot ce ne-ar fi putut fi
de folos.”

Culmea ar fi fost daca dacii le-ar fi lasat ceva de
folos acestor invadatori barbari romani, intrucat dacii
dupa cum vedem, cunosteau foarte bine lupta si de
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aproape si de la distanta si direct si indirect. lata ce zic
romanii disperati:

,,In locurile unde se aflau poieni, ostasii secerau
iarba pentru a hrani caii si animalele de povara. Eram
nevoiti sd facem acest lucru pentru cd in satele prin care
treceam disparusera toate capitele de fan, iar populatia se
afla retrasa in vaile laterale ale muntilor.”

Istet mod de a actiona al dacilor, care nu le lasa
,,combustibilul” necesar la indemana romanilor si astfel
animalele lor erau slabite si convoaiele mult incetinite.
Pe masura ce Tnainteaza, Traian marturiseste din nou ca
era nevoit sa refaca fostele sale castre pe care le parasise
complet prin retragerea dupd prima campanie, ceea ce
dovedeste ca aici nu ramasese nici un soldat si nici o
stapanire:

,...a lasat in vechile noastre castre dupa ce le-a
adus din nou in stare de a opune rezistentd dinduntrul
lor, suficienti ostasi...”

,»A trebuit sd refacem in intregime lucrarile
noastre de fortificatii, deoarece dacii apucasera sd le
distrugd in intregime. ...Am dardmat in primul rand
locuintele pe care dacii apucasera sa le refaca ei pe
ruinele castrului, reinviind vechiul lor sat Bretonia.”

Paragrafele de mai sus aratd incd o data dacd era
necesar, ca retragerea romana din Dacia a fost totala, ca
dacii si-au reluat viata lor fireasca in asezarile lor
traditionale si aici nu a ramas sub nici o forma nici un fel
de stapanire romana, ceea ce confirma si iar confirma,
victoria dacilor in primul razboi cu romanii.

Luptele dacilor erau acum extrem de indarjite pe
tot parcursul inaintdrii romane §i provocau acestora
necontenit pierderi grele:
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,Aici au sustinut lupte indarjite (valea Streiului),
caci dacii au incercat sd le opreasca coborarea spre raul
Bereus. Intre timp ridicasera fortificatii din lemn si
pamant si au trebuit sd fie luate pas cu pas. Dacii
foloseau mai ales pesterile din aceasta regiune, care le
foloseau conditii de a se ascunde si de a se feri de ochii
iscoditori ai iazigilor.”

,Din nou trebuia sd sustinem lupte grele, pe
aceleasi locuri unde le dusesem cu trei ani in urma.”

Deci iatd dovezile vitejiei dacilor in acest nou
razboi si dovada retragerii totale din Dacia dupa primul
razboi, deoarece aceleasi locuri romanii sunt nevoiti a le
recuceri prin lupte extrem de grele. Adevarul despre
infrangerea romanilor in primul razboi cu dacii iese la
suprafatd la tot pasul prin acest jurnal de razboi al
imparatului. Dacd imparatul spune ca luptele au fost
indarjite, Inseamna ca... ,,pagubele” in randul romanilor
in mod sigur au fost considerabile si trebuie luat aminte
la aceasta.

5. Romanii au atacat si jefuit populatia civila
lipsita de aparare!

Jaful si distrugerea de data aceasta imparatul le-a
practicat Tn modul cel mai oribil cu putintd, din
razbunare:

,,Am daramat portile si am spart suficient zidurile
cetatilor cucerite, apoi am dat foc tuturor lucrurilor care
puteau arde...am tdiat complet padurile...nu ne-am
multumit cu aceste masuri de prevedere, ci am patruns
pe fiecare vale laturalnica a raului Bereus, neldsand nici
o agezare dacicd, fortificatd fie ca erau locuinte sau
numai staena.”
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Mare jale reiese din randurile acestea unde se
aratd cum soldatii romani sacrificd populatia civild
autohtona si le distruge toate asezarile si cetatile. Femei,
batrani si copii, cei care erau ramasi pe la vetre, au fost
tinta acestui oribil imparat setos de stdpanire, care dorea
ceva ce nu-1 apartinea. Pentru aceasta trebuie noi sd ne
tot bucuram si sd ne tot consideram din stirpe de
romani? Cum am mai spus, ni se rasucesc strabunii in
morminte cand vad unde am ajuns noi cei de azi, care ne
adulam fostii cotropitori.

6. Pacea de la Costesti si tentatia aurului!

Dupa lupte crancene si pierderi grele, romanii
ajung din nou 1n zona Costesti — Blidaru si apar din nou
discutii despre posibile tratative de pace cu Decebal.
Chiar daca de data aceasta Traian este hotarat sa nu mai
cedeze ca de, avea mai multi soldati acum, multi dintre
generalii lui doreau acest lucru:

,,Totusi In randul romanilor erau unii care, obositi
de eforturile razboiului, ar fi fost de acord sa incheiem o
pace cu dacii. ...printre sustinatorii pacii au fost si
Hadrianus, nepotul sotiei mele, a carui parere era ca
Dacia ocupatd de romani ar crea imperiului prea mari
greutdti pentru pastrarea ei, si ca foloasele pe care le-ar
avea romanii de la o Dacie clientelard, condusa de
Decebal, ar covarsi niste avantaje destul de nesigure,
oferite de o Dacie captiva.”

Dupa cum vedem militarii romani erau storsi si
obositi de atata razboi si hartuire prin Dacia si ar fi dat
orice numai sa se termine toate acestea. Si mai vedem ca
acesti generali erau mai lucizi si normali in orice caz
decat Tmparatul lor si si-au dat seama ca o astfel de tara
cu greu putea fi stapanita datoritd darzeniei si vitejiei
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acestor locuitori, de la care in orice moment si in orice
loc se puteau astepta la orice, deoarece erau foarte isteti
si inventivi 1n a se lupta si apara. Traian insa nu cedeaza
acestor sfaturi de bun simf si din nou manat de lacomia
lui arhicunoscutd pentru tezaurul dacilor, impinge
lucrurile Tnainte trezind si in acestia setea dupa aur:
,2Aratandu-le tuturor foloasele ce le puteam obtine

numai prin capturarea tezaurului dacic, in cele din urma
parerea celor ce erau pentru continuarea razboiului a fost
covarsitoare, si astfel am respins oferta de pace adusa de
solia dacilor.”

Din randurile de mai sus reiese inca o data ca
scopul principal al acestei a doua campanii in Dacia era
tot acela de jaf. Pentru a-si atinge scopurile acest imparat
era dispus sa faca orice si sa treaca peste orice, chiar si
sd-si sacrifice proprii soldati cu buna stiinta, dupa cum
este clar declarat in paragrafele de mai sus. Tezaurul
fabulos 1n aur al dacilor era tot ceea ce vedea Tnaintea
ochilor acest om lacom si perfid, pe care noi azi il
consideram un erou national. O deturnare istorica mai
mare nici nu cred cd se putea pune la cale cu buna
stiintd. Ne-am dezis de noi si de ceea ce am fost cu
adevarat si ne-am substituit alti stramosi..., de dragul
unor avantaje materiale trecatoare, pentru a fi primiti n
cancelarii straine alaturi de al{i Tmparati care niciodata
nu au vrut binele acestei tari. Pacat, mare pdcat! Dar
macar de acum inainte copiii nostri au dreptul la marele
si luminosul adevar: noi am avut ca stramosi pe
traco-geto-daci, care au fost un popor mare, intelept
si viteaz!
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7. Geniul dacilor este admirat de imparat la
cetatea Sarmisegetusei!

Pe teritoriul Romaniei de azi se afla doud asezari
cu denumirea de Sarmisegetuza. Una in creierii Muntilor
Orastie care este fosta capitald dacd numita
Sarmisegetuza Regia si una in zona Hateg numita de
romani Ulpia Traiana Sarmisegetusa si care este fosta
Colonia Dacica de care se vorbeste in acest manuscris.
Traian se tot strdduia sd o cucereascd pe cea din munti,
unde la vremea aceea isi avea Decebal resedinta.

Astfel, aflat din nou 1n preajma cetatii
Sarmisegetusa, Traian consemneaza din nou geniul
regilor daci, care si-au stabilit aici capitala din vremuri
stravechi:

,-..1n susul raului, coboara o culme prelunga pe
care serpuieste un drum bine lucrat, ce duce la cetate.
Intreaga culme este tiiati de mici terase pe care se
gasesc asezdrile dacilor, drumul spre Sarmisegetusa
ducand prin aceste asezari. Cetatea Sarmisegetusel este
asezatd pe un loc foarte bine ales, in asa fel incat nu
poate fi iInconjuratd in vederea unui asediu. Ea se gaseste
intr-un loc unde culmea amintitd formeaza o gatuitura,
ale carei margini sunt extrem de abrupte.”

Si asa incet, printre randurile acestor capitole,
rasare o descriere a zonei exterioare a cetatii
Sarmisegetusa:

,In fatd se afla poarta din lemn masiv de stejar,
intaritd cu drugi de fier si flancatd de doud turnuri
intesate ca si zidurile, cu ostasi. Ne despartea de aceasta
poartd un sant adanc, care tdia gatuirea, izoland si mai
mult cetatea, peste care se putea trece cu ajutorul unui
podet, acum distrus de daci.”
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Traian avea in fata poarta cetatii, iar noi avem in
fatd, aprecierea geniul conducatorilor daci care au stiut
cu intelepciune unde sa-si aseze cetatea, astfel ca ea sa
nu poatd fi impresuratd. Aceste descrieri §i aceste
aprecieri trebuie sa le refinem si sd le dam importanta
cuvenita, deoarece sunt facute de un strain si deci cu atat
mai demne de crezare, si pe deasupra vin de la un militar
de carierd. Cetatea regilor daci era extrem de bine
gandita si foarte bine pézita de nepoftitii invadatori:

,»-..(cetatea) nu era mare si se intindea pe culme in
felul vechilor cetati etrusce, avand o latime mai mare la
baza si ingustandu-se in partea ei superioard, unde se
afla cu 50 de picioare mai sus decat baza. In portiunea ei
joasa se afla singura poarta de acces in fata careia ne
aflam noi. Dincolo de aceastd poarta drumul continua
spre partea opusa, unde printr-o altd poarta, iesea afara
din cetate coborand la locul sfant al dacilor, unde se
aflau templele. Deasupra acestei porti se gisea daltuit in
piatra simbolul Daciei, sub forma unui soare strapuns de
un spic de grau si strajuit de doi balauri. Sarmisegetusa
in limba dacilor inseamna ,,Vatra Neamului Dacic”,
pentru ca aceasta cetate era aici din timpuri stravechi si
mult cinstitd, nu pentru ca a fost si resedinta regilor, caci
regii daci aveau dintotdeauna resedinte in mai multe
locuri din tara lor, ci pentru ca era tinuta ca loc sfant,
dupa cum aratau si templele pe care le avea, de catre
intreg neamul dacic, precum ne vom convinge $i noi
ceva mai tarziu.”

Dupa cum vedem pasajele acestea detin in ele
informatii de exceptie despre neamul nostru si ce era
inainte pe aceste meleaguri. Nu degeaba si in zilele de
azi romanii sunt atrasi ca de o fortd nevazuta spre Muntii
Orastie si spre Sarmisegetusa, pentru a se impartasi la
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izvoard, la obdrsia sfanta a neamului, care peste secole
multe si-a pastrat sacralitatea.

Semnificatia inaltd a denumirii cetdfii este
specifica unui neam mare si iIntelept, care inca din
vremuri imemoriale 1si are vatra aici ,,cetate era aici din
timpuri stravechi si mult cinstitd” $i noi poporul roman
de azi vom spune mai mult: cd ea era si este Vatra
Sacra a Neamului Dacic!

Le era imposibil romanilor sa depaseasca acest
obstacol si acest sistem de fortificatii si ziduri ale cetatii
Sarmisegetusa, deosebit de bine aparata.

8. Marea tradare!

Dupa lupte crancene care s-au dus si ziua, dar si
noaptea la lumina asezarilor incendiate, imparatul nu a
putut infrange pe daci si nici asedia cetatea
Sarmisegetusei.

Acum apare din nou in scend tradatorul Bicilius si
aflam amanunte odioase ale planului de tradare si cam
cum a fost pus la cale:

,-...mi-a fost adus Bicilius (de origine grec,
infiltrat la curtea lui Decebal de mai multi ani de catre
imparat), apropiatul regelui Decebal, pe care-l
cunoscusem inca din timpul razboiului precedent.”

Aici Traian minte, zicind cd numai acum l-a
cunoscut pe acest personaj, deoarece in prima parte a
jurnalului recunoaste negru pe alb ca Bicilius era spionul
sau, de la care probabil aflase despre marimea tezaurului
dacic si de aceea il dorea atat de tare. latd care au fost
declaratiile lui atunci:

,Un rol deosebit de important in informarea
noastra l-a jucat grecul Bicilis, aflat la curtea lui Decebal
si ajuns aici ca tovards de drum al lui Dyon
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Chrysostomos. De la inceputul campaniei noastre am
incercat sa iau legatura cu dansul, stiind de la Dyon ca
ramasese in Dacia. Nu am reusit de la Inceput si datorita
faptului cd nu voiam sd trezim suspiciunea dacilor
asupra lui, pentru ca il consideram un element necesar pe
viitor. Bicilis a cautat, cu multa precautie sa intre in
legaturda cu noi. El ne-a trimis vorba in cateva randuri
prin oameni de incredere, informandu-ne despre starile
de spirit descrise mai sus. Totodatd ne sfatuia sa nu
incetdm cumva campania...”

Acesta este spionaj in toatd regula, facut de
bicisnicul tradator grec, in favoarea romanilor.

,,Reusind sa fuga din tabara dacilor cu cateva zile
in urma, venise acum sa ne destainuiasca unele lucruri
care ne Interesau. Ne-a aratat ca cetatea este
aprovizionatd cu apd printr-o conductd subterana,
alimentatda de la izvorul paraului ce curge in valea
Sargetia, aflatd in stinga noastrd. Am trimis un numar de
ostasi, care condusi de dansul s-au furisat cu greu pe
valea bolovanoasa si, ajungind la locul de alimentare,
nepdzit acum de daci, au stricat conducta, abatand apa
spre vale.”

Dupa cum vedem in Dacia au fost doi mari
tradatori si amandoi au fost primiti de buna credinta ca
oaspeti la curtea regelui dac: romanul Dyon
Chrysostomos si grecul Bicilius. Acestia amandoi din
ratiuni diferite si la date diferite au spionat si i-au tradat
romanilor pe daci si pe regele lor.

De aici insd mai reiese un alt aspect putin subliniat
de istorici pana acum, acela al relatiilor diplomatice ale
conducatorilor daci cu alte state. Dupa cum se vede regii
si conducatorii daci nu erau de fel barbari nestiutori, ci
conducatori extrem de capabili si abili, aflati in
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permanenta in relatii de aliante cu alte neamuri si alte
provincii, iar pe anumiti oaspeti 11 primea cum se cuvine
chiar la curtea lor regala. Aveau primiti aici dupa cum
vedem si romani si greci, dar care spre durerea lor si a
noastra au devenit cei mai odiosi tradatori. De atunci a
intrat Tn vocabularul dacilor cuvéntul bicisnic, pe care
noi il regasim si azi cu sensul de: om bolnavicios si
nevrednic.

Astfel a inceput pand la urma, prin trddare si nu
prin luptd dreaptd asediul cetatii Sarmisegetusa, prin
privare de apa. Astfel dupa pregatiri intense si dupa mai
multe zile de asteptare, romanii s-au gandit in sfarsit ca
este momentul sad atace decisiv cetatea i sa invinga pe
dacii insetati. Au avut si de data aceasta parte de ceva
care i-a lasat si uluifi si cu gura cascata, adica de o mare
surpriza pe care le-a rezervat-o iarasi Decebal si ai lui.

,La ivirea zorilor, in Sarmisegetusa domnea o
liniste deplina. Banuind o noua viclenie a lui Decebal am
dispus marirea atentiei ostasilor, pentru a preintdmpina
orice surpriza din partea dugmanului. Situatia durand
destul de mult, soarcle fiind bine ridicat de acum
deasupra zarii, am trimis o centurie care sa Incerce
fortarea zidurilor. Spre marea noastrd uimire, 1in
Sarmisegetusa nu se mai gasea nimeni, dacii
retragandu-se complet din cetate, dupa ce au luat cu ei
nu numai ranitii, dar chiar si pe cei mor{i. N-am inteles
la inceput cum au putut efectua aceastd retragere, dar
ne-am dat seama ca au suit muntele din spatele cetatii,
despre care credeam ca este un obstacol destul de serios
pentru o astfel de manevra.”

Domnule Traian, te ai pus cu dacii, care cunosteau
zona ca pe buzunarele lor? Dupa cate dovezi de istetime
ti-au dat dacii puteai sti ca-{i vor scapa printre... degete!
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Asta da pacaleala din nou, pe care marele imparat o
primea de la daci. Era de rasul lumii! Marele imparat
statuse la portile cetatii zile in sir, asediind o cetate
goald, crezdnd ca intre timp Decebal cu ai lui se
prapadesc de sete. Pai, se poate domnule Traian, sa-i
subestimezi chiar aga pe daci?

Dacii ce facusera? Jucasera iardsi... o piesa de
teatru! Dacii 1arasi au pus la cale o farsd in toata regula,
prin care au adormit vigilenta romanilor.

Vazand tradarea lui Bicilius si pericolul iminent,
regele dac a decis ca nu trebuie sa-si sacrifice ostenii
fara rost si a hotarat imediat retragerea din cetate, cu tot
ceea ce se putea lua si trece peste mungi in zona libera.
Dupa evacuarea generala, in cetate au ramas o mana de
oameni care au jucat... ultimul act al piesei! Ei au aprins
multe focuri, faiceau mare zarva si tambalau, ca sa se
creadd ca toatd suflarea este prezenta. Probabil ca nu
degeaba s-a nascut personajul Pacala in neamul nostru
cu toate povestile lui pline de invataminte. El 11 are de
bunici pe daci si istefimea lor. Numai aici la noi putea sa
apard un asa erou si personaj de poveste.

Asa l-au dus cu zaharelul cativa osteni daci pe
imparatul Traian, multe zile, caci acesta statea rabdator
la portile cetatii, asteptaind ca doar, doar dacii
nemaiputind de sete vor ataca ei primii:

,,Taind conducta de aprovizionare cu apa speram
sd silim pe daci sa dea o luptd decisiva, prin care sa
incerce strapungerea blocadei noastre. Acest lucru nu s-a
intamplat, intrucat se pare ca aveau provizii de apa in
cetate.”

Si Traian astepta linistit dupa logica lui simpla sa
li se termine dacilor rezerva de apa:

,,.Dar situatia asta nu putea dura la infinit...”
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Ce vreti, dacii de dincolo de ziduri jucau teatru
perfect zile-n sir! Atatea zile au jucat, cate au fost
necesare ca regele, preotii si toti conducatorii lor daci sa
ajunga 1n sigurantd la o noud resedinta, aflatd in zona
neocupata de romani, deoarece am vazut ca regii daci
aveau mai multe resedinte pe teritoriul Daciei, dintre
care unele foarte secrete.

Romanii stateau linistiti si ascultau atent tot ce se
auzea de dincolo de zidurile dacilor:

,»-..dupa cum ne-am putut da seama din vorbele si
agitatia de dincolo de ziduri, in seara primei zile a idelor
lui august s-a impartit celor din cetate ultima ratie de
apa.”

Aceasta veste ,,teatrald”, 1l determind pe imparat
sa dea semnalul de asalt cu toate fortele:

,,Stiind acum ca situatia lor a devenit critica, am
dat dispozitiile ca a doua zi sa incercam un asalt asupra
cetatii, in care lipsa apei avea sa se faca din plin simfita.”

...S1 astfel marele Tmparat a atacat cu toate fortele
lui concentrate din Dacia... o cetate goala!!! Stragnica
pacaleald! Admirabili au fost luptatorii daci!

Vazand cum au decurs lucrurile la cetatea
Sarmisegetusa, mai poate vre-un roman sd nu admire
geniul dac, istetimea luptatorilor si marea intelepciune
care 1i caracteriza pe daci? Mai vrea careva sa fie de
origine roman?...

9. Sanctuarele dacice erau spatii sacre!

Tot 1intre aceste paragrafe ale manuscrisului
regdsim o descriere a sanctuarelor dacice, care au fost si
sunt atdt de mult studiate de catre arheologi si initiatii
din ziua de azi:
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,Locul sfant al dacilor se compune din doua
terase, pe terasa cea mai joasa aflandu-se un templu mic,
lar pe terasa superioard unul mare. Templele erau
sustinute de stalpi grosi de lemn, asezati pe discuri de
piatrd, cu acoperis de sindrila si pereti din barne cioplite.
Pe terasa superioara se aflau mai multe lucruri ciudate
din piatrd, atrdgandu-mi atentia mai ales un cerc mare,
de peste 400 de pasi, alcatuit din pietre i barne, al carui
rost nu l-am inteles. Cele doua terase erau protejate de
un turn fortificat, care nu permitea patrunderea in cetate
din aceastd parte. In aceastd incinti se desfisurau
ceremonii in diverse perioade ale anului, legate de
activitatea oierilor daci. Cum am aflat mai tarziu, la
cercul de pietre si la celelalte constructii, preotii dacilor
urmareau mersul soarelui si stelelor, stabilind timpul la
care sa urce si sd coboare oile la munte si altele
asemenea de trebuintd. Cu toate cd dacii cred in diferiti
zel, cdrora li se inchind la anumite prilejuri, nu-i {in in
cinste deosebitd, apeland rar la bundvointa lor, pentru ca
acela caruia 11 dau cea mai mare consideratie este
Jupiter, Tatél zeilor, pe care ei il numesc Zeu al Lumii,
ferindu-se sa-I pronunte adevaratul nume. La acest Zeu
apeleaza pentru cererile lor, pe care nu I le fac direct, ci
prin intermediul unui stravechi 1Invatator ce le-a
descoperit tainele divine si i-a Invatat sa cinsteasca si sa
se roage Zeului Lumii. Acesta numit de daci Zamolxes,
face oficiul de intermediar al oamenilor pe langd Zeul
Lumii, infatisand marelui zeu necazurile si dorintele
celor ce 1 se inchina. De aceea Zamolxe este cinstit in
aceiasi masurd ca si Zeul Lumii, fara insa a-1 confunda
cu acesta. Dacii nu-si prezintd zeul sub un anume chip,
ci il cinstesc, intocmai ca partii, sub forma unei flacari ce
arde sub forma unei flacari ce arde pururi in templele
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lor. Din cauza respectului deosebit ce 1l aratd zeului si
proorocului lor, dacii ii tin la mare cinste si pe preotii
acestui zeu si nu ies din cuvantul lor. Acestia le dau
invataturi practice si 11 instruiesc chiar si pe linie
militard. Pentru ca populatia de rdnd sa memoreze mai
usor, ei le predau cantand aceste Tnvataturi si reguli de
viata.”

Aceste paragrafe aduc in prim plan monoteismul,
credinta dacilor intr-o fortd Divina unica, sub ascultarea
careia se afld intreaga lume. Apoi se intelege foarte clar
ca Zamolxe era considerat trimis pe pamant al
Divinitatii. In concluzie, religia dacilor era cea mai
inalta si cea mai aproape de adevar religie a acelor
lumi antice.

Mai aflam de asemenea date extrem de pretioase
despre Zamolxe, care a fost un mare invatator in poporul
dac, ascultat de acestia si care avea preotii sdi, aceia care
duceau mai departe invatatura in popor si care vegheau
la respectarea legii pe tot teritoriul Daciei. Dupa cum
vedem acesti preoti erau foarte cinstiti si respectati, dar
si excelenti luptatori. Intrucat dacii puneau mai presus de
orice pe Cel Preainalt si ascultarea de legea Sa, aici viata
era imbelsugata cu tot ceea ce le era de trebuinta si daca
ne gandim cat aur defineau, vom spune fara a gresi ca
erau cei mai bogati de pe planetd. Vedem cum o stare
corectd de credinta si de spiritualitate, atrage dupa sine
pe termen lung o stare de bine si de bogatie materiala.
Astfel se implinea atunci ceea ce a spus Domnul lisus
Christos mai tirziu: ,,Cautati mai intdi Imparatia
Cerurilor si vi se vor da voua toate pe deasupra.”

Un popor sau un individ nu poate ajunge la bine si
bunastare in afara lui Dumnezeu. Acesta este un raspuns
clar pentru toatd lumea, pentru aceia la care nu li se
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incheaga nicicum afacerile, nu le merge bine sau acelora
care pierd brusc totul. Daca afacerea nu este morala, in
mod sigur ea se va ndrui. Ajutorul, acei oameni nu
trebuie sd-1 caute pe la vrajitoare si descantdtoare, ci
trebuie sa-1 caute la Dumnezeu, de la care sa ceara o
binecuvantare pentru inceperea unei afaceri bune. Dar
cati procedeaza asa? Cati sunt dispusi sa faca afaceri
corecte Tn concordantd cu legea? Cei care procedeaza
gresit pierd, iar cei ce procedeaza corect prosperd. Mai
devreme sau mai tarziu dreptatea Divina se instaleaza.

Marele invatator al neamului nostru Zamolxe, a
vorbit si atunci demult si a vorbit de multe ori si dupa
aceea si vorbeste si in prezent celor ce vor sa auda si sa
asculte. Si acum ca si atunci el ne Indruma si ne
indeamna la credinta in Cel Preainalt si la ascultare de
Legea Sa. Noi trebuie sa-1 prefuim pe marele strdbun, nu
sub forma de idolatrie, ci asezadndu-1 in randul Sfintilor,
ca el pe padmant fiind pe Dumnezeu a slujit, bineinteles
la nivelul cunoasteri de atunci a oamenilor. Zamolxe a
fost si un mare initiat, a fost §i este si azi un mare
maestru, care si azi are multi ucenici la Scoala sa astrala.

Dupa cum am mai spus §i mai sus, Traian cumula
si functia de mare preot la romani si deci era foarte
interesat sd cunoasca in amanuntime un sistem de
organizare al preotilor daci si doctrinele lor, pe care tot
timpul le compara cu ale sale. De aceea a ramas totul
atat de clar consemnat in documente si multe sunt demne
de crezare.

Mirat de obiectele de piatra din partea sacra a
cetatii Sarmisegetusa, pe care nu le-a inteles deloc, dar
despre care a aflat cd au scop astronomic si astrologic,
Traian ia hotararea sa lase totul intact, simtind ca aici
este ceva de o0 mare importanta:
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,»Am aprins tot ceea ce se putea arde in cetate, dar
nu si incinta templelor, intelegand prea bine utilitatea
lor in indrumarea activititii de fiecare zi, pe care nu
voiam sa o tulburam, ci dimpotriva sa o protejam.”

Aici avem din nou o dovada importantd pentru
noi, prin care se face dovada ca pe mparat nu il interesa
sd schimbe ceva din credinta acestui popor, ci l-a lasat in
legea si credinta lui milenard si nici nu a cautat sa-l
inlocuiasca pe Zeul Lumii sau pe Zamolxe cu alta zeitate
romana.

Romanii au adus cu ei toti zeii lor si toti idoli lor,
deoarece Traian fiind si pontif se tot inchina la ei, si deci
au facut-o si subalternii lui, iar pe de alta parte Traian tot
aducea jertfe acestor zeitdti pentru a fi protejat de
vicisitudinile traiului In Dacia. Soldatii romani care
scdpasera cu viata din luptele cu dacii, normal ca pupau
toatd ziua pe zeii lor fiindu-le recunoscatori ca mai
traiau. Tofi romanii simteau nevoia sda se inconjoare in
mod protector cu cat mai multi zei de ai lor, ca sa fie
siguri ca vor scapa vii din Dacia. Deci iarasi se vede ca
nu romanii erau multi, ci zeii s1 idolii cu care s-au
inconjurat ei de frica si de teamd, invocandu-i mereu de
protectori. Pe urma, nu aveau nici un interes sa le ofere
dacilor pe zeii lor, destinati sd-i protejeze numai pe ei si
astfel ei sa-si pastreze puterea nestirbitd. Dimpotriva pe
unde ajungeau ca si cuceritori, romanii cautau sa-si
insuseasca ei pe zeii protectori ai locurilor respective si
ai popoarelor respective, care din acel moment, acei zei,
sd le acorde lor, romanilor, protectia cuvenita si puterea.

Deci Traian nu voia sd romanizeze pe nimeni $i
nici nu venise deloc aici cu acest gand. El cauta aurul
mult dorit 1 ce mai putea eventual lua.
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Datoritda acestei atitudini a lui, chiar dupa
ocuparea cetatii, cand o datd pe an dacii urcau spre
munti pentru marile ceremoniale el nu ia impiedicat mult
timp sd faca acest lucru. Dupa cum s-a vazut chiar si
dacii ocupati isi practicau liberi credinta si traditiile lor
in Dacia. Singurii care se inchinau la alte zeitdti straine
erau soldatii romani si imparatul lor, deoarece toti dacii
se inchinau Celui Preainalt si lui Zamolxe. Deci avem
aici inca o datda o dovada solida care rastoarna tot
esafodajul cu romanizarea si latinizarea din Dacia.

10. Zamolxe, inalt Trimis Ceresc in poporul
dac, aducatorul legii!

Ne aflam in fata unor documente de o importanta
mare pentru neamul nostru si pentru intelegerea a ceea
ce au fost ei. In ziua de azi toti crestinii stiu si cunosc
faptul cd flacdra este simbolul Sfantului Duh si aceasta
ne ajuta sa intelegem ca Zamolxe a fost una din cele 7
flacari de lumina de dinaintea Tronului lui Dumnezeu,
asa dupa cum este nominalizat in anumite carti initiatice.
Aceste Spirite flacdri, au fost trimise pe Pamant la
diferite popoare pentru a le da invatatura si a-i lumina.
Legatura lui Zamolxe cu Dumnezeu si cu Sfantul Duh
este clara, deoarece el era si mare proroc si in toate
timpurile proroci au fost sub inspiratia Sfantului Duh.

El a fost si Spirit Superior, dar a fost si om, iar ca
om 1n conditiile de pe Pamant el a ajuns la desavarsire.
Aceste date, duc la confirmarea faptul ca Zamolxe a fost
cel care l-a Invatat pe Pytagora initiatica si nu invers, dar
scoala de metafizica de la Crotona s-a facut sub numele
lui Pytagora.

Pe parcursul acestei carti nu am pastrat formula de
pronuntie si scriere a lui Traian in ceea ce il priveste pe
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Zamolxe. El spunea Zalmoxes, ceea ce nu era corect in
limba daca, pe care dupa cum am vazut el nu o pronunta
chiar cum trebuie. El scria si pronunta cum putea el pe
limba lui §i nu exact asa cum ziceau dacii. Dupa toate
datele pe care le avem, confirmate de mai multe ori pe
cale subtila, denumirea corecta a marelui strabun este
aceasta ZAMOLXE. Numele sau este o reuniune de trei
cuvinte primordiale stravechi: Za Mo Lxe.

Za = legaturd dintr-un lant, in cazul nostru cel ce
asigura legatura, trimisul, reprezentantul, solul ceresc pe
Pamant al Divinitatii.

Mo = in credinta si limbajul stravechi il
desemneaza pe cel ce invlaguieste, pe cel ce invata si
intareste, cel ce da putere, rezistenta, cel ce da tarie, care
este asimilat Duhului Sfant actual.

Lxe = semnifica Legea - Lex, invatatura tainica,
regulile de viatd care trebuie respectate, invatatura cea
mai Tnalta, educatia in spiritul Legilor Divine.

Cu alte cuvinte Zamolxe a fost un mare Invatitor
Ceresc, un Trimis Ceresc in neamul nostru, cu rolul de a
aduce cunoasterea Legii s1 de a educa. Dupa cum vedem
el si-a indeplinit cu multa cinste acest rol al vietii lui.
Acestui mare Spirit Ceresc — Zamolxe, noi ii datoram tot
respectul nostru pentru minunata mostenire care ne-a
lasat-o.

Daca Zamolxe a adus in Dacia asemenea
invataturi Tnalte, dupad cum le vedem amintite in aceste
note ale lui Traian, inseamna ca el a avut si cui sa le
predea. Inseamni ci aici in Dacia striveche avem de a
face cu o populatie extrem de inteligentd, care le-a
inteles si le-a aplicat cu sfintenie aceste Legi. Din acest
respect deplin fatd de Cer si de Lege si-au tras dacii taria
si dainuirea lor de mii de ani ca popor.
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Traian a ramas tot timpul surprins de toate aceste
lucruri de exceptie pe care le-a Intalnit si le-a aflat in
Dacia la tot pasul, unde el se astepta sa gaseasca oameni
neevoluati si de aceea el le descrie si le consemneaza
pand in cele mai mici detalii, 1dsand sa transpard tot
timpul uimirea sa. Aceasta conduce la concluzia clara ca
romanii nu le erau superiori dacilor din nici un punct de
vedere, ci dimpotrivd dacii erau din punct de vedere
spiritual si al cunostintelor stiintifice mai presus decat
romanii, iar moralitatea dacilor si ascultarea de Legile
Divine era ireprosabila. Astfel stand lucrurile probabil ca
Dumnezeu a vrut sa dea romanilor si o mare lectie de
viata aici in Dacia.

Romanii nu au avut ce invata pe populatia daca de
aici, nici macar limba, deoarece latina lor era extrem de
asemanatoare cu a dacilor, in schimb ei au avut ce invata
de la daci. Deci 1ardsi si iardsi spunem cd nu a existat
nici un fel de romanizare. Si spunem atita pana cand
cineva ne va auzi si ne va lua Tn seama, cdaci starea
actuala de fapt nu mai poate continua in cartile noastre
de istorie.

11. O mare parte a Daciei a ramas libera!

La cetatea Sarmisegetusei romanii au incercat sa-i
urmareasca pe daci si au avut surpriza sa gaseasca o
cetate geamana pe alt versant, care azi se numeste Fetele
Albe:

,,Pierzand urmele dacilor s-au intors (soldatii
romani), dar la inapoiere ne-au comunicat ca in fata
Sarmisegetusei, dincolo de valea aflata in stanga noastra,
dupa cum am amintit, se afla o cetate geamana.
Trimitdnd unitdti in cercetare, s-a vazut cd si aceasta
fusese prasita de daci.”
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Chiar daca au ocupat vremelnic capitala, in mana
romanilor nu a ajuns nici regele si nici conducatorii daci
militari §i nici tezaurul. O parte din populatia daca a fost
nevoitd sd se supund romanilor, dar nu au facut-o cu
inima usoara:

,In randul celor care au inteles sd se supuna
stdpanirii romane nu s-a aflat insd nici un tarabostes.
Erau doar comatesi care venisera la noi din dorinta de a
le da posibilitatea sd-si ingrijeasca turmele in continuare
si sd coboare din munti la vremea potrivitd pentru a le
duce la iernat in campiile unde curge Tisa.”

In concluzie, o mare parte din Dacia a rimas
libera, teritorii in care s-au retras conducatorii daci cu
toate armatele lor:

,Noua noastra provincie Dacia nu cuprindea in
totalitate vechiul regat al lui Decebal. Importante parti,
spre miazanoapte si rasarit, au ramas in afara, dar ele
nu prezentau interes pentru noi.”

Dacii erau foarte greu de mentinut sub stapanire
romand, chiar si mica portiune ocupatd si acesta este
motivul pentru care Traian nu mai avea chef sa se lupte
s1 sa cucereasca si restul.

In aceste zone libere dacii si-au continuat
nestingheriti traiul si obiceiurile lor si tot de aici au
inceput o luptd tenace, continud si1 darza, care sa
slabeasca stapanirea romand in Dacia ocupata.

Traian nu a intervenit prea mult in stilul de viata
al autohtonilor daci in zona ocupatd, ci a fost interesat
numai de aur. In acest manuscris nu existd nicaieri
referiri la faptul cd Traian ar fi gasit tezaurul dacilor.
Daca el ar fi reusit acest lucru am fi gésit aici in acest
jurnal pagini intregi care sd consemneze acest lucru.
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Ajuns Traian impdrat in cetatea dacilor
Sarmisegetusa, bineinteles cd a 1Inceput sd caute
fabulosul tezaur dac, dar nu a gasit nimic, decat o cetate
amenajata extrem de eficient, dar de o mare simplitate,
fard nici un fel de lux regal. Dezamagit si din nou
pacalit, imparatul isi va concentra acum toate fortele
spre jaf.

12. Marele jaf!

Acest mare imparat a fost cel mai mare jefuitor al
tuturor timpurilor. Si-a canalizat toate legiunile si toate
eforturile spre a ajunge in regiunile aurifere pe care le
stia pe de rost de la informatorii sdi, Tn zona Muntilor
Apuseni si sa-si ia de aici cat mai mult aur:

,De aici am pornit in susul vaii raului Ampelus
(Ampoiul) s am ajuns in regiunea de unde isi extrageau
dacii aurul. Am dat aici o atentie deosebita organizarii si
exploatdrii aurului mult ravnit, la care ajunseserdm in
sfarsit, dupa atata truda, fiind dupa parerea mea
regiunea aurifera cea mai bogata din lume”

Acum sa judecam cinstit! Un mare imparat face
eforturi uriage sa ajungd in Apuseni la noi si pentru
aceasta nu precupeteste nici materiale si nici vieti de
soldati romani, numai $i numai pentru a acapara aurul de
aici. Ochiul lui lacom era experimentat, cdci prin
imperiul lui jefuise cam tot ce se putea. Cand el
decreteaza fara echivoc, ca este ,,dupd pdrerea mea
regiunea auriferd cea mai bogatd din lume” noi chiar
trebuie sd ludm aminte si sd credem cd era cea mai
bogatd. Si poate cd mai este si astdzi... Aceasta explica
goana dupa aurul de la Rosia Montana, ca si acum ca si
atunci, iarasi au navalit jefuitorii...

161



Acest impdrat lacom lua ceva ce nu i1 se cuvenea
lui. Dumnezeu a pus aceste bogatii inestimabile 1n
pamanturile dacilor, deci lor 1i se cuveneau prin drept
Divin, caci Dumnezeu in marea Lui intelepciune a
hotarat unde anume s se aseze pe acest pamant fiecare
popor si cat tinut sd stdpaneascad si cu ce bogatii.
Incalcand teritoriul Daciei si jefuind, Traian aducea
atingere unui drept Divin al dacilor.

Dar romanii au o vorba, cum ca ,,Pamantul este
rotund si istoria se repetd!”. Se repetd exact aceleasi
evenimente dupd mii de ani. In aceste zile asistim in
zona Rosia Montana la un alt jaf de proportii uriase, al
celui mai mare zacamant aurifer, unde populatia
autohtond este alungata prin tot felul de procedee
josnice, pamanturile si casele le sunt ,,cumpdrate” cu
japca, tocmai pentru a se pune mana pe acest tezaur
natural inestimabil si pe aurul si argintul de aici. Acum
nu mai avem de a face cu romani lacomi, ci cu canadieni
lipsiti de scrupule si moralitate, care au cumparat cu bani
grei sufletele catorva oameni din zona, care le fac
jocurile in mod inconstient. Peste acestia, care iTn mod
deliberat jefuiesc aurul cuvenit poporului si neamului
nostru, si pe aceia care participd constient la aceasta
monstruozitate, nu-i mai putem intelege din ce neam fac
parte. Dar stim cd Dumnezeu i va pedepsi pe toti dupa
cum li se cuvine la vremea lor, deoarece Bunul
Dumnezeu acum este revenit din nou pe Pamant si a
adus cu El si rasplata Sa pentru fiecare, dupa cum a
faptuit. Si mai stim cd vanzatorii de neam si de tara in
vecii vecilor nu au odihna. ..

Dacda romanilor li se cuvenea aceasta bogatie,
atunci Dumnezeu, care stie cum sd rdsplateasca
fiecaruia, lor le-ar fi dat aceste zacaminte valoroase.
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Daca celor din canada li s-ar fi cuvenit acest aur, atunci
in mungii din Canada s-ar fi regasit aceste zacaminte
inestimabile. Dar Dumnezeu le-a pus aceste bogatii
intr-o tard simpld, cu un popor viteaz si ascultdtor de
Legea Sa si acestt Munti si in ziua de azi sunt in
Romania. Aurul aflat in muntii nostri este un dar, pentru
binele acestui popor si nu pentru a fi extras si sd ia
drumul marilor cazinouri strdine §i sd creasca puterea
acelora care il sfideazd pe Dumnezeu. ,,Muntii nostri aur
poartd, noi cersim din poartd-n poartd.” si facem
plecaciuni prin cancelarii strdine, cand noi de fapt
suntem natiunea cea mai bogata din lume si material si
spiritual!

In zilele noastre avem din nou la conducerea
statului un Traian (Basescu), dar care dupa cum vedem
desi ne-a urat ,,Sa trditi bine!” a uitat sa specifice cine:
noi romanii, americanii sau canadienii? Poate pana la
urma vom afla cine, deoarece romanii o duc din ce in ce
mai rau si din acest motiv populatia romana este in
scadere dramatica, iar romanii dupa cum vedem, oricata
bere beau zilnic, tot nu ajung la salariul presedintelui,
dupa cum se arata intr-o reclama de televiziune. Totusi
ca sa vada el in sfarsit realitatea, i dorim presedintelui
sa traiasca macar o luna de zile ca un pensionar care are
o pensie de un milion jumatate si sa stea n chirie. Sa-1
vedem atunci ce va mai manca si cum o va duce si cum
ne va mai saluta.

Noi am crezut ca daca vine la carma un marinar,
atunci el este si capabil sa conducd corabia aceasta, dar
dupa cum vedem dansul iubeste numai litoralul si
cadanele si nicidecum Muntii Apuseni §1 pe moti.
Diferenta dintre un om de afaceri cinstit si un jefuitor
este usor de facut, si noi asteptam de la noul nostru ales
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pe cale democratica sa aplice legea si sa stopeze acest jaf
inadmisibil si sd readuca in proprietatea statului acest
zacamant aurifer de exceptie, care este o bogatie
nationald si nu una personald. Domnule timonier, pe
cand vira?!

Traianul cel roman din vechime, s-a ocupat cu
infrigurare de a extrage cat mai grabnic aurul si de a-l
expedia spre Roma lui:

,,Am urgentat aici lucrarile, deoarece imperiul era
secatuit de aur inca din domniile care m-au succedat si
pentru cd acesta era scopul razboaielor pe care le-am
purtat.”

Este o a doua declaratie clara, cum ca aurul dacilor
trebuia cu orice pret sd salveze imperiul roman slabit si
in clatinare deplina. El nu putea sa fie un imparat glorios
intr-un imperiu in pragul prabusirii, cd nu-l credea
nimeni. El tinea foarte mult la propria lui imagine dupa
cum am vazut mai sus si se dorea sa fie, sau macar sa
para, cel mai puternic om al lumii. Pentru aceasta a facut
el orice, a cotropit, a jefuit, a ucis, a mintit, a corupt,
oriunde s-a aflat, de sus pana jos si in lung si in lat. El
nu avea timp de romanizare si latinizare si nici nu l-a
interesat asa ceva, deoarece era ocupat cu aurul si caratul
lui la Roma.

El a delimitat o portiune din teritoriul Daciei care
cuprindea zonele aurifere, pe unde a ridicat tot felul de
castre de paza, care erau la mica distanta unele de altele,
deoarece vroia sa pazeasca bine convoaiele ce le trimitea
spre imperiu. Castrele nu erau multe pentru ca erau mulfi
romani, ¢i din cauzd cd ei erau pufini dar desi daca
putem spune asa, si astfel vroiau sa se apere mai bine,
intrucéat Traian cunostea preabine puterea dacilor liberi.
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Numarul mare al castrelor romane, noua ne arata
cam ce jefuia Traian si din ce zona a Daciei si nicidecum
cat de mare civilizator era. Drumurile romane pietruite
din Dacia aratd nu cat de infloritoare era civilizatia
romand, ci cam cate care de luptd si de transport avea
aduse Tmpadratul in Dacia, deoarece aceste vehicule de
care el era mandru, pe drumurile dacilor nepietruite se
impotmoleau pand in osii, ramanand intepenite. Scopul
lui declarat era ca pe aceste drumuri sa transporte rapid
bogatiile din Dacia spre Roma imperiald. Deci nu
credem cad aceste drumuri romane ar trebui sa fie o
mandrie nationald, ci o jale nationala ...

13. Laudatele castrele romane, au avut rol de jaf
si asuprire!

Si jaful lui Traian s-a dezlantuit in toate zonele,
luand calea imperiului pe langa aur, sarea, lemnul, graul
si tot ce se mai putea cara. Toate asezarile romane
intemeiate in Dacia erau castre facute cu scopul clar
marturisit de a pazi convoaiele aurifere care plecau
necontenit spre Roma. lata marturiile sale:

,,2Asa cum am aratat, la ridicarea castrelor am cautat
sd asiguram 1n primul rand exploatarea aurului dacic si
transportul la Roma.”

A crezut cineva ca Traian a construit castre, cetafi,
asezari intregi cu rol civilizator, unde sa-i culturalizeze
pe daci, sa le faca scoli unde sa-i invete limba latind sau
greacd, matematica si fizica sau mai stiu eu ce? Cine a
crezut asa ceva s-a inselat amarnic, deoarece mai sus
avem chiar marturia imparatului care 11 contrazice, iar
prin aceasta teoriile lor raman goale de continut.

A crezut cineva macar o clipd ca odiosul imparat a
vrut binele populatiei de rand autohtone s-au ca s-a
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straduit sa-1 faca cetateni romani, din daci cum erau,
dandu-le cate o medalie sau diploma? Iar s-a inselat, caci
pe acestia i-a asuprit Traian cel mai tare:

,Dar am mai Incercat sa obtin si alte avantaje din
asezarea acestor castre. Unele aveau drept scop sa
controleze vamile ce aveam de gand sa le infiintez in
drumul turmelor, la trecerea lor de la caAmpie la munte si
invers. Dat fiind numarul mare de animale si socotind
chiar o taxa foarte mica pentru fiecare, tezaurul roman ar
fi avut de incasat sume substantiale...”

Ne putem da seama cam ce gandeau oierii dacii,
obligati sa pldteasca pentru fiecare oaie, de fiecare data
la trecerea cu turmele prin aceste vami, taxa imparatului,
cand turmele lor erau de mii de oi. Ne cam dam seama
cum i-a saracit pe acestia Tmparatul cel roman, pe care
bietii de ei si azi trebuie sa-1 cante In imn.

Ba mai mult, imparatul le-a luat i sarea acestor
oieri daci, stiind ca sdnatatea animalelor lor depindea de
aceasta si iar le-a pus vama si pe sare. lar oierii daci
probabil ca i-au gandit in consecintd ...cd deduceti
singuri ce, la adresa acestei ,,romanizari” practice de
tip... jaf si asuprire. Si imnul nostru de azi zice despre
Traian: ,triumfator in lupte”! In care lupte oameni buni,
impotriva a'lor nostri? Adicad noi ne bucuram ca ei ne-au
ocupat vremelnic si ne-au stors de tot ce au putut?

Este sigur cazul, ,,acum ori niciodata sa dam dovezi
la lume, ca-n aste mani mai curge un sange” dar de dac
adevarat, de traco-geto-dac, acel neam puternic,
demn si viteaz de altadata! S3 reintram in fagasul
nostru firesc... S& mergem din nou la Obarsii, la
izvoarele neamului nostru, sa facem acolo curatenie si sa
lasdm apoi din nou, ca apa aceea limpede, curatd si
binecuvantatd sa curgd din nou prin istoria noastra
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nationala... Si din nou sa rdsard in toatad stralucirea sa
Steaua Neamului nostru, ca sunt vremuri mari...

latda alte dovezi despre cum a jefuit imparatul
sistematic pe strdbunii nostri:

,»Am pus posturi de vama atat pe valea raului Maris
(Mures) la Micia, cat si pe valea Alutei...”

,,Pentru campia Tisei, unde controlul nostru putea fi
mai eficient am fixat vami la Dierna, Praetrorium, Ponce
Augusti, Colonia Dacica, Micia, Ampelum.”

Dupa cum vedem ,,badita” Traian, ,,s-a ridicat mai
an” si storcea din greu populatia autohtona, adica pe
stramosii nostri daci. Dacii de bucurie s-au gandit sa-1
bage in plugusor pe Traian si astfel ei ii cantau de anul
nou, cat de frumos trage el brazda, care apoi a devenit
,.valul lui Traian” si care avea scopul declarat de a bloca
pe oieri cu turmele lor, spre a nu mai ajunge pe pasunile
inalte. Nu vi se pare cd toate acestea sunt cam anapoda?
Si totusi acestea existd in folclorul romanesc, introduse
de rauvoitori si colindate an de an de anul nou. Cine
crede ca aceste versuri le-au facut ciobanii nostri, crede
foarte gresit si cine crede ca ele fac parte din folclorul
romanesc autentic, iarasi crede foarte gresit. Vedeti, daca
omul nu privegheaza, cat de usor se poate pomeni cu
,,dusmanul” in casa si mai ales sub ce forma perfida?

Alte dovezi graitoare:

,In spatele viitorului limes (frontiers) am ridicat
marele castru Porolisum (Moigrad jud. Salaj). Intre
Porolisum si Potaisa (Turda) am Inceput constructia unui
drum destinat deplasarii rapide a trupelor noastre in
eventualitatea unui atac asupra minelor de aur din
aceasta directie.”

A crezut cineva ca aici la Porolisum sau la Potaisa
erau focare ale culturii romane, unde se recitau versuri
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glorioase in limba latina? Ei, iatd ca nu era! Probabil ca
era un fel de vest salbatic cu un fel de ,,cauboi romani”,
care nu visau zi s1 noapte decat numai aur si aur.

Alta mostra:

,,Principalul castru aflat pe acest drum este Napoca,
langa care se afla si un important centru de exploatare a
sarii (Cojocna).”

Si pe care bineinteles ca romanii s-au grabit sa puna
vama, spre disperarea localnicilor. Napoca nu a fost
niciodata un centru al culturii si civilizatiei romane, ci un
centru al jafului, foarte bine pazit, jaf practicat de romani
in Dacia. Ca se lafaiau pe aici cativa imbogatiti de-ai lor,
nu inseamna ca ne-au adus si civilizatia lor, ceea ce dupa
cum am vazut nu era cuprinsa in planurile imparatesti.

Aurul si grija pentru el, nu-i dddea pace Tmparatului
roman nici zi §i nici noapte, nici iarna si nici vara, asa ca
a trebuit sa stea peste iarna la Romula (loc. Resca din
Oltenia):

, -..am considerat ca nu pot pleca la Roma si iarna
am petrecut-o aici, pe valea Alutei (Oltului), la Romula,
ca sd pot interveni cu repeziciune daca ar fi fost nevoie.”

Dupa cum vedem toate aceste castre ridicate de
romani aveau exclusiv rolul de a militariza provincia in
care venisera 200 000 de soldati romani si de a pazi
convoaiele care mergeau spre Roma sau de a facilita
stoarcerea populatiei autohtone de bani si produse prin
aceste nenumarate vami.

Interesant este cd toate aceste denumiri de castre de
tristd amintire, pand la urma poporul le-a dat uitérii, dar
dupa un timp tot un personaj de tristd amintire si pufin
informat de consilierii sai istorici, a readus in actualitate
denumirile acestea romane ale castrelor, tindndu-le iarasi
la mare cinste si inscriindu-le pe toate hartile Romaniei.
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Acceptandu-le pe acestea, inseamna ca ne-am
acceptat cuceritorul, ba mai mult I-am declarat ca fiind si
de-al nostru, ceea ce este o mare eroare politica, istorica,
lingvistica si mai ales morald. Tot ceea ce a construit
Traian aici, nu a facut de dragul dacilor, ci de dragul lui
personal si toate drumurile pe care le-a construit nu le-a
facut de dragul civilizatiei si pentru inflorirea Daciei, ci
pentru a cara rapid si eficient bogatiile imense pe care
pusese mana si care pe limba dacilor se numeste JAF! Pe
acest om 1l cinstim noi azi, la aceste constructii ne
inchindm noi azi pomenindu-le pe toate hartile si pe
toate frontispiciile si pe toate plicurile postale? Toate
aceste denumiri trebuiesc reanalizate cu responsabilitate
si care nu sunt de ale noastre, sa fie radiate din Registrul
Roman al Demnitatii Umane!

14. Incognito in Dacia!

Si acum sa vedem ce faceau dacii dupa ce s-au
retras de la Sarmisegetusa? Unde erau dacii liberi si cu
ce se ocupau?

Dupa cum am vazut regele Decebal era de negasit,
dupda cum nu erau de gasit tarabostesii, adica
conducatorii luptatorilor daci. Exista numai o banuiala a
romanilor cam pe unde ar putea ei fi, caci Traian zice:

,,...Decebal, care intre timp se retrasese in partile
unde 1nca nu ajunsesera legiunile...”

,,In tot acest timp n-am reusit sa dam de urma
regelui Decebal, care, dupa unele informatii, ar fi parasit
hotarele noii noastre provincii.”

Hotarele acestei noi provincii provenite din Dacia,
le regdsim pe valea raului Somes:

,Ramasese deschisda doar partea din nordul raului
Samus (Somes), unde era limita provinciei noastre.
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Acolo Intre muntii de la miazanoapte si cei de la apus,
valea raului Samus era larga, intr-o regiune deluroasa
destul de intinsa, care permite oierilor sa scape de sub
privegherea noastra.”

Pe aceasta linie romanii si-au intarit noua granita cu
castrele Porolisum, Potaisa si Napoca. Mai gasim Muntii
Apuseni cu regiuni intinse libere:

,...0 parte dintre ei s-au retras pe culmile muntilor
de la apus (Muntii Apuseni), care despart regiunile
muntoase ale Daciei de campia Tisei, unde au incercat sa
traiascd  sustragandu-se autoritafii noastre. Dupa
informatiile pe care le-am cdpatat, in locurile muntoase
in care s-au asezat, aflate la mare inadltime si cu un
climat aspru, neprielnic culturilor agricole, au Incercat sa
cultive pamantul sardcacios §i sa-si  continue
indeletnicirile de la caAmpie, acesti daci nefiind oieri ca si
ceilalti frati ai lor. ...fiind convins ¢d nu vor putea
rezista mult timp in conditiile in care traiesc, nu am dat
importanta acestui fapt.”

Dumnezeu i-a luminat pe acesti daci sa se refugieze
acolo in Muntii Apuseni si sd-si duca traiul mai departe,
cu demnitate, in cele mai aspre conditii si astfel au
aparut motii apusenilor, populatie curatd, demna si in
ascultare de Lege de cand lumea. $i nu au pierit nici
atunci si nu vor pieri nici acum, caci stirpea din neamul
dac nu piere niciodatd! Ca mana tare a lui Dumnezeu i-a
pazit si i pazeste pe romani, si motii de veacuri stau de
paza in Carpati cu caciulile lor pe frunti! Si-o mai fi si
cum vrem noi, liberi la noi acasa si fara jug strain!
Vremea trece, vremea vine, dar dacii raman...

Romanii simfeau pretutindeni clocotind mania
dacilor impotriva lor:
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,-..sSimteam mocnind sub picioarele noastre focul
unei revolte pregatite incet si cu rabdare.”

Aparenta infrangere nu i-a demoralizat deloc pe
dacii, deoarece din zona lor libera ei erau foarte activi si
faceau zile nu grele, ci foarte grele romanilor:

,,Recunosteam de multe ori, in felul cum se agitau
dacii, méana lui Decebal, despre care eram informat ca
revenise in repetate randuri, pe ascuns, in provincia
ocupata.”

Adica incognito! Dupa cum vedem cu toate
restrictiile imperiale, Decebal se plimba linistit prin
Dacia de cate ori era nevoie imbarbatandu-si oamenii
aflati sub ocupatie, neputand fi oprit de nimeni si de
nimic. Toate aceste deplasari ale sale aveau un rost
foarte bine definit, iar romanilor le crea multe greutati
dupa cum vedem din Tnsemnarile Traianului:

,Provincia Dacia trebuia asiguratd in primul rand
impotriva dacilor care nu au fost cuprinsi in ea, aflandu-
se in afara muntilor.”

Deci nefastul imparat, recunoaste iardsi ca erau
regiuni intinse neocupate, unde se aflau dacii liberi. In
mod sigur ele erau mult mai intinse decédt recunoaste
imparatul si dacii liberi erau mult mai multi decat spune
el si iatd de ce: romanii au construit foarte multe castre
de paza, ceea ce inseamna ca erau foarte des atacati de
catre dacii liberi. In alta parte spune:

,De€ asemenea, erau si pentru noi mai greu de
supravegheat eventualele patrunderi ale dacilor
necupringi In provincie, dacd acestia incercau sa
cotropeasca teritoriul de sub stdpanirea noastrd. Asa ca
am hotarat sa ridic un limes (frontiera pe zona Porolisum
- Potaisa) bine intdrit, care sa corespunda scopului
nostru.”
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Cata obraznicie aici la imparatul acesta! Adica dacii
care isi vroiau casele si pamanturile inapoi erau
cotropitori? Unde? Pe propriile lor paméanturi pentru care
luptau? Cum de nu 1-o fi fost greu condeiul cand a scris
asa ceva imparatul acesta odios?

Adevarul este cd numai liniste nu aveau romanii
acestia din zona limesului (frontierd), caci am vazut ca
dacii erau asi in hartuieli si ambuscade. Normal ca era
ingrijorat Traian de situatie si pierdea teren, cad doard
ramaseserd cu regele dac cei mai viteji luptatori si
oamenii sai cei mai devotati. Ei nu stateau degeaba cu
mainile in san, ca nu-i caracteriza asa ceva. Cu asa viteji
daci inauntru tarii si in afara, imparatul Traian nu prea
putea stapani noua sa provincie.

,,Am avut n acest razboi aproape 200 000 de ostasi
si arat acest lucru pentru ca sa fie limpede greutatile pe
care le-am intdmpinat nu numai in cucerirea acestei
provincii, dar mai ales pentru mentinerea ei sub
stapanire a Romei.”

Auziti si vedeti cum scrie aici: ,,...dar mai ales
pentru mentinerea ei sub stdpanire...”? Bietul imparat, il
treceau toate transpiratiile §i nici geand pe geand nu
punea, ca isi facuse de lucru cu ai nostri, iar de
romanizare nici gand, cd nu mai avea timp... Dacii
acestia viteji era clar ca nu puteau fi stapaniti.

Toate masurile militare luate de romani, nu duceau
la nimic:

,,Joate aceste masuri insa nu erau de natura sa-i
potoleasca pe daci, o natiune razboinicd, pentru care
libertatea era mai presus de orice.”

Aceasta propozitie, care ii caracterizeaza perfect pe
stramosii nostri, ar trebui sa o scriem asa mare, in
romaneste, pe o pancarda si sd o lipim apoi pe Parlament
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si pe Guvern si pe toate Prefecturile si Primariile din
tara:

,,Dacii, 0 natiune pentru care libertatea era mai
presus de orice!”

Sa o punem acolo ca sd o memoreze toata suflarea
de limba romana, ca altii oricum nu inteleg, ca nu e
limba lor materna si oricum ei nu se aflau in Dacia si
nici macar prin preajma, si astfel sa Tnceapa romanii sa o
si traiasca cu adevarat. Ce frumos ar fi!

Deci, dacii nostri, le faceau zile grele romanilor.
Luptau din vazut si din nevazut, astfel ca in teritoriile
ocupate se petreceau cand nici nu te asteptai, tot felul de
lucruri ciudate. Cu cat romanii luau mai multe masuri
organizatorice si militare, cu atat populatia era mai...
,,neastamparata”:

,,La scurt timp de la caderea Sarmisegetusei ni s-au
semnalat, in diverse puncte ale provinciei, actiuni
impotriva castrelor, a organelor administrative §i mai
ales a transporturilor pe care le faceam.”

Nu este normal ca daca vine un hot si-ti fura ce este
al tdu sa fugi dupa el sa-1 prinzi si sa-ti recuperezi
avutul? Daca nu o faci inseamna ca esti un molau, ca te
lasi pradat. Asa ca, toti dacii care au atacat pe romani au
fost perfect in legitima aparare a avutului lor si a
dreptului lor. Asa ca inainte de a fi ,,dreptul roman”, a
existat ,,marele drept dac” pe care ei il aveau prin dat
Divin. Era normal ca dacii sa se batd pentru aurul lor
care se scurgea ilicit din Dacia cu acele transporturi.
Bineinteles ca erau revolte peste tot in randul dacilor,
puse la cale cu mare talent de catre tarabostes si altii, ca
1atd ce marturiseste Tmparatul:

,,Mi-am dat seama curand ca aceste revolte nu se
nasteau spontan, ci erau dirijate dupa un plan minutios
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chibzuit. In randul participantilor la revolte nu se
semnalase prezenfa nici unui tarabostes, ¢i numai a
comatesilor, dar, in felul in care actionau, acestia lasau
sd se vada limpede ca ascultau de ordinele unei minti
nevazute, ramasa in umbra.”

Castrele romane intesate de soldati erau de
asemenea preferate de luptatorii daci, care erau maestrii
in arta hartuirii si a atacurilor rapide:

,,De cele mai multe ori castrele noastre nu erau
atacate direct, actiunile dacilor fiind indreptate mai ales
asupra romanilor aflati in afara lor. In cele din urmi au
trecut si la atacuri directe asupra garnizoanelor noastre
pe care le asediau. In aceastd situatie a trebuit si iau
masuri cat mai serioase. Am intensificat constructia
castrelor, pe care le-am insirat de-a lungul drumurilor,
ajungand la un numar de 100.”

Deci domnilor arheologi, dacd o sa cautati prin
Dacia trebuie sa gasiti 100 de castre romane 1n cap de pe
vremea lui Traian, asta asa ca sa nu va incurcati cu
romanizarea... Ca ei le construiau de frica si nu de
romanizare dupa cum vedem, si nici multi nu erau
romanii, ci erau mai mult... ingirati! Si tot de frica:

,Situatia noastra devenise din ce in ce mai grea,
datorita nesigurantei in care se aflau mai ales cei care se
deplasau in afara castrelor.”

Daca Traian face o astfel de afirmatie ca situatia
era ,,din ce in ce mai grea”, inseamna ca ii mureau
soldatii pe capete si ca 1i dispareau de pe drumuri si din
garnizoane ca prin farmec. Normal ca aceia care stateau
pititi prin castrele lor, erau satui de toatd hartuiala
aceasta nevazutd si ca erau cu moralul total la pamant,
spre disperarea imparatului, care 1arasi le face
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nenumadrate promisiuni pentru a-i linisti §i Incuraja.
Astfel dacii repurtau succes dupa succes:

,»Acesti tarabostesi se deplasau calari dintr-un loc in
altul si dupa ce puneau la cale atacuri Tmpotriva noastra,
dispareau, lasand ca restul actiunilor potrivnice noua sa
fie indeplinite de comatesi, care 11 ascultau si-1 urmau in
toate orbeste.”

Cu asa armatd isteatd, iute si nevazuta, dacii erau
foarte eficienti dupa cum vedem, ca doar nu degeaba
erau ei vestiti intre toate popoarele lumii. In ei nu s-a
stins niciodata dorinta de a trai liberi. Carpii, care erau
dacii traitori in creierii muntilor din Dacia libera, nu au
contenit sd-si ajute fratii din zona ocupatd. De aceea
imparatul a fost nevoit sd comaseze nenumarate trupe si
legiuni pe noua granitd cu muntii:

,Ele erau necesare pentru pastrarea linistii in
interior, dar mai ales ca masurd de sigurantd impotriva
dacilor din afara provinciei, de care ne desparteau doar
muntii. Mai ales carpii, in partea de miazanoapte dadeau
permanent semne cd intentionau sd patrunda in noua
noastra provincie spre a-si ajuta fratii sa se razvrateasca

”»

Asa zice Traian aici cd era ,noua noastra
provincie”, de parcd cotropirea lui odioasd i-ar fi dat
vre-o legitimitate. Adica el care stiuse sa-i {ind la respect
altadata pe iazigii cotropitori, acum se facea ca ploua si
nu-si mai recunoaste incalcarea grosolana si legionara.
Dar bine zice Domnul Iisus Christos, ca cine ridica sabia
de sabie v-a pieri, si dupd cum am vazut din istorie, din
marele imperiu roman s-a ales praful si pulberea! Bunul
Dumnezeu, a dat fiecaruia plata la timpul sau.
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15. Decebal si-a retras luptatorii in Dacia libera
la Oasa!

Surprinzétor de tot, in manuscrisele lui Traian apare
informatia despre un loc din Muntii Sebesului numit
Assa. Dupa a doua mare pacéleala pe care a incasat-o de
la daci, stdnd zile in sir degeaba in fata portilor
Sarmisegetusei si asediind in final o cetate goala, Traian
era framantat de curiozitatea de a vedea cum au reusit
dacii acea retragere surprinzatoare peste munti si unde
anume s-au dus:

,,Dintre daci unii s-au refugiat de cealaltd parte a
muntilor, pe calea urmatd cu un an in urma de regele
Decebal. Am dorit atunci sa strdbat personal calea
urmata de regele dac si, urcand muntii la mare Tnal{ime,
al caror varf in limba dacica inseamna mei, trecand pe
langd numeroase staecne, am ajuns la locul unde poposise
Decebal cu ostenii sai dupa ce parasise Sarmisegetusa.”

Dupa cum bine se stie capitala dacilor se afla in
Masivul Sureanul. In textul de mai sus mai gasim date
despre un varf montan cu nume de mei, care dupa
cercetarile domnului Simion Lugojan pare a fi Parangul,
iar dupa parerea noastra este altul.

,,In plin munte se intindea o vale larga a unui mic
parau, inconjurati din toate partile de munti. In acest loc
bine ferit, plin de asezari de oieri se retrasese initial
Decebal. Locul se numea Assa, in limba dacica, dupa o
planta aflatda aici din belsug, fiind foarte placut de
locuit.”

Dupa parerea noastra fosta Assa este zona actuala
Oasa tot din Muntii Sebesului, unde o datd ajuns, lui
Decebal si ostenilor lui 1 se deschidea usor drum spre
zona libera a Daciei. Traian nu pronunta bine pe s si deci
Oasa dacica, lui 11 suna Assa si asa a si consemnat. Daca
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ne uitdm pe hartile actuale gasim varful Meleia prin zona
Sarmisegetusei, care este probabil si posibil sa fie varful
meiului.

Pe hartile turistice actuale gasim un traseu turistic
interesant intre varful Sureanu pe care se afla cetatea si
cabana QOasa, care specifica ca puncte principale pe
traseu, urmatoarele repere: Cabana Surianu —Vf.
Prigoana — Cota — Cabana Oasa. Acest traseu usor de
strabatut si iarna si vara cu o duratd de 3 %2 ore, pare a fi
perfect pentru retragere in bune conditii in caz de
,,prigoana”, de a o da ,,cotitd” din fata dusmanului in caz
de fortd majora si de a ajunge in zona adapostita de la
Oasa. Trebuie sa tinem cont ca dacii erau extrem de
isteti cand puneau ceva la cale si extrem de eficienti.
Daca la Oasa existd o vale largd inconjuratd din toate
partile de munti si daca aici exista urme de castre
romane, atunci aceastd varianta este perfect valabila:

,...pe varful inalt al muntilor am construit castre,
urmand ca pe timp de varda sa stationeze acolo cateva
centurii, cu scopul de a Tmpiedica pe daci sa-si aduca
turmele aici, Intrucat hotdarasem ca intreaga zond, pentru
care se parea ca dacii au o dragoste deosebitd, sa nu dea
prilejul unor noi tulburari.”

Iata care era adevaratul rol al castrelor de aici, de a
impiedica oierii daci sd urce pe aceste creste bogate si
prielnice cu turmele, si nu reprezentau nimic altceva
decat posturi de paza, dar si acestea numai pe perioada
verii. A crede cd romanii duceau aici o viata infloritoare
cu asezarile lor este o eroare.

Ramane ca in viitor sa se reverifice totul la fata
locului §i sa se apeleze la specialisti care au harti foarte
detaliate ale zonei. Oasa era deci, o altd resedintd a
regilor daci, pentru situatii de urgentd si rastriste si
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Traian chiar sesizeaza acest lucru, consemnand ca era
,,foarte placut de locuit” si ca mai avea si alte avantaje:

,2Atunci am inteles ca denumirea de ,,munte al
meiului” nu s-a facut In mod gratuit, aceastd plantd
putand fi cultivatd pe larga vale a Assei. Mi-am dat
seama cd dacii refugiati aici puteau trai linistiti fard a
simti nevoia de a cobora in vale pentru aprovizionare.”

Avem aici inca o dovada a faptului ca in zonele de
munte, baza hranei pe langa lapte si branza era mamaliga
de mei, dupd cum a mai fost aratat mai sus. Oierii
foloseau din plin aceasta planta meiul, care crestea chiar
si prin vaile montane. Astfel asezarile lor erau mai sigure
si a fost motivul pentru care regele dac cu luptatori lui
s-a retras aici pentru o vreme.

Dar tot interesant este ce spune Traian despre
denumirea locului:

,Locul se numea Assa (Oasa), in limba dacica,
dupa o planta aflata aici din belsug.”

Dar care este planta care creste din belsug in zona
Oasa si care probabil mai poartd si aceastd denumire
populara? Aceasta am putea afla de la muntenii din zona.
Anumite indicii totusi, duc la actuala tataneasa, deoarece
aceasta planta era bine cunoscuta si de ei atunci si de noi
azi, pentru ca este hemostaticd, antiinflamatoare,
antireumaticd, puternic cicatrizantd si face bine Ia
...oase! Sub forma de prignife, aceasta planta ajutd la
reducerea inflamatiei oaselor si ajutd la calmarea
membrelor amputate si dureroase. Dacii ducand multe
lupte, aveau desigur si ranifi cu oasele afectate, cu rani
care trebuiau sa se cicatrizeze rapid, cu hemoragii care
trebuiau stopate urgent si deci este de presupus ca pentru
aceasta foloseau mult aceasta plantda pretioasa. Daca
oasele le vindeca planta aceasta, atunci ,,0asa” au
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denumit-o, iar locul unde ea crestea abundent, a devenit
Oasa.

Dupa ce s-a retras si de la Oasa ajungand in Dacia
libera, regele dac si-a condus vitejeste In luptad ostenii si
a patruns de multe ori in ascuns in teritoriile ocupate,
unde provoca pierderi grele romanilor, ducidnd o
necontenitd luptd de hartuire si de slabire a romanilor,
dovedindu-se un bun strateg. Niciodatd nu si-a
abandonat poporul, pe care continua sa-1 conduca din
zona libera. Dar...

Undeva in nordul localitatii Micia (pe Mures) in
timpul luptelor cu un grup de decurionii romani, regele
dac cade in ména acestora si prefera sa se sinucida, dupa
obiceiul dacilor liberi, decdt sa suporte umilinta de
prizonier. Luptatorii daci vazadnd drama care s-a produs,
au urmarit pe decurionii care luasera capul si mana
regelui dac, dupa obiceiul lor odios roman, care poate fi
vazut pe columna Tn mai multe locuri, si, in taind, le-au
substitui cu ale unui alt tarabostes, cazut in lupta. Traian
nu si-a dat seama de substituire, desi unii au vazut ca
chipul respectiv era destul de schimbat:

,...Ccel care avusesera prilejul sa-i cunoascd in
trecut chipul, au recunoscut capul regelui Decebal, desi
imbatranit si mult schimbat.”

Exista o carte care a aparut In Romania si care se
numeste ,,Capul lui Decebal”. In ea se arata taina aceasta
a substituirii capului si a mainii regelui dac, de catre
luptatorii sai viteji, dovada a demnitatii dacilor, care nici
mortii nu permiteau a fi profanati. Cartea este scrisa de o
mare initiatd, doamna Alexandra Dumitriu, care ne-a
adus mult bine noud romanilor prin scrierile ei. Dacii nu
au permis ca regele lor sa fie batjocorit pe treptele
Romei, aceasta fiind o dovada a marii demnitafi care ii
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caracteriza pe daci. Regele dac a fost petrecut de supusii
sdi cum se cuvine, rugul sau funerar arzand trei zile, cu
ritualurile si cu cinstea cuvenitda, In muntii sacri Bucegi,
asa cum era obiceiul in neamul sdau. Frumos gest de
recunostintd au facut dacii fata de regele lor, 1ar poporul
dupa cate se pare nu l-a uitat.

Apropiatul sdau Vezina, a fost cel care a condus
lupta mai departe si mai indarjit:

,, lotusi, contrar asteptarilor, moartea lui Decebal
nu a potolit ardoarea de lupta a dacilor, ci, dimpotriva,
actiunile lor au devenit mai indarjite.”

Dupa cum vedem, nici din acest punct de vedere
Traian nu l-a invins pe Decebal si pe bravii lui luptatori,
caci s-au ridicat mereu altii si altii, care le-au luat locul
celor cazuti.

Sa le fie memoria de vesnica amintire in neamul
nostru, acestor bravi luptatori daci!

16. Cetatenilor romani le trebuiau ,,viza” pentru
a intra in Dacia!

Din manuscrisele lui Traian mai aflam cum a fost
organizatd portiunea din teritoriul Daciei, care a fost
ocupatd vremelnic de ei. Prima grija a acestora a fost sa
aseze restrictii si vami peste tot pe unde a fost cu putinta,
iar imparatul a dat chiar si o constitutie a provinciei.
Printre altele, in acest document constitutie se prevede
,,$i modul in care cetdtenii romani se puteau stabili
aici.”

Aceasta afirmatie din document ne clarifica faptul
ca in acest ,,El Dorado” care era Dacia ocupatd pentru
romani, nu putea veni oricine, chiar i roman daca era, ci
numai cei care aveau... aprobare! Conform acestor
reguli stabilite de imparat, cetdtenii romani trebuiau sa
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se conformeze unor reguli stricte si numai apoi se
puteau stabili aici. Parca ar fi ,,vizele” de azi, ca deh,
numai ,,avizatii” lui Traian aveau acces aici.

Dupa ce am aflat cd nu au fost adusi aici colonisti si
ca soldatii romani veterani nu doreau pamanturi si nici
sd se stabileascd aici, acum vedem cd Traian Tnsusi nu
permitea asa la gramada strainilor si nici romanilor sa
navaleasca aici in Dacia. De ce? Tot din cauza aurului!

Imparatul nu era dispus si imparta cu nimeni prada,
comoara pe care tocmai pusese mana, i a avut grija ca
sda aduca in Dacia numai oameni de ai sdi de incredere,
care sa nu-l pacaleasca si care sa nu-l lase fara cantitati
insemnate de aur. Asa stand lucrurile, iata cine au fost
cel care au primit ,,viza” si ,,pasaport” pentru Dacia:

,Am hotardt sa permit venirea in Dacia a
ecvestrilor, carora le-am acordat monopolul functiilor
municipale, arendarea exploatdrilor aurifere, a minelor
de sare, Incasarea vamilor, darilor si taxelor de pasunat.
Cel mai important lucru raméanea insa exploatarea
minelor de aur, fapt pentru care l-am lasat aici ca
administrator de incredere pe libertul meu Marcus
Ulpius Hermias, care hotara arendarea minelor,
incasarea taxelor si a cotei din aurul extras.”

Dupa cum vedem pe vremea aceea, aurul a fost
extras din ce in ce mai accelerat sub supraveghere
romand §i situatia este perfect identica cu ceea ce se
petrece 1n ziua de azi, cand in aceleasi regiuni aurifere se
doreste accelerarea la maxim a extractiei aurifere. Oare
ce duh rau 11 mana pe acesti oameni sa distrugd intreaga
zond cu cianuri de dragul inavutirii rapide? Nu cumva
este acelasi duh rau si nu cumva sunt aceleasi ,,legiuni”
care 11 manau si pe romani? Nu cumva Dumnezeu ne
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pune din nou pe noi romanii de azi, in fata aceluiasi
examen, ca oarecand pe daci?

Dar cine erau ecvestirii? Domnul Simion Lugojan
ne clarificd pe deplin prin comentariile sale:

,Ecvestrili sau cavalerii. Initial sunt regi iar sub
republicd alcatuiau o clasd sociald formata din cetdteni
pe care averea i1 autoriza sd serveasca in cavalerie...
cavalerii devin un ordin, formand o elitd financiara
alaturi de cea senatoriala. Ei obtin privilegii politice si
onorifice, si incep sd joace un rol important 1in
dezvoltarea afacerilor. Sub imperiu, cavalerii furnizeaza
cea mai mare parte din administratorii importangi aflati
in serviciul Tmparatilor. Aveau semne distinctive un inel
de aur si o tunica speciala.”

Deci reiese clar, din aceste capitole ale
manuscrisului, ca in afara de soldatii romani ai legiunilor
si a auxiliarilor necesari, a catorva generali de incredere,
a catorva specialisti Tn medicind, constructii i
topografie, singurii cetdteni romani carora li s-a permis
stabilirea aici au fost acesti cavaleri ecvestrii, care aveau
rol de administrare. Deci alte populatii de nici un fel nu
au fost aduse pana la plecarea lui Traian din Dacia.

Mai mult la anul 106 Traian da drumul soldatilor
sdi sa se reintoarca pe la vetrele lor din Roma, retinand
numai strictul necesar in Dacia pentru administrare si
paza. Acesti ecvestrii la randul lor au fost preferati
pentru faptul ca erau capabili sa si lupte cu cetele de daci
razvratiti care erau peste tot si pentru cd se pricepeau la
finante si afaceri. Orice alte categorii sociale nu ar fi
facut fatd aici in Dacia, iar populatii masive de romani ar
fi trebuit pazite si sa li se rezolve nenumarate necesitati,
deoarece este clar ca dacii ocupati nu cooperau in acest
sens, iar aceasta ar fi ingreunat mult sarcina soldatilor
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romani. Apoi cum am mai spus, alti strdini nu erau
agreati pentru a nu dijmui si ei la randul lor cotele de aur
care li s-ar fi cuvenit romanilor. Deci, colonizareca
masiva a Daciei nu a existat si nici nu a fost posibila, din
cauza climei, a ostilitatii dacilor si... a aurului!

In lumina argumentelor de mai sus, constatim ca
tot aurul nostru pana la urma, pe care romanii si-1 doreau
cu atata ardoare, a fost cel care ne-a salvat de romanizare
si a fost principala piedica in calea unui astfel de proces
in Dacia. Romanii au mentinut aici trupe si efective strict
cat a fost nevoie pentru a jefui si a cara la Roma
bogatiile. Nu au avut nici un interes pentru orice altceva,
care deja era mult prea complicat pentru ei. Iar daca
inscrisurile administratiei romane in Dacia erau in latina,
nu Tnseamna ca populatia daca si-a schimbat modul de a
vorbi si cd si-ar fi abandonat propria limba. Acele
inscrisuri erau necesare pentru impdrat si nu pentru daci,
care nu aveau nici o tangentd cu ele. Deci latinizarea si
originea latind a limbii roméne nu se confirma de nici un
fel in Dacia.

Ipoteza care sustine ca fetele dace s-au casatorit cu
soldatii romani, aparand familii mixte, este cea mai falsa
posibila, deoarece de nenumarate ori pe parcursul acestui
manuscris apare afirmatia clard cd dacii mai bine se
sinucideau decat sd cada in mina romanilor. Aceasta era
valabil si pentru fetele si femeile dace, care aveau cu
toatele aceiasi atitudine darza. Peste tot gasim de
asemenea afirmatia cd populatia daca era ostila si
neprimitoare fatd de romani, deci aceasta era si din cauza
populatiei feminine care isi urau de moarte dugmanul.
Mai sunt multe legende si povesti care s-au perpetuat si
care aratd cd ele preferau moartea decat batjocura
romana §i cd pentru a scdpa de pericol preferau sa-si
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pund capat vietii, pastrandu-si curdfenia trupeasca. Asa
au aparut Sanzienele in povestile romanesti. Dupa cum
s-a vazut si mai sus dacii se incuscreau insa foarte des cu
tracii, care erau preferati. Cei care au avansat ipoteze
fanteziste, nu au inteles niciodatd spiritul dacilor si
inaltele lor reguli de viatd si morale, pe care ei le
respectau cu sfintenie din mosi stramosi §i nici nu au
inteles credinta lor puternica in Cel Preainalt.

17. Pe ce statea gloria Romei?

Cu atata bogatie furatd din Dacia, romanii au
chefuit zile in sir, iar cetatenii romani au primit o parte
importantd din prada de razboi. Cu aceste bogatii ale
noastre, la Roma s-au putut plati cele mai grandioase
constructii §i face statui frumoase pe care noi azi le
admiram. Dar pe binele cui sau pe jalea cui stau ele?
Cati au fost cei care au platit cu viata lor gloria si
bunistarea Romei? Isi mai aduce aminte cineva? S-au au
pierit toti dacii?...

latd cum erau tratati dacii si cum au fost ei
,,;omanizati” de niste soldati barbari, de care noi parem a
fi foarte mandri astazi:

,Dupa ce confiscam bunurile din locuinte si le
dadeam legionarilor, puneam foc acestor asezari. Pe
valea raului Maris (Mures) am distrus in Intregime
Singidava, una din cetatile dacice...”

,,-..am continuat cu represaliile...”

, ... am patruns 1n munfi, unde am continuat
eforturile de lupta atacand asezarile si staenele dacice,
lovind astfel in elementul de baza al vietii lor.”

Cate lacrimi amare au curs atunci §i catd
suferintd... Jale mare a fost in Dacia sub stapanire
romana $i greu tribut s-a platit unui cotropitor lacom si
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corupt, care a distrus in nebunia lui tot ce era frumos si
curat, si a jefuit fara mild un popor.

Cu jalea lor mare, ei strabunii nostri daci, ne
intreabd pe noi cei de azi, pentru care fapte acest imparat
a fost trecut in galeria marilor barbati ai neamului?...
Pentru care bine?...S1 pentru care fapte ne declardm noi
azi ca provenind din romani?... Si pentru care fapte ne
declaram noi azi latini?... Si noi nu stim raspunde...

Si lacrimile curg... ca-i noapte deasd afara...

Speranta noastra astazi este in Bunul Dumnezeu, ca
o datd si o data acestui neam i se va face dreptate.
Doamne ajuta-ne pe noi romanii!

Columna lui Traian asezatda in Roma, nu ne este
beneficd noud. Cine nu crede sd viziteze Muzeul de
Istorie a Romaniei, unde exista o copie a columnei si sa
studieze cu atentie acele imagini si va vedea un adevar
cutremurator. Singurul merit pe care il are ea este ca
putem vedea cum era infatisarea dacilor de alta data, in
rest bine ar fi sa o imboarde vre-un taifun cat mai
curand! Poate asa, o datd cu ea va disparea din viata
noastra si aceasta romanizare absurda.

In incheierea manuscriselor sale, imparatul Traian
zice plin de sine:

,»Asa am prefacut Dacia in provincie romand, dupa
cum am jurat!”

Da, zicem noi, dar nu pentru prea mult timp!

Iar glasul Mosilor nostri din ceata lui Zamolxe ifi
zic tie:

Greu Traiane, greu i-ai dovedit pe daci, cu
pierderi imense in randul soldatilor romanilor, iar
daca in Dacia nu ar fi existat un bicisnic de tradator
grec si un spion corupt, acest lucru nu ar fi fost
posibil niciodata si dacii ar fi izbandit a doua oara!
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Si tot din finalul acestor manuscrise vom retine o
franturd mica de text, dar care cuprinde un mare si
coplesitor adevar despre stramosii nostri, atat de simpli
si de plini de demnitate, incat i-au uimit si umplut de
admiratie chiar §i pe dusmani lor cei mai aprigi, pe
romanii:

,...vestitl intre popoarele lumii nu numai prin
puterea trupurilor, dar si prin vitejia pe care le-o insufla
credinta in zeul Zamolxe, venerat de ei. Incredintati cd
nu mor niciodata, ca 1si stramutd doar locul din aceasta
lume in lumea zeilor, ei infruntd moartea mai bucuros
decat daca ar merge la o petrecere.”

Dumnezeu sa-i aiba in grija si in paza Sa pe
stramosgii nostri atat de viteji si luminati, iar pe noi sa ne
ajute sa redevenim iarasi ce am fost!

18. Reabilitarea dacilor!

Domnul Simion Lugojan mare bie ne-a facut noua
romanilor, publicand aceasta carte, care cuprinde
manuscrisele Tmpdaratului roman Traian ,,De bello
dacico” la Editura de Vest din Timisoara. Prin datele din
acest document avem ocazia sa facem lumina in istoria
noastrd veche si avem la indemana dovezi si argumente
in ceea ce priveste faptul ca nu a existat romanizare pe
teritoriul Daciei ocupate, ci a fost un proces de
militarizare §i de pazire a unor regiuni aurifere si cd nu a
existat niciodatd o latinizare si o inlocuire a limbii
dacilor cu cea a romanilor.

Noi cei de azi, trebuie sd {inem cont de dovezile
atat de evidente si sd rezolvam de urgentd cateva
probleme pe care le avem:

1. Restabilirea adevarului istoric despre trecutul
nostru ca neam;
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9.

. Restabilirea  adevarului  despre  originea

poporului roman;

. Restabilirea adevarului cu privire la limba daca

si limba romana;

. Restabilirea adevarului cu privire la viata

locuitorilor din Dacia, la cultura si traditia lor;

. Restabilirea adevarului cu privire la partea din

Dacia ocupatd vremelnic de romani, granite si
vecini;

Stergerea insemnelor ocupantilor la care noi
dupa mii de ani ne tot inchinam;

Scoaterea impdratului cotropitor Traian din
panteonul national, deoarece este un impostor
catarat acolo prin fals istoric §i reconsiderarea
insemnelor nationale;

. Rescrierea cartilor de istorie si de limba

romand ale scolarilor in lumina adevarurilor
istorice si lingvistice corecte;

Reconsiderarea descoperirilor arheologice in
lumina dovezilor incontestabile;

10.Reintoarcerea regiunilor aurifere inapoi in

proprietatea Statului Roméan, in beneficiul
intregii populatiei romanesti;

11.Noi ca neam sia ne redresam moral si ,,sd

”'

devenim iar ce am fost si mai mult de atat

Cred ca avem foarte multa treaba de facut si ne
rugam la Bunul Dumnezeu sa ne binecuvanteze pentru a

reusl.

Aceasta este adevarata columna... a dacilor!
Doamne ajuti-i pe romani!
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Multumesc Bunului Dumnezeu, Marilor nostri
Strabuni s1 Sfantului Arhanghel Varahiil pentru ajutorul
acordat in scrierea acestei carti.

Pirtea Maria,
Oradea, octombrie, 2006.
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