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PREFATA

Am scris aceastd carle co credinga ©f e necesard,

Uimitoarele descoperin licute mal xles fn wltimii 20 de am ag aruncat
o mould lumind asupra civilizaflei si istoriel dacilor. Daloriid sirddantlar
srheclogiei romdnestl, o lume necunosculd gl chiar ncbinuild o aparut
din adincurile unde scurgerca secolelor o Ingropase, Tnfafisindu-se antica-i
splendoare ochifor nogtri. Pe platourile Inalle ale Carpajilor meridionsli
drumeful poate admira astizi ruinele impundtoare ale cetdfilor dacice de |n
Costegli, Blidaru, Piatra Rosie, Cipllna, Binija, Tilsca, sai sancluarele
enigmatice de |n Gridigtes Muncelului. Tn Munfii Apuseni el phscesie pe
coama slincoasd o Plefri Craivil, pe locurile unde se ridica odinioari o
celifuic a dacilor. Tn valea ménoast a Argesalui, resturile asezari de [a
Popesti, inr pe cursul inferior al Stretulul, vestigiile aseziri de la Poisna sty
mirdure vielll W cullurii slrBmosilar nagtel, in Ump ce mai o minzdnoaple,
deasupra aragilui Pintra Neam|, cefaies Je pe Bilca Doamnel strijuiesis,
muld, vRile 5 cimpiile dimprejur. Peste dof, prin munti si paduri, pe Tirul
vilor ¢l pe lorgile sesurl, cilcim, de multe orf fard sa ne dam seama, pe
velrele vechilor asezdri daco-gefice, iar In zecile de muzee abe [drii obiecte
felurite me intregese imaginea unel vie|l demult disparate.

Specialiglii s-au aplecal cu atenjie 5 pasiune asupra vesligiilor civili-
zafiel dacice, de la pulernicele ziduri ale celdjiler din Munih Qristici pina
la cele mal melnsemnale cioburi ale vaselor de lul ars. Sensul muliora din
descoperirile ficute a fosl descifral: sensul unora continud si fis meinjeles,
agleptingd nof eerceldtoni g nol cercetin., Roadele muncii rébdiloare o arbeo.
logilor 5i a celarlalyi cercelatori ai istoriel vechi o patriel noasire sy fost
consemnale in numersase lucfici de specialitate, citite, fapl Imbacurator,
i mumni de specialisil, s

Bin bogatul mozaic al studiitor apirule, specialistul reconsiilule cu
destuld wzarinid tabloul deavolidrn social-economice, politice si culturale a
daco-gelilor In mdsurs in eare diversele lul aspecle au devenit cunosesls.
Penleu nespecialist, lucrul acesta e mull mal grev, chiar decd setea lui
de cunoaslere & fot alll de mare. Nespectalistulul b lrebunie o lucrare de
sinfezd, accesibild, Impovdratd cil mai pulin de terment tehnici st de descriei
aminianjite ale lucrarilor arbeologice 5 ale materialulul,

Dezpre |staria dacilor In perioada lor de spogen economle, politic s
culiural, o astiel de lucrare, care s se adresoze In primul rind eercurilor largi
de ciliteri, lNpseste, Senlimentul viu al acesiei lacune m-a indemnat s§ seriu
paginile ce ormeazi.




Cartea aceasls nu e un manual. Ea nu cuprinde numal faple sigor
stabilile de cercetarea Baforich $ acceplate in chip unanim: de multe ari,
fipsurile din documentarea pe ease anlichilalea nea lransimisa, lic pe
calea izvoarclor lilerare, lie pe cea a levoarelor arbeologice, epigrailice,
numismatice, efc, au lost Tmplinite prin ipofeze, wnele acceptate de mulfi
specialigll, aliele aparlinind pe de-a-ntregul aulorulul. O chezisie s exaclitalii
luturor scestor ipatege nu existi; oricind, o noud descoperire, o nond inferpre-
Lare pot infiema uma sau alla din ele. Aulorul ng poate sfirmn declt ¢4 n-a
introdus in paginile foerari mich o ipolezd de core personal s3 ne Be convins
pe lemelil materialebor cunoscule ping in prezent, Mal mull, in problemele
In care nlci o explicalie datih pind acum mi s dovedeste pe deplin satisidciioa-
re,am preferal sd aril impede acest lucra decil £ opleg pentru o interpretare
e care nu sint Tneredinial cf ¢ bund, Acest procedeu |2variste din convingerea
ci cititorul nu trebuie fnselal, nu trebule 1dsal sa ereadd ed specialigtii
flin mai molt decil shu in realitate. Citdorul nespecialist are drepiul sd
cunoascd limitele acluale reale ale cunogtinjelor noastre despre trecutul pat-
rel,

Am Incercal 53 dau acesled cirli un dobls caracter. Fe de o parte, am
vrul ca ca =8 lie o lucrare de popularizare, accesibild oIt mal mullor eiti-
lon; pe de alld parte, am chulal sé-i imprim un caracler stiinjilic, nu prin
wlilizarea unui complical aparal bibliogralic, sau pﬁnlr-un lon de precizie
seacd, ¢ prin rigurozitatea inferpretirilor, prin foliditatea dovezilor sl a
argurnentelor aduse. Dacd am reusil sau oo, pot s3 aprecieze nomai eitl-
taril Insgisi. _

Caracterul carfil de lald mad Timpiedicd s§ dag prin nole s brimiter],
asa cum se obisnulesie intr-un sludin, irbuiul ceorceldlornlor, mal vechl i
mai poi, ale cdror luecrhrei le-am [elosit din pline Bibliografia pe care am
anexat-o, hibfiogralie fnfocmita pe eapitole, ¢ menitd si-i scrveascd doept
orientare citiforulul; ca nu reflecld decit Intr-o Toarte redusd masord doloria
pe care autorul o contraciat-o fafl de inaintagii, dascili 30 colegil adi, Fie-mi
Irgddiil 3 b adiesed Wuluror aich wn euvint de caldd muljuerire peniri
contribujia adusd de liccare la sporirea cunosfingelor noastre despre daci;
ficormi ingddwt sa-mi exprim convingerea cd lird rodmica lor activitale,
aceastd carle n-nr §i apirit nlcmdata.
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Capitolal I

~CEl MAL VITEJL 51 MAI DREPTI
DINTRE TRACI"

Arheologil sint pugi adesea In situalil care in viala de loate
zilele ar parea foarte ciudate. Ce altceva s-ar putea spune dacd,
de exemnplu, am cunoasle foarte bine un om dupé infajisare, dacd am
sti in ce casd locuiesle, cu ce se ocupd, ce unelle intrebuinjeazd
in munca |ui, din ce vase manincd, ce imbricaminle 5i ce podoabe
poarta, dar n-am avea idee nu numai cum il cheama, dar nici mécar
de ce neam e si ce limba vorbeste? Ei bine, e tocmai situatia in care
arheologii se afld de joarte multe ori. Cu ajutorul cerceldrilor
lor minujioase pe teren, ei pol stabili cu precizie zeci de aménunie
privind o societate omeneascd de mull disparutd, dar nu cunosc
mici mécar numele acelei populafii. Cum Isi ziceau oare oamenii
care au creal splendida cullurd neoliticd Cucufeni? Dar vindtorii
paleclitici ale cdror urme s-au pasiratl in peglera de la Baia de
Fier? Nimem nu stie si ¢ pujin probabil cd se va sti vreodald.

Descoperirea cetdfilor din Munti Orastier o datoram arheolo-
gilor moderni. Dar faptul ¢ stim cine-le-a ridicat, cine le-a aparal
gl cine le-a cucerit fl datordm inaintasilor nostri intr-ale istoriei,
care au trait acum mulle secole, ba chiar acum doud milenii. In ope-
rele vechilor scriitari greci 5i lalini ni s-a péstrat numele poporului
care locuia odinioard pe aceste meleaguri: geto-dacii.

Cind au venit pentru prima data in contact plelosii geli ai epocii
de bronz sau ai virstei fierului cu grecii e greu de spus. Pe leritoriul
tarii noastre s-au gasit sabii de bronz datind din a doua jumatale a
mileniului al Ll-lea [e.n., aduse din {inuturile Marii Egee, stipinite
pe-atunci de aheii de la Micene, Dar oare aheii insisi le-au adus
pina la noi? Oare camenii epocii bronzului din Transilvania au ¢dl-
cal pe pAmintul .Peloponezului si au adus cu dinsii minunaltele
arme? Sau ele au cdldtoril incel cilre miazdnoapte, din trib in
trib. jar mestesugarul micenian care le-a facul n-a stiut niciodata
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cine sinl cel care le foloseau impotrva dusmamlor? Astaz cel
puiin, la aceste intrebart nu se poate rﬂtipLI-l'IdE cu preciaowe, des: man
pruhul::hl rare ulfinnm FELIL

Sigur esle ca prin veacul al VI-lea corabiile grecilor au
incepul s bracdeze valorile Pontulul Edsin, Marea Neagra de
astazi, B omina, poale, si curiozitatea, spinitalo iscoditor atit de
propriu veehilor elend, dar mai mult ined reveda de a gasi nol ginu-
e e bnde <4 adocd in Grecia grine, lomne, vite, nod populalil
ciarora si be poald vinde produsele grecesti. Acolo unde gasean ce
le trebuia, negustorii elen) poposcan a doua, a Ircia, 8 zecea vard
si incetul cu incetul se infiripa un tirg, care se prefacea apoi intrg
cetate, Pe teritorivl arii noastre, prima colonie greacd a fosl cea
de la Histria, in Dobrogea, intemeiatd de oameni sosili pe cordbi
dim Milet, orasul prosper de pe coasta apuscand a Asiei Micl, catre
siirsitul veacolur al V1l-lea. Acestia si-an fundat cetatea in mijlocul
unet populafin pe eane aun namit-o gefs, fard indoiala peniru ea ea
imsdst i%1 zicea asa. lar ceva mai lirow, pe masard ce noi vemifl
st bastinasii s-au cunoscut mai bine, numele getilor a patruns din
serisorile s registrele negustorest si in operele istaricilor si geogra-
filor greei.

Prababil cd mulle dintre cele mal vechn stint despre daco-gedi
s-au pierdul T eorsul seeolelor; lotugl, nu ered sa fie intimpli-
tor fapiul e primele informalii le definem teemai de la un logograf
din Milet: Heeateu, Nascul pe la mijiocu! secolylui al Vi-lea f.en., ol
a fost om palitie, 1storic sl peogral, Ca om de =lal, a lual parle
la razcoala cetafilor din Asia Micd impolriva apasaloarei stapiniri
persane; ca nuugf.-![ st istoric a seris, printre altele, o luerare intito-
latd Teconfural pamintulul (PHE aepiod), din care nu ni s-au pastrat
deeit feapmente. Toema intr-unul din ele pasim consemnale doud
triburi, crobyzii si trizii (sau Wrizi], care locuian prin sudul Dob-
rogel de astaz' . Triburnle acestea sint pomenite s in izveare moj
iirzii ca facind parte din neamul getilor. asa incil, prin opera |
Heecatew, geln igi fac aparifia in istoria scrisaé a omenirii.

La drept vorbind insa, fragmentul pastrat din Hecateu no ne
spune mare lueri. EI nici nu reprezindd o shre istorficd, o una ¢ino-
grafica-gengrafica. Tol asa, n ne slujeste ba nimic fmprejurares ca
Sofocle, in tragedia Triptolemas, aproape in inlregime plerdota”,
varbeste, intr-un rand, despre wn rege, Charnabon, (care domnegle
peste gefl*. Ce-i drepl, @ pentru prima para, dupa cunogtiniele noa-
stre de astdzi, ca numele gelilor apare inir-o operd scrisd, dar no

fi

pulem st dacd e vorba despre vreo seimitjie din sudol Balcanilor,
mial aproape de Grecra, sau despre gelil nostr.
JGai nogon.. Dar cine sinl ¢i oare?

CINE SINT DACO-GETI?

Fentru a alla cine sint daca-ge(in trebuie sa mai asleptam cijiva
ani, pina ce veshiul Herodot i1 va sere {stormde sale. El va [ pnimul
care, nazuind sa dea o verilabila istore universala peniru vremea fui,
vir Inching s getilor mai mull decit cileva cuvinte, Despre ce spune
Herodol va mar i vorba; deccamdata ne putem méargini 13 un frag-
ment dintr-o frazd, care rdspunde atit de bine intrebanl puse, incit
l-am asezal in fruntea intregulul capitol. Spune anume Herodaol
ci gelii sint ,cel ma viteji si mai drepti dintre traci™' | rezolvind asifel
pentric nod problema apartenentel etnice a daco-gefilor, . Pirintele
istoriei” ii cunoaste pe gefi ca pe o ramurd nordicd o marelui neam
tracic, ramurd distineta, intrucit $i numele lor generic e dilerit,
5i ubiceiurile se deosebesc in multe privinje' |

Ciricit de importanta s de prefioasa, informagia lui Herodot nu ne
poate Tt deajuns. Gefii sint o ramura a tracilor; foarte bine. Dar
dacii? Sint un popor dilerit® %1 apoi, daca gelii sint de neam Iracic,
dar totusi o ramurd deosebila a acestul neam, cind s-a pelrecut
separarea? Ce himba vorbean? De unde le vine numele? De cita vre-
me loewiay e pe leriloriul (ari noastre unde- cunoaste Herodot?
La nici una din aceste intreban ,parintele 1storiei” nu ne da rase
puns. Dar oamenii de 5tiinta no-l au la-nddmind numat pe Herodol;
e intreprind sapaturi arheologice, cerceteaza saracacmoasele vastigii
ale limbil gelo-dace, examineaza sl compara strile pastrale si la
alit avtorl antici s, pe temeiul tutiror datelor astiel obfinule,
incearca 54 raspunda nedumeririlor,

Desi serie ina doua jumatate a veaculu al ¥-lea ie.n., Herodot
se relerd la evenimenie de la sfirsitul secolului precedent, Asadar,
gelin erau inca din secolul al Vi-lea prezenii in finuturile noastre;
informatile lui Herodol se potrivese de minune cu cele ale lul He-
calew milesianul La rindul lor. arheologin au izbulit sd demonstreze
existenia, in veacul al Vi-lea, a unei cultun matenale de tip hall-
slalhan (dect, specince primel virste a flierului) care se prezintd
umitar pe ol cuprinsul {arm noastre 51 is are radacimle intr-un tre-
cul indepartat ce merge pina la inceputurile epoci bronzului.
Coneluma pe care specialistii au tras-o, pe buna dreptate, a fos'
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ca gefil nu loculan numai in Dobrogea, ande-i plaseaza Herodot,
et st In restul Romaniel de astaz sl ca o nu ose gaseau aic numai
din veacul al VI-lea, ¢ de mult mai moalta vreme, Nu se stie exacl
in ce masura populatitle epocii pietres slefuite (neoliiculul) au part.
cipat la formarea daco-geltor: ¢ sigur insd ¢4 pe la 1700 Le.n, in-
ceputurtie epocit bronzuiui, [inwturile carpato-dunarene erau locuite
de o populatie care nu era incd daco-geticd, dar din care se vor naste
daca-pelii, ImprEJumn:n aceasia ne da dreplul sa spunem ca, in
momentul apariper lor pe scena istorier scrise, gelii se prezentay
greciior ca slravechi autohtoni ar acestn pamint.

Cercetdrile istorico-lingvistice au dovedit cd daco-gefii sint unul
i acelasi popor. Geogralul antic Strabo, care a Irait la cumpéana
dintre era veche si era noastrd, ne spune rispical cd dacii 5 ge-
lii varbeau aceeas] limba® Jdararheologia li intaregie indirect spusele
prin dovedirea unitdfii depline a culturil maleriale ereate de din-
gii. Numele diferit pe care-l Tulilnim in izvoarcle antice se dato-
reste faplului cd inainte ca neamul daco-gelic sa se i grupal si poli-
liceste intr-o unitate, el era impdrlit In numeroase triburi ca, de
exemplu, mai sus pomeniii erobyzi si trizi. Gefii 51 dacit vor i fosl
doud din aceste triburi, mai mar i mal puternice, care si-au im-
pus numele $i celorlalte, Numele de geté s-a raspindit asupra tn-
burilor din regiumle extracarpaltice ale Munteniei, Moldover sudice si
Dobroger, iar cel de dad asupra tnburilor din pariea apuseana
a taris noastre (Transilvama, Banat, Crisana, Maramures, poate
si Ollenia}, Grecii, care au ajuns pe meleagunle noastre dinspre sud
gl sud-est, i-an intilnit mai intii pe geh g in levoarele elene acesta e
numele mal des folosil. Romamnii, mal tirz, ap veml in contact
mai ales ol dacii dinspre apus si scriitoril lating folosesc cu predileciie
aceasid denumire. Sinl §i excepii, bineinjeles, care au eileodala o
semnificalic istonca; in general insd, nu trebuie 54 acordam prea
muliad imporiania acestel deosebiri de nume. E elar, inonice caz, ca
dupd wmiicarea geto-dacilor sub Burebista, inir-un stat puternic,
vechea distinclie geograficd (nu etnical) intre daci 5i gel isi plerde
orice insemoatabe inochi unul invatarca Strabo: i vom urma exem-
lul i vom folosi fard discernam nt denumitile de daef, gefi, duco-
gefi s geto-duc ca insemnind unul §i acelast lucruw.

De unde vin insd aceste denumini? latd un lucru pe care nimerm
nu-l stie co certitudine, desi explicatii s-au dat multe, Poate ¢a nu-
mele getilor deriva dintr-o straveche radiacind indo-europeand
insemnind ,a grd, a vorbi®, cum presupune istoricul s filologul

I. 1. Russu. Cel al dacilar ar putea, dupa afirmajiile aceluiasi in-
vatal, sd proving dintr-o alta raddcinad inde-europeand cu sensul
de .2 pune, a aseza®. Dar acad. C. Daicoviciu crede mai degraba ca
acest nume de popor denva din cuvintul, presupus numai, dar
neatestat in 1zvoare, *daca, insemnind ,cufit, pumnal®, in care
caz am avea de-a face si la daci cu ebiceiul, destul de raspindit in
anfichitate, de a denumi o populajie dupa arma el caracteristicd.
Invajatul bulgar VI, Gheorghiev e de alta parere; el pune in legi-
lrd numele de dec cu cuvinlul daos, insemnind ,lup” in graiul
inrudit al frigiemlor; in sprijinul aceslei ipoteze s-ar putea aduce
imprejurarea cd un balaur cu cap de lup apare pe Columna lui
Tralan ca slindard al dacilor,

Care e adevdarul nu se gtie. Fird a renunja si-1 cdulim mal
departe, trebuie sa fim muljumili cd numele daco-gefilor nu s-a
pierdul in negura timpurilor vechi.

Datele izvoarelor literare antice si resturile limbu daco-gefilor,
despre care va fi vorba pe larg mai Jos, ne dau putinla sa preci®
zAm cd dacii fAceau parte din marea familie a populagnlor indo-euro-
pene. Aceastd familie cuprindea populalin diverse, cu caractere fi-
zice de multe ori diferite, insd vorbind limb inrudite; poale cd uni
cititori vor fi surpringi ailind cd daeii se inrudeau indeaproape,
lingvistic vorbind, cu scifn § eu wechii indieni, iar ceva mar pe
departe eu grecii 50 latinil; tolusi, aceasla ¢ realilatea.

[n trecut, cercelarile istorico-lingvistice porneau de la premisa
cil indo-curopenii au fosl cindva un singur popor, vorbind o limba
comuna si avind o palrie comuna. Cerceldrile mai noi, de pilda cele
ale invalatorulur P. Bosch-Gimpera, tind s rupd cu acest puncl
de vedere 51 =4 considere [ormarea populajislor si a lmbilor indo-
europene ¢a un proces istoric complex, cu o duratd de efteva mii de
ant, in dowd-trei ,centre” feritoriale distincle. De asemenca, se
presupune ¢d diversele populalil indo-europene s-au pulul forma
{desprinde} in epoci diferite. Problema e inca departe de a ii rezol-
vata g1, evident, no e cazul sd incercdm s-o0 facem awc. Va fi de
ajuns sa aomntm ¢ in epoca bronzului o vasta ane, cuprinzind
%1 {ora noastra, dar intinzindu-se i la sud de Dunare, era locuita
de o populatie indo-europeana, care-1 asimilase sau era pe cale sa-i
asimileze pe abongenii neoliter. Cit era de diferenpiata aceasta
populalie carpato-danubiano-balcanica, din care se vor desprinde
(s, brach g gelo-dach, nu se poate shocu precizie. Dupd unii,
diferenferea intre traci st illin are loc abia pe la siirsiul epocii

]



ca gefii nu locuiau numal in Dobrogea, unde-: plaseaza Herodol,
ciosi In restul Romdnici de astazl s ca ef nu se gaseau aicr numai
din veacul al Vi-lea, ci de mult mai maitd vreme. Nu se stie exacl
in ce masura populaliile epocii pictrel sleluite (neoliticului) au parti-
cipal fa lormarea daco-gelilor; e sigur insa cd pe la 1700 Len, in-
ceputurile epocii bronzuiui, finwlurile carpato-dunarens erau locuite
de o populatie care nu era inca daco-getica, dar din care se vor naste
daco-gein. Imprejurarca aceasta ne da dreptul sa spunem ca, in
momentul apanjiei lor pe scena istorier scrise, gelii se prezentau
grecilor ca stravechi autohtoni ai acestui pdmint.

Cercetirile istorico-lingvistice au dovedit cd daco-gelii sint unul
5i acelasi popor. Geogralul antic Strabo, care a 1rdit la cumpana
dintre era veche s era noaslrd, ne spune raspical cd dacii si ge-
tii vorbeau aceeasi limba® yiar arheologia ii intareste indirect spusele
prin dovedirea unitd(ii depline a culturii materiale create de din-
sil. Numele diferit pe care-l infilnim in izvoarele antice se dato-
resle faplului ¢d inainte ca neamul daco-gelic sa se [i grupat si poli-
liceste intr-o unitale, el era Impar{it in numeroase triburi ca, de
exemplu, mai sus pomenitii crobyzi si trizi. Gefii si dacii vor i fost
doud din aceste triburi, mai mari 5i mai puternice, care si-ay im-
pus numele si celorlalle, Numele de gefi s-a raspindit asupra tn-
burtlor din regiunile extracarpatice ale Munteniei, Moldovei sudice si
Dobroget, jar cel de dacl asupra triburilor din partea apuseana
a |arii noastre {Transilvana, Banal, Crisana, Maramures, poale
gl Oltenia). Greoi, care au ajuns pe meleagurnle noastre dinspre sud
sl sud-est, {-au intilnit mai intii pe gell s in 1zvoarele elene acesta ¢
numele mai des fwlosil. Romanid, mai tirge, au venil in contact
mai ales cu dachi dinspre apus si seriitorii latin folosese cu predilectie
aceastd denumire. Sint g exceplii, hineinjeles, care au ciendala o
semnificalic 1storica; in general insd, no trebuie 4 acordam prea
mulld importanid acestel deosebinl de nume. E clar, in orice caz, cd
dupad unificarea gelo-dacilor sub Burebista, intr-un stal pulernic,
vechea distinclie geografica (nu etnica!) intre daci si gell isi pierde
orice Tnsemnatate inochil unui invaiat ca Strabo: i vom urma cxem-
lul st vom folos [érd discernam nl denumirile de daci, gefi, duco-
gefi si getordact ca insemnind unul gi acelasi lucru.

De unde vin insd aceste denumiri? lata un lucru pe care nimeni
nu-1 stie cu cerbitudine, dest explicalii s-au dat multe. Poate ¢d nu-
mele getilor deriva dintr.o striveche radacing indo-europeand
insemnind ,a gra, a vorbi®, cum presupune istoricul s hlologul

i

I. I. Russu. Cel al dacilor ar putea, dupd afirmatiile aceluiasi In-
vatal, 58 provina dinir-o alta réddécing indo-europeand cu sensul
de .a pune, a ageza™. Dar acad. C. Daicoviciu crede mai degraba ca
peest nume de popor derivd din cuvintul, presupus numai, dar
nealestat In izvoare, “daca, insemnind cufit, pumnal®, in care
caz am avea de-a face si la daci cu obiceiul, destul de raspindit in
antichitale, de a denumi o populafie dupd arma ei caraclerislicd.
Invatatul bulgar V1. Gheorghiev e de altd pdrere; ¢l pune in legd-
turd numele de dac cu cuvinlul daos, insemnind . lup® in graiul
Tnrudit al frigienilor; in sprijinul aceste| ipoteze s-ar pulea aduce
imprejurarea cd un balaur cu cap de lup apare pe Columna [ui
Traian ca slindard al dacilor,

Care e adevarul nu se slie. Fird a renunfa sa-| ciutim mai
departe, Irebuie sd fim muliumifi cd numele daco-gefilor nu s-a
pierdul in negura limpurilor vechi. -

Datele izvoarclor literare antice si resturile limbn daco-gefilor,
despre care va i vorba pe larg mai jos, ne dau putinja s& precis
zédm cd dacii fdceau parte din marea familie a populatulor indo-euro-
pene. Aceastd familie cuprindea populatin diverse, cu caractere fi-
zice de multe ori diferite, insa vorbind limbi inrudite; poate ¢ umi
cititori vor i surprinsi aflind cd dach se inrudeau indeaproape,
lingvistic vorbind, eu scitn 1 cu vechir indieni, lar ceva mai pe
departe eu grecin 50 latinii; tolusi, aceasla e realilalea.

In trecut, cercetdrile |slorico-lingvistice porneau de |a premisa
cid indo-europenii au fosl cindva un singur popor, vorbind o limba
comund i avind o patrie comuna. Cerceldrile mai nai, de pilda cele
ale invalatorulur P, Bosch-Gimpera, find sa rupd cu acest punci
de vedere 51 54 considere formarea populatiilor si a hmbilor indo-
europene ca un proces istoric complex, cu o durata de citeva mii de
am, in dowd-trei ,centre” teritoriale distincte. De asemenca, se
presupune ¢4 diversele populatii indo-europene s-au putul forma
{desprinde] in epoci diferite. Problema e ined departe de a i rezol-
vala s, evident, nu ¢ cazul sd incercdm s-o facem aic. Va i de
ajuns s amintim ¢a in epoca bronzului o vastd arne, cuprinzind
21 (ara noastra, dar intinzindu-se s la sud de Dundre, era locutta
de o populatie indo-europeand, care- asimilase sau era pe cale sé-i
asimileze pe aborigemi neoliter, Cif era de dilerenjiata aceastd
populafie carpalo-danubiano-balcanica, din care se vor desprinde
(Miril, traci st gelo-dacil, nu se poale st cu precizie. Dupd unii,
diferenpierea intre tracl si illin are loc abia pe la sfirsilul epocii
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bronzului, iar desprinderea daco-gefilor din masa triburiior trace
abia citre miflocul mileniuloi | Ten Anumite date privind unitatea
cullurii materiale in spagiul carpalo-lalcanic in epoca hallstattiana
(prima virstd a fierului) par sa pledeze pentro aveasta interpre-
tare; pe de altda parle insa, cind stim ca la mglocul milenivlm al
H-lea ie.n. exista o limbad greacd arhalca fixatd in seris {(asa-nu-
mita scriere limara B descoperith in Peloponez s in Creta), ne
vine greu sa ne inchipuim ca au mai treeul aproape | 000 de ani
pina ce daco-gefin sa devind acea ramura distinctd o tracilor pe care
o cunoaste Herodot,

LIMAA DACO GETILOR

Pentru a cunoagte stintific o hmba nu e destul s-o poj varbi.
Cifl dintre noi, care vorbim 5| scrlem bine romdneste, ne putem
lduda cu cuncaglerea tuluror sublilitafilor limbai noastre? Ciji cu-
noaglem bine structura ei gramaticala, ciji stim ce este fondul prin-
cipal texical al limbil romane, cifi pulem ardta originea s siruclura
dileritelor cuvinte pe care le folosim in mod curent? Stiinja limbii,
chiar a uner himbi bine cuncscute, vii, vorbite in zilele noastre,
eostunja grea. Cu atit mai dificlla ¢ cunoasterea une limbi moarte si
mal cu seama a unel limby din care au ramas doar pupine si, ade-
sed, nesemnificative urme.

5a ne inchipuim ca din bogata 5 frumoasa noastra hinba cineva
ar cunoasle doar cileva cuvinie (numai substantive sau adjective)
izolate, mai multe nume dé locurl, de persoane 31 de colechivitagi
wmane. Cum ar pulea acel om sa ne reconstiluie limba in toata com-
plesitatea ei? Cum ar putea si-5i dea seama de firea ei, de legaturile
el de rudenic vu alte limbi, de gramalica ei? Desigur, numal cu
mare greutate st co mulla aproximatie. Greselile, mal mulle sau
mai puline, ar {i inevitabile.

Toemai aceasla reconstituire dificild si migaloasa incearca
s«0 facd cercetatorii disparutei limbi a dacilor. Materialul de care
dispun e alil de pulin gi alit de inegal, incit ¢i nici nu-si propun macar
lelul ambifios de a reconsltul, in sensul propriy al ewvintlui,
kmba sirimosilor nogtri geto-daci; un astiel de scop e wealizabil in
conditnle cunogtinelor noastre de aslaz 5 va ramine, probabil,
o nazuinia ideals, moodatd aunsa. Trebuwe 58 ne muljumim co
incercarile de o preciza caraclerul general al limbii daco-gejilor
i locul e in ansamblul celoclalle imby indo-europene. 51 mia

n

macar aceste incerciri no sinl inlotdeauna sigure; nu se intimpla
chiar atil de des ca doi cercetitori ai limbii dyeo-gelilor sa fie de
deard asupra semsului i provenien|er unui cuvinl, ea sa uy mai
vorbim despre problemele cardinale ale acestei limbi,

Principala problema in eare invajafii sint divizali o constituie
raporturile limbii vorbite de daco-geli cu limba vorbita de (racii
de la sud de Balean. E o singura limba cu douad dialecte? Sau sint
doua limbi inrudite indeaproape, dar diferite totug? Pentru prima
solufie inclina cercetatornl romén | [ Russu, intemeindu-se no
numal pe malerialul hingvislic propriu-zis cu care opereaza, o si
pe un pasaj strabonian” care afirma ca gefn 5t tracn vorbesc aceeasi
limba. Dupa parerea lingvistulul bulgar Gheorghiev, recent ex-
primata siintr-o publicajie romineasea de studi elasice, traca
5l daco-geta sint imihi diferile, aceasta opinie ¢ susfinuta de deosebir
reale inlre regiunea lracica s cea daco-gebicd in ceea ce privesie
structura nuimelor de loealitagi (multe din numele tracice de asezari
se ternnnd in -para, de exemplu: Bentipara, tar molte nume dacice
in-dava, de exemplu; Suecidava) si de considerafii facute de invala-
tul bulgar asupra sistemului fonelic, dupa el diferit, al celor doua
[tmibi.

Chestiunea e departe de a §i deflinitiv transata si trebuic sa
marturisesc ca e greu de_ adoptat o pozpie ferma si indeajuns de bine
documentata in sprijinul uneta din cele doua pareri. Densebiri intre
cele doua idiomuri exista, fara indoiala, dar ele pu par destul de pu-
bermice pentru a infirma marturia hmpede a lur Strabo. lata de ce e,
poate, mai potrivit, in stadiol actual al cumostinijelor noastre,
si consideram ca avem de-a face cu o singura limba traco-dacica
& eu doud dialecte ale eri: umul geto-dacic si unul tracic propriu-zis.

Existen{a unor densebiri de vederi atil de radicale nu trebue =i
mire pe nimeni. Lingvistii sint nevoili s4 opereze cu un malerial
extrem de redus 5i, as spune, unilateral. Lipsesc aproape cu desavir-
sire lextele, oricit de scurle i de modeste, in limba traco-dacica.
La Gradistea Muncelului s-a gasit, e drept, un vas de lut ars ey o in-
scriplie in limba dacica stampilata pe perefii lui; inscriplia consta
insa din numat trei cuvinte, dintre care doud sint nume propriil
Un text mai lung, redat cn litere grecesti, s-a gasit, sapal pe un
mel de awr, intr-un twmul tracie de la Ezerovo (Bulgaria); cer-
cetatorni l-au desciiral, f-au atit, dar nimeni pina acum n-a izbotit
sa-linjeleaga. Numan irigienii din Asia Mica. indeaproape inrudili cu
Iracii, dar totusi deosebiti de dinsii, ne-au lasal eiteva inscriplii
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ieligioase si funerare cu formule de afurisenie la adresa protana-
orilor de morminte; descifrale si injelese cu o sarecare aproxima-
lie, ele sint pretioase, dar nu hotdritoare pentru studiul i cunoagte-
rea limbii traco-dacilor,

In rest, din stravechea limba a lracilor si a dacilor s-au pastral
doar neinsemnate iragmente. La lexicograli {in special Hesychios si
Photios) si la alji autori antici s-au pasiral citeva glose traco-dacice,
cuvinte izolate carora li se da echivalentul grecese. Veeo 70—80 la
numar, ele constituie un material important, desi valoarea le e mult
redusa de faptul ca nici macar pentru 30 din ele nu se pol da elimolo-
gii sigure, cu alte cuvinte, nu se poate sti exact din ce radicini sau
cuvinte mai vechi indo-europene deriva,

Tratatele de botanicd medicinald ale lui Dioscoride, medic gree
care a lrdil in secalul | e.n., si Pseudo-Apuleius cuprind citeva nu-
me dace de plante medicinale: 27 la primul, 15 la cel de-al doilea.
Valoarea lor lingvisticd e Insd, cum a ardtal regretatul savant
bulgar D. Decev, redusa; puline pot fi explicate elimologic, multe
sint coruple si citeva nici m-au putul §i reconstituite in forma lor
originald. De altfel, ele n-au fost de la inceput cuprinse in operele
aminlite; le-au introdus acolo copigll dintr-o epoca tirzie, care s-au
folosit de glosare botanice din veacul al [l1-lea (in cazul serierii lui
Dioscoride) sau chiar al [V-lea e.n. {in cazul lui Pseudo-Apuleius).

Partea cu mult cea mai bogata a resturilor limbii traco-dacice
o constiluie numele proprii de persoane, (eiburl, divinitafi, asezari
omenesl, ape i munii pastrate la autorii antici, in inscriplii grecest
s latine sau pe monede. Numarul lor e mare: circa 2 050, din
care vreo | 130 sint antroponime {nume legale de oameni sau co-
kectivitali umane), iar cam 900 sint toponime {(nume de locuri, ape,
munfi ete) In masura in care semnificalia diferitelor lor par{i
componente a pulul i injeleasa, ele constituic un malerial lngvistic
de prim rang. 5-a pulul stabili, de exemplu, cd numele tribului
dacic al costobocilor inseamnd stralucitii®, c4 elementul bosfes
din cuvintul farabostes (denumire care-i designa pe nobilii daci) in-
seamnd Lsirdlucil, luminos”, ed elementul final dava din numeroase
toponime dacice are injelesul de .asezare, sal, lirg®, ca numele
regelul dac Oroles s-ar pulea traduce aproximaliy prin ovullurel®
ele, Eimologii s-au incercat pentru cele mai multe dintre numels
propril traco-dacice, dor adesea ele sinl nesigure si specialistii nu
sinl mcidecum unaniml in interpretarea si aprecicrea lor,

Cercetdrile moderne, in special cele ale lwi L [ Russu, au de-

Iz

mansirat ca limba geto-dacilor n-a disparut fars a ldsa urme in lim-
file varbite azi. [n romdna s1 in albanezd exisla o seamd de euvinte
core iy pot fi explicale nici prininiluente strdine, nici prin mostenirea
latind i care repreainld vestign ale graiului traco-dacic. 1. 1. Russu
i determinal vreo 160 de asemenea covinte, multe din ele facind
parte din fondul lexical principal al limbii noastte sl referindu-se
Iy corpul gl fa firea omeneasca, la casa, unelte,~animale, planie
saamnd. Covinte ca bael, balaur, barzd, brad, gard, grumaz, mal,
misfref, minz, prunc, (a)rabda, {a) speria, strugure, strungd,
ardd, vated, {a] zburda, zgardd sinl mostenite din limba lraco-
dactlor in care aveau un inteles identic sau asemanitor cu cel de
astaz, dar o pronuniare intrucitva deosebita, ce nu se poate re-
constilul.

Pulinele 5i disparatele elemente de limba traco-dacica au inga-
duil, totusi, specialigtilor sa-i determine caracterul $1 $3-i precizeze
locul in marea tamilie a limbilor indo-curopene.

Aceste limbi se fmpart in doud grupuri numite convenfional
kentum si satem. Una din deosebirile caracteristice dintre ele cansts
in faptul ca palatalelor din limbile de tip keatum le corespund, in

- limbile safem, spirante, in bund limbd romdneascd aceasta in-

seamnd cd numeroase elemente lexicale care conjin consoanele
ksi g(h) inlimbile din primul grup cuprind consoanele s sizin
limbile din grupul al doilea. Drept exemply s-a adoptat euvintul
care inseamna 100: keafum in lating (romanii scriau cenium, dar
pronuniaw kenfum) s safem in persana veche. De aiel denumirile
date de hngvisti celor doud grupun.

Din grupul kentum faceau parte lmbi ca. latina, greaca, celta
vechea germand ele., tar din grupul safem, sanserita, scita, persana,
ihomurile balto-slave si alicle. S-a putut stabib ca limba traco
dacica face parte din grupul satem, fiind inrudita cu sanserita,
cu limbile iranice, cu cele ballo-slave, dar mar ales cu illira vor-
hitd in partea de apus a Peninsuler Baleanice si in tinuturile Ca-
tabriei 5i Apuliel din [talia sud-estica,

lata-i, asadar, pe daco-gep iesind (reptat din negura  frecu-
tlul. Stim, din ce neam mai mare faceau parie, banuim cel pu-
lin cind s-au desprins ca o ramura distinetd a tracilor si cunoaglem,
in limi mari, particularitifile limbii pe care v vorbeau. Mai ramine
=4 ne intrebdm: cum ardtaun ei insisi?
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INFATISAREA 51 PORTUL GETO-DACILOR

Anlicih nu nascociserd anlropometria, misurdlorile stiinfifice
facute pe corpul omenese. De aceea, la descrieri precise, stiinfifice,
ale infatisaribi daco-getilor in jzvoarele vechi literare nu ne pulem
astepta; de pe Columna hi Trasan, de pe monumentul trivmfal
de In Adamclissi st prin cele citeva statur de daci — produse ale
arlei romane — ne ingiduoie sa reconstituim aspectul fizic al gelo-
dacilor, dar nu cu aminuniele si exactitatea de dorit,

Din pedeate, gliinla modernd a antropologel nu ne ¢ de folos.
Cum se va vedea in altd parte a lucraril, dacn aveau obiceiul sa-si
ardd moryii, nu sd-1 ingroape, $i nict cel mai 1scusil antropolog nu
poate face nimic cind resturile unui corp omenese se redue la ei-
leva fragmente marunte de oase calcinale care incap numai hine
intr-o uleicd. Mormintele de inhumalie sin! rare, ceea ce reduce
considerabil valoarea documentard a determindrilor antropologice,
Asadar, nu ne putermm bizul decit pe descrierile §i reprezentirile
din vechime.

Marturiile literare antice ii aseamand pe geto-daci, ba chiar si pe
traci, cu popoarele locuind in pinuturile de miazdnoapte ale Euro-
per: scifi, celis, germam. Inali 51 robusti, birbalii daer aveau, in
general, pielea de coloare deschisa, ochii albastri 51 parul blond.
rogcat. Oamenn de rind purtaw parul retezat pe frunte si lasat in
plete destul de lungi pe umeri, ceea ce le-a 51 alras numele de co-
maft — ,pletogii®; la dacii nobill (tarabosfes. pileatl) ¢ mar greo de
stabilit portul pdrulyl din pricina cacivlitel din Hna (pileum) pe
eare o purfay ca semn distinety al ramgului lor. In orice
cag, shouni gl allii partau mustali 5i barba bogala, potrivite cu foar-
fecele. Uinii autori anticl afirmi cd geto-dacli s-ar §i tatuat; dupa al-
Wi, tatuajul era specific doar sclavilor lor, dar stirile in aceasta
privin{d nu sint desiul de precize penlru a pulea incerca vreo in-
cheiere siguri.

Femeile dace par sa fi fosl frumoase, de o rumusele severa, aspra
chiar, dar expresivd. Columna Traiand le Infdtiseazd, poatle ldea-
hzindu-le intrucitva, zvelte, inalte, aparent puternice, purtind parul
pieptanal pe timple, cu carare la mijloe st strins la spate inle-un
COL.

Imbracamintea geto-dacilor, destul de simpla, semina intruciiva
cu portul popular romdnese. Barbafil purtay pantaloni (cioareci)
de doud feluric mai largi sau mai strim{i pe meior, in genul ifa-
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rilor. Cimasa, despicatd in par{i, o purtau pe deasupra cioarecilor,
incingindu-se cu un briu lat, probabil de piele sau, eventual, din
pinzd groasa. O haing co mineci s cu crefur, © manhe scurta, fara
mineci, avind uneon franjur, sau o suba cy blana pe dinauntry, ne
prea lunga, constitmau vesmintele de deasupra. Manta, prinss
cu o fibula (agrafa), avea, pare-se, o glugd co eare dgcil isi acope
reau capul pe vreme rea. Femeile purlau o camaga increfila, cu
minect scurbe, §1 o fuslda. Columna Traiand m le infaliseazd pur
tind uneari si o manta lungd, bogatl drapati. O basma, probabil
colorata, le acopered parul.

Si nobilil, <i camenii de rind, bdrhaji si femel, purtau in picicare
calluni de pisld san opinc de pele, dar nu facape indoald cd vara
cel de la tara umblaw adesea desculli, Tn sapatur s-au gasit mife*
fcrampanine) de fier care se prindeau de talpa Incdljdminier pen-
tru a usura mersul pe gheald $i 2apada. Notoral, atunei ¢ind mer-
geau cilare, dach aveau la incdlfdminte pinterm de ler.

TRIBURI GETO-DACE

Numele de geff 3 daci, la origine mime de tribur mal man st mai
puternice, s-au fmpus treptal ca,denumin colective, generice, peniru
frtregul neam al tracilor nordicl, Ele n-au inlatiral insd co tolul
vechile denumiri tribale, regionile, care apar desti] de des i izvos-
rele antice, Wt asa com numele de romdan n-a inldtarat pe cele
de bdndfeni, ardelent, moldoverd, olteni ete. Cluar 5| dupd umirea
tulierer, sau macar a majoritali geto-dacilor intr-un stat, sub o sin.
gurd slapinire, denumirile tribale conlinua sa figureze uneori in
izvoare abituride numele gencric.

Se cunose, deexemplu, pe lingd vechil erobyzi s {rizi amintiji
de Hecateu: tribul appulilor [.cci pulermel, cer vaoinici®), lecuind
in finuiul asezarii Apulom (Alba Tulia de astaz, suci de la ura
Oltulsi, b de prin zona deloroosa a Muntemer si Olieniel, orde-
S50T508 Eu,.-_:ljrﬁr-rm[ll in greceste) de pe malurile Argesulu, tiephi
din vestul Daciel, dachi marn (pe Vabor Ad=ad) de prin Maramures
ol nardul Crizanel, costoboc in Carpapi nord-estici, pe ambele lor
versante, caorpit {(daca sinl intr-adevar de neam doc, ceea oo nu
e incd absolutl sigur) in reglunile pontice i, mai tirzie, in Mol-
dova. Unele din aceste triburi sint mentionate numal in fuga de au-
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torii antici cu vreun prilej oarecare; aliele insd, ca de exemplu carpii,
care dau mult de furca prin secolul al Il1-lea e.n. Imperiului roman,
apar deseori in izvoare.

E ]

E timpul 53 incheiem acest capitol. SUm acum cu eine avem
de-a face. [i putem urmari pe daco-gefii cei aspri, cum i numesc, nu o
data, poetii latimi, vorbind o limbd nemladioasa dupa parerea lui
Ovidiu, dar in care poetul exilat a putuf, lolusi, compune versuri
de slava imparatului, in multiseculara lor istorie. Ne preocupa, fi-
reste, In primul rind, vremurile de glerie ale lui Burebista si Decebal,
dar pentru a le injelege-trebuie 54 5tim ce a fost fnainte, 53 fncer-
cam, agadar, si vedem com a rdit si cum s-a dezvoltal, din veacu
al Vl-lea pina in cel dintii f.e.n., poporul pe care Herodot il socotea
a fi cel mai viteaz si cel mai drepl dintre tofi tracii.

Capitolut 1!

PE CALEA CATRE INCHEGAREA
STATULUI

S5a ne imtoarcem cu gindul la indrazneli navigaton grech care,
de prin veacul al VIIl-lea, incepusera sa se avinte pe valurile Ma-
riil Negre =i sd poposeascd pe |drmurile el. Pesemne ca marca i-a
primil cu dusmianie, ¢cd au avul de infruntal furlum g cefur, <3
destule corabii au fost Inghilile; de aceca primii cordbieri greci,
care ap auzil de la bastinasi numele iranic al mari — akgana —
insemnind .negru”, l-au prefacul in grecescul dxeinos (GEeivos) —
Jeospiialier”. Ponlul cel neospilalier — asa s-a numil mai infii,
pentru greei, Marea Neagra.

Cu vrermea insa, lucrurile s-au schimbal. Grecii au construit
corabii mai bupe, micsorind astiel primejdia. Calatoriile Idr s-au
inmulfil si capitanii vaselor au invatal caye e timpul cel mai potri-
vit pentru navigafia pe Marea MNeagra. Dar mai cu seama legalu-
rile cu populafiile bastinase s-au dowedil pentruo negustorli greci
aducitoare de bun cigtig. Vasele elene au prins a trece tot maj des
partile Bosforului, Mal piereau si acuma cordbii, dar numarul lorera
mic fald de-al ¢elor care incheiau fericit caldloria, aducind in
orazele Eladei prejioase incarcaturi de grine, pici, lemn de constroc-
lie. 5i pentru ca 5i numele marii sa le fie priclnic, grecii l-au schim-
bat. Din dxeisos. neospritalier, Ponlul a deveni eixeinos (evieivos)
ospitalier, primitor de straini, 5i pe |drmurile sale au incepul =3 se
infiripe asezan grecesl,

In {inuturile noasire, prima colonie intemeiald de greci a fost
Hisfria. Celdleni ai bogatului Milel au debarcal in a doua juma-
tale a secolului al VII-lea Len pe (drmurile goliului care astdzi
se cheamd lacul Sinoe, la 50 km nord de Constanja, durindo-si
asezarea, la inceput modesta, pe un promonioriu slincos. l-au
urmat, céitre siirsitul veacului urmdlor, colonisti venifi din Hera-

cleea Ponticd, ea insasi colonie intemeiald de megarienii de neam
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dorian pe coasta nordica a Turciei de astazi, heracleenii s-au
agezal in sudul Dobroger, pe locul Mangalei, intr-o regiune cu
pamintun roditoare, fondind orasul Callatis. Tot cam atunci,
sau poate in primii anm ail secolulm al V-lea, milesienii au mai
intemeial, pe locul Constanfer de astazm, un tirgusar modest,
punct de schimb cu bagtinasil, caruia (-au pus numele oy sau
Tomis,

De cc s-au inlemeial acesle colonii? De o au aparul ele pe
farmurile dobrogene?

Asezarea era bine aleasd, mmic de zis. Sinoe, pe (armul ca.
rina a rasaril Histria, era pe vremea aceea un goli prielnic adaposti-
il cordbiilor gt nu, ca astdzi, un lac inchis de un prag nisipas ee o
lasa vasele sd treachd. Callatis avea =i port bun, si paminiuri fer-
tile: eit despre Tomis, s3 ne aducem aminte cd si astizi Constania
e cel mar bun $i ma important port al nostre

Totugi, statornicirea grecilor pe meleagurile npasire nu poate fi
explicatd doar prin acesie imprejurar oferite eu darnicie de naturd.
Paminturi roditoare §i porturt bune mai erau s in alte parfi. Si
apot, onicit ar §i de prelme portul, la ce bun sa intre in el cori-
bitle daca negustori n-au cus sd-s5 vinda marfurile si p-au de la cie
fumpara produsele trebuincinase celor ramasi departe, in Grecia?
Un tarm cu desavirsire pustiv nu b-a atras moodata pe iscusili
negulaton eleni. Dar luerurile se sehimbay daea (inutul eca locuit
de o populalie nummeroasa, careia mui-| displacean vinul si unide lem-
nul grecese, care era pala sa-gi schimbe roadele pamintului si ale
munci Sale pe wncltele, armele, podoabele faurite de mestesnga i
Eladel.

Hotiiritoare pentru asezarea grecilor, aratd acad. Em. Condu-
rache, nmu crau locorile, cu toale ¢a si ele isi aveau insemnitatea
lar, ¢i condifille economice si sociale ale mediului autehton. Nu-
mai daca bastinasii ajunseserd la un stadiv destul de dezveltal
pentra a fi-interesali in schimburle ¢y grecil, asezarea aceslora
din urma inte-un anumil finot devenea economiceste rentabili.
Era tocmai cazul Dobrogei, locwita in Yremea aceea. cam cu doud
sute de an inainte ca Herodot sd-si scrnie opera, de o populafie
gelo-dacica aflatd in phna epoca a fieruhn, s anume in virsto
cea dintin a acestel epoc,

Dar iatd-ne ajung, eu aceasta, in fata uner probleme pe care
se cuvine s-o lamurim inainte de a relua firal istonsin, Ce este
prima virstd a fieruloi?

CELE DOUA VIRSTE ALE FIERLILUI

Arheologii au elaborat o periodizare a isteriel stravechi a ome-
nirii, alegind drept criteriv materiile prime din care camenii g
faurean uneltele si armele, precum 1 progrescle pe care le realiza
spcielatea in prelucrarea acestor materi prime. Vremea cind same-
nii se foloscau de unelle de piatrd s-a numil epoca pietrel, avind
pa insasi trel subdiviziuni: epoca paleolitica (a petrei vechi), cind
uneltele erau doar cloplite si nu sleivite, epoca mezolitica (a pretred
de mijloc) cu unelte tot cioplite, dar marcind unele progrese tehnice,
si epoca seolificd (a pielrei noi), cind uneliele au incepul sa lie gle-
fuite. Dupad zeci si chiar sute de mii de ani de folosire exclusiva
a uneltelor de piatra, de lemn si de os, oamenii au invajal sa ob-
{ind si sa prelucreze metalul, faurind din el unelte; mai intii arama
fepoca cuprule saw, cum | se mai zice in stunfa, eneoliiicd, chalcol-
ficdd ), mat tirziu bronzul, un ala] de arama si cositor (epoca bron-
zulur) si, in cele din urma, fierul (epoca fieralud). Natural, nu nu-
mai tehnica, ci 51 societatea insdsl s-a transformat in cursul mile-
mitlar datoritd dezvalldrii forjelor de produclie; de la sladiul foar-
dei primitive, caracleristic pentru inceputuride palesliticului, oame-
nii au trecut prin ginta maternd neolitica si au ajuns, in cpoca
bronzulul, la o bine injghebatid organizare in gingl patriarhale §i
triburi. In decursul multimilenarei lor evolulii oamenii invajasera si
practice agricullura, sd creasca vile, sa confeclioneze numeroase
sl varigle unelle, arme gi obiecle din piatra gi melal, s modeleze
vase de lut pe care apoi sé le ardd in cuploare. Qamenii epocii bran-
ului din Europa aveau, in genere, o agrcullura dezvellata, se
ocupan inlens cu cregterea animalelor, devemsera mestesugari price-
pull, In productie barbatul avea acum rolul principal, ceea ce-i
dadea intiietate s in viata sociala (pairarhat). In cadrul ginjilor
st formasera familille palriarhale, man familn cuprinzind cileva
generaln in lme directd, precum, $i numeroase rude apropiatle co-
lalerale, seful lor fiind barbatul cel mai in virsta. Aceste familii
aveau in stapimicea lor vnellele de munca, vitele, casele de locuil,
acareturile 5 readele munci. Numai pamintul arabil, pagunile, pa-
durile 5 cursurile de apa continuau sa fie proprietalea comuna a
intregului trib.

Aceasta era, in linimarl, infalisarea stadiulul la care ajunsescrd
diferite populail din Eurepa pe la miglocul mileniului al 1l-lea
fen In vremea aceasta, pe podisul Asier Micl, hitijii nascociseri
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metade de oblinere a fierulul din minerea si de prelucrare a lui
gi creasera astlel metalurgia ferulu, Mai repede sau mai incet,
" iunciie de imprejurarile istorice concrete, fierul s-a raspindit de la
hitgi la popoarele Grientului apropiat $i la triburile Europei, Dato-
rita condifiilor particulare in care s¢ dezvollasera, popoarele Orien-
tului (Vechii egiptenr, locuitori Mesopotamiei, al Indiel si ai Chinei
afilice etc,) trecusers inca din epoca bronzgubn la orindwirca im-
parfila in clase antagonmisie g1 la organizarea de stat; aic desco-
perirea lierului n-a facut decit sa intareasca progrescle econo-
mice $i sociale precedente, fard a schimba insd caraclerul societa-
tii. In rindurile triburilor europene insa, fierul a produs o verita-
bila revolutie si epoca lui, dupd cum arata Fr. Engels, ¢ .mai bo-
gatd in progrese in domeniul producticr decit toate cele anterioare
la un o™ . Totr-adevar, Inlocuirea bronzului prin fier a aval urmari
decisive pentru loate ramurile mai importante ale economiel,

Pentru agricultura in primul rind. In lucrarea sa Qriginea
familiei, a proprietdfii private §i a statulwi, Engels arata ¢ numai
datoritd toporului $i sapet de fier a fost posibild defrisarea unor
intinderi man de paduri §i transformarea lor In ogoare si pasuni,
Vaslele suprafeie arabile astiel ob{inute n-ar fi pulut fi insd lucrate
daca pamenii n-ar fi nascocit brazdarul de fier peatru plugul tras de
vite, mult mai productiv decit vechile brazdare de piatra sau de
carn folosile in epoca bronzulul, Dezvoltarea agriculturi a facut cu
putinia, cum aratd tot Engels, inmulfirea practic nelimitata a mijloa-
celor de trai in condifiile acelor vremurn., Stmulata de folosirea
fierulul, agricullura inregistreazd si alle progrese: se lace deosebirea
Intre agoare, pasum §i luncy, se face selectia celor mai bune parcele
care se lucreazd permanent, se dezvolla i se generalizeaza siste-
mul alternari culturilor, Societatea inlra inlr-o perionda de cresiere
a productivitafic muncii si a productivr in agriculiura.

Urmari la el de insernate a avul descoperirea fierului si pen-
tru megtesupuri. (Fierul o dat meseriasulul unelle lar si dioase,
carord nu le-a pulul rezista nicl o pialrd, si nict uoul din celelalte
metale cunoscule™” . Nu e de mirare ¢a in aceste condifii jau avinl
metalurgia, mineritul, dulgheritul, prelucearea pietrei de construc-
fre s multe alle ramuri mestesugaresii. Treptat-treptat, fierul
se generalizeaza s inlocuieste definitiv uneltele de bronz si de
piatra in principalele ramurn de produepe, aducind nu numai o spo-
rire a produclivitatii munci, ¢ s economii insemnale ciaci bron-
zul era mai rar g mai scump.
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In conditiile de avinl tehnic create de aparifia §1 utilizarea fie-
rului se dezvolld si ramuri productive care nu aveau o legdturd di-
rectd cu noul metal; cresterea vilelor, albindritul, oldritul, {esu-
tul =i alte meseril. Tolodala se creeazd arme mai pulernice §i !TJEIiJ
eficace pentru aparare §i atac: coifuri, scuturl, armuri, sabii, sulife,
lanci, sdgeli de fer,

Ca intotdeauna, progresele realizate in domeniul produciei, al
gconamiei, au determinal transformari pe plan social. De dala acea-
sta, in cazul majoritafii triburilor europene, ele au fost deosebil de
insemnate.

Avintul pe care l-au luat mestesugurnle, cererea din ce in ce mai
mare de produse mestesugaresti nu mai ingaduiau ca unii §i aceiagi
membri ai tribului s& se indeletniceascd i cu agricultura, i cu
meseriile. Daca unele meslesugurt confinuan s8 ramind casnice
{de enemplu tesutul), altele, si in primul rind melalurgia, mine-
ritul sau prelucrarea pietrel, impuneau acum o veritabild specia-
lizare. Consecirja a fos! ca in sinul fiecarod trib au aparul acum
meslesugar] specializall, care nu se mai occupau de alte ramuri
de produclie afard de meseria lor. Fenomenul se cheamid in istorie
<desparfirea mesiesugurilor de agricullurd” gi constituie cea de-a
dova mare diviziune sociald a muncii (prima, despir{irea triburilor
de agricultori de triburile de pidstori, avusese loc in pericada de (re-
cere de la nealitic la epoca bronzului).

E usor de injeles ce consecinfe a avut a dowa mare diviziune
sociald a muncii, Mestesugarii dispuneau de produsele muncii lor
(arme, unelte, diferite obiecte), iar agricultorii — de grine 5i produse
ammale. [n sinul lecdrui trib aparuserd, deci, doua calegorii de oa-
men dispunind de produse diferite si avind nevoie fiecare de pro-
dusele celeilalte. Cum era si firesc, produsele mestesugdrestl au
inceput sa fie schimbale pe produse agricole si, treplal, meseriasgii
n-ay mai produs decil in vederea schimbului; a aparul cu alle cu-
vinte, productia de marfuri Intr-o forma rudimentara, in cadrul
tribului, Cu vremea, schimburile, dintre triburi si din interiorul
fiecarui trib Intensificind-se, a devenil incomoed vechiul sistem
al frocudwd {schimbul in naturd) si oamenii au incepul si adopie
anumite etaloane: vitele, bucali de metal, anumite obiecie &,
in cele din urma, moneda,

Aparifia sl folosirea ficrulul s-au résirint si asupra regimului
proprietdfii. Cu ajutorul toporului si al sapel de fler defrigarea
anumitor suprafefe impadurite se putea face 5i de cétre coleclive
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amenesti mai mici, ny nomai de calre intregul trib sau Intreaga
ginti. Aldtorl de fondul funciar al trbulul au incepul sd existe
parcele cullivale a ciror aparifie se datora muncii si eforiurilor
noor grupur mai mict de oament. Cu tHmpul, aceste parcele au
incemut a i socolite proprictate privala a celor care le defrisasera
s lo destelemsera; proprictatea privatd care, in epoca bronzului,
exisla numal asinpra uneltetor, vitelor $i roadelor muncii Tamilied
patriarhale, se extinde acum st asupra unei parfi a paminto bl arabil.

Cine erau insa propnetari? In epoca bronzului, proprictatea
erd o familen p.‘llrlﬂr|T:I|{' {respectiv a seiulur &), decarece aceasla
era principalul colectiv de munca, celula eeconomica a socielatii.
Productivitates munel sporitd inurma folosini uneltelor de fier per-
mitea v aclivitalea de loate zilele pentru agonisirea hranel si a altor
bunuri de cansuin necesare 53 dic desfasurata de caitre un eolectiv
of mai restrins: familia mica, formatd dintr-o pereche si urmasii ef
imediali. Aceasta iamilie micd tindea sa Ireacd in proprieiatea
ei bunurile care pind atunei aparfinusera familiei patriarhale: pe
aceastid bazd se nase confradiclii, rezolvate pina la urma in iavoa-
rea familiei mici, Ca rezultat al acestui lung proces, fnmilia mici
devine celula economica a socielatii, proprictara privatd a unellelor,
vitelor, caser de locunt, roadelor muncit si a unei parii din pamin-
tul arabil. Ce-r drept, datorita existenfei proprietahi obstesti, {ribale,
asupra celer mut mar parf o pamintuba arabil si nearabil, dezvol-
larea proprietaji privale ¢ considerabil irinata: iotusi, simpla ei
exislenia in forma noua amintita {propnetatea familiel micl) duoce
la destramarea immilici patriarhale. Drept urmare, dispare cu ince-
tul si nbstea bazata pe legaturile de rudenie; obstea devine acum un
colectiv formal din totalitatea familiilor care locwiesc pe un anu-
il feritanu, inte-o anumila asezare, indiferent daca ele sint inru-
dite san nu. Este uhsica sdleasca sau de veeindiaie.

Sparirea productivitifi muncii datorita unor unelte mai per-
fectionate dusese inca de mull la aparifia plus produselui. Cu alte
cuvinte, uiellele mai perfecfionate ingaduian ca un om sa produca
mat mull decil consuma el insugi, ccea ce deschidea posibilitatea
ca unil camen sa munceasca peniru alfii, posibilitatea exploatd-
rir omulu de catre om. Inca la slirsitul peoliticulur spu, cel mai
firgi, in epoca brongului, prizonierii Gieuli in cioenirile intertribale
incetasera de o miae I ueist sau primitl in tribul birvitor ca membri cu
drepturi depline, cum se intimpla inainte: e incepura a fi transior-
mati in sclavi 5 pusi sa munceasca. Fenomenu| acesta se dezvolta

22

si mal mull in epoca fierulus sclavia ramine, loluy, peatriariala,
chci sclavii erap pulin pumerog $ U aveau un rol prea insem-
nat in produche, ei fund iolosiji mai ales pe linga casa,

Existenia produchien destinate schimbulul, a sclaviel patriarhale
s, mal oles, o proprietdlii private in continua degvollare genercazi
diferente de avere, uneori prafunde, Intre famili. Pe nesimfite, aceste
diferenie de averd se prefae in dessebini socle: col bogall 5 pu-
termici, in primel rind sefii militari, ajung sa acapareze, prin -
retlicuri sau chiar cu forfa, o parle tol mai insemnatd a avululo
ohstese si sa-i sileasca pe membrii de rind ar tribulu sa mungeasca
pentra dingii. Se naste asifel o aristocratie tribald, in frunte cu
Lregt”, gell al triburilor siouniunilor de Lriburi, ciare acapareaza
treptat conducerea treburllor obglesti. Adunarea poporului inar-
mat, fermata exclesiv din barbafi, conlinud deccamdata sa exisle,
avind dreptul sd hotarasead, la propunerca selilor, in chestiunile
care privesc intreaga obgle: pacea sau razbowl, tnmiteren de soli
la alie triburi, condamnar la moarte ete. E epoca democrafiei
militare, asa cum ne-o descrie Homer in Hhada s Odiseca. E epoca
formani premiselor socielalii sclavapiste s ale staluln sclavagist,

[nsempatatea epocii fierului in isloria omeniri reiese, cred
limpede, din cele expuse. Ea reprezinld peniru anamite regiuni ale
lwinii, printre care si {ara noasted, o penoadd de trecere mecesard de
la societalea primutiva la societatea imparpta in clase anlagoniste,
g fazd obligalons premergdtoare aparifiel socictalii sclavagisie g
statului, La baza Wwiluror transiormarilor radicale petrecile in
aceastd epoca a stat, dupd cum s-a vazul, dezvollarea forfelor de
productie, determinata, la rindul ei, de iolosirea generalizata a fie--
rului. Citd dreplate avea, deci, Engels sa afirme ca lierul a losl
poutltima $i eea mal Insemnald din loate matenile prime care au
jucat un rol revolufionar in istorie...”"

Pentry @ descrie, fie i sumar, procesul de dezvoltare social-
economicd in epoca flierului ne-au jost deajuns citeva pagini. Pentru
a se petrece, acesl proces a avut nevoie de citeva secole, El n-a
incepuel peste tot la aceeasi datd i mer nu s-a desiagurat peste
Wt la jel de repede siin aceleasi forme. Daca grecii cunosc 51 pro-
due flerul pe la 1200 jen., in regiunile noastre primele oliecte
de fier conieclionate pe foc isi fac aparifia abia pe la S00—=700;
dezvollarca ¢ mal rapida sau mai lentd, mai usoard sau ma ane-

venaasd, in lunclie de imprejuranle conerele. :
MU tonte fenomenele descrise in paginile precedente au avul loc
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in acelasi timp. Toporul de fier apare ifica la inceputul epocii fieru-
lui, brazdarul de-fter pentru plug abia la sfirsitul er. In primele
secole ale epocii fierulul, vasele de lut ars continua sa Jie Tacute
cu mina; mal tirzid se trece la folosirea roti olarului. Asisderea,
diversele fenomene sociale au loc numai treptat, cu o infensitate
mereu sporita.

Pe temeiul acestei dezvoltar, specialistii au impariit epoca fie-
rului in doud perioade, doud virste; prima virstd a fierului, numité
st Mallstatt (dupa o localitate din Austria unde s-a descoperit o
mare necropeld datind din aceastd vreme), s a doua virstd a
fierului, numita si Latéme san La Téne (dupa o localitate de pe malu-
rile lacului Neuchdiel din Elvetla, unde s-a gasil o asezare cel-
tica). In diverse regiuni ale Europei, durata acestor virste a fost
deosebild, dupd cum deosebit a fost ¢hipul in care s-a trecul de
la una la cealalta. Tolusi, principalele caracteristici, ale perioa-
delor Hallstatt si Laténe au fost cam aceleasi.

In prima wirsta a fierului, noul metal e inca rar si SCUMp.
E drept ca el se gaseste din belsug in scoarfa pamintulur — in orice
caz In cantitall mult mai mari decit arama sau cositorul necesare
oblinerii bronzulol — dar a-| extrage din minereu nu e lucru usor;
$i ne aducem aminte numai ¢a fierul nu se lopesle decit la peste
| 5007 sica pentru a obline un fier de buna calitate, cu numai 0,5—
1% carban, se cer avansale cunostinje lehnologice pe care camenii
nu gl le putean insusi dintr-o data, o doar dupa lungi clutar. De
aceea unellele de fier sint inca rare (asa cum s-a ardtat mal sus,
toporul exista, dar brazdarul nu}; ceva mai numeroase, poale, sint
armele. Agricullura n-a facul inca progrese prea mari: plugul e tras
de vite, dar brazdarul luj e ot de piatrd, corn sau chiar lemn. Densi-
tatea inca redusd a populatier nu cere o cantilate prea mare de
produse agricole; cresterea vitelor are o pondere insemnata (1n unele
regind mai mare decita agriculturii) inansamblul economiet, Oliria
se conlectioneaza numai cu mina, Oamenii trdiesc mai ales in bor-
deie. Viala economica i sociala se deosebeste inca destul de putin
de cea din ¢poca bronzului,

Cu totul altud e tablowl celer de-a doua virste a Tierului. Asezid-
nie omenesti se indesesc 51 devin ma) bogate, Metalurgia Derolui se
generalizeaza: se deschid mine noi, se inmuljesc in asezar cuploa-
rele de redus minereul i faurarile, apar nor unelte de ifier specia-
lizale, printre care brazdarul de plug detine un loc de frunte, Otwec-
lisle dbe bronz devin mal ales oblecle de lus, t1ara utilitate prea mare
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in procesul de productie; dimpotrivd, fierul devine o materi¢ prima
evasivniversala, fiind folosit peste tot, de fa unelle grele si arme
pind la cuie sau pinteni. Casele sint tot mai pupin de tipul bordeielor;
facul acestora il jau locuinjele de temn, din pari s birne cioplite
cu ajutorul wporului de fier, eu perefii lipifi, st tencuifi cu lut, ase-
zate uneort pe temeli de piatra. Fauri lucreaza cu iscusin{d po-
doabe din metal prefios, elarii erecaza lipun noi de vase pe care le
canfectioneazd la roatd dinitr-o pasta mai buna si pe care le ard mai
bine. Agricultorii lucreasd paminiul cu rezultate mai bune: recol-
lele se fac tal mai bogale 51 asezdrle sint pline de gropi penlri
pastrarea proviziilor. Se intensificd schimbul atit cu regiuni mai mult
sau mai pulin indepartate, il si in interiorul triburilor; apare mo-
neda imitata dupd aceea a stalelor sclavagisic mediterancene,
Se adincesc ol mai mull diferenjele dintre bogali 5i saraci, dintre
oamenii liberi si sclavi; aristocrajia devine fol mai pulernici, evo-
luind treptat spre situajia de clasd dominantd. Cu munca sclavilor
si a sdrdcimii exploalate ea construiegte cetdli pulernice, elemente
de aparare impotriva dusmanului dinalard, dar gi de asuprire §i [ing-
re sub jug a maselor din {ara proprie. Poita de cistig a nobililor
creste 5i sub conducerea lor se organizeasd numeroase expedifii de
jaf impotriva teritorillor invecinate. Revolufionata de folosirea ge-
neralizatd o ferulul, societatea tribald se indreapta cu pasi gra-
bi{i spre aparilia clasclor anlagoniste §i spre inchegarea stalului.
In lumea mullara dintre triburile europene, trecerea de la prima
la cea de-a doua virsta a Dlerului s-a petrecot sub influenia civili-
zaliel selavagisie elepe. Greeij ae impinzil co colonii (armurile
Miirii Mediterane, ale Propontidei (Marea de Marmara) si ale Pon-
tului Euxin, Prin coloniile sale, Grecla [dcea cunoscute populatiilor
biglinage — eelfi, traci, geto-daci, scifi — produsele civilizajiei scla-
vapgiste: unelle, arme, obiecte de podoabd, ceramica de buna calitate
g chiar de o superioari execupie artisticd, stofe ete, Deprinzindu-se
cu acesie produse, triburile invala treptat i tehnica de confectionare
a lor. In felul acesta, pe baza fondului hallstattian local si sub in-
Hluenta Tecunda a Greciei, se sasle civilizapa de lip Laténe.

GETG- DAL 51 GREC]
IN PRIMA VIRSTA A FIERULLY

La venirea primifor colomst pe tarmurile Dnbmge:. gnm-dacil
tntraserd cam de un secol in prima virsta a herulu. Dezvoliarea
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caractenslica epoaii fierulun era abia la inceput: grecii ii gasesc pe
autehtom traind in asezar nu prea mar, locuind in bordeie, folosind
0 ceramica grosolana, impodobita cu briun alveolare si cu proemi-
Meffe,

Ca, in momentul stabilini colomstilor greet in Dobrogea, fon-
dul etmic al acestei regiuni il constiliia populalia petica ne-o dove-
tese din plin descoperirile arheologive din ultima vreme. La Histria,
in sapaturile electuate dupa 1948, aluiuni de vase grecesti arhaice,
Sl gasit numerodse fragmente de ceramicd indigena de tradijle
hallstaltivna care demonsireaza prezema gelilor chiar in interlorul
agezarii sclavagmste milesiene. Si mai numeroase sinl asezarile au-
lohtone in jurul Histriei, La Tariverdi, pe malul sting al piriilul
lunandere, a fost sapata. timp de mai mul{l ani, o asezare getica.
In 1952 s-au descoperil aici cincl burdeie al caror inventar consta
mai ales din ceramica; s-au gasit in ele Tragmente ceramice gre-
cesti de up arhaic, dar si cioburi de vase primitive, luerate cu mina,
aparlinind neindoielnic auvtohtomior. Unul din aceste vase, care
a putut fi reconstituit, era de culoare negricioasa, cu luciu, avea
funtdul plat, forma semiovala si era decorat sub buza cu cinci pas-
lile de lul, iar sub mijloc cu tot atitea proeminenie. Alte fragmente
provencau din vase cu buza dreapta, ornamentate chiar sub buzd
cu un briv in reliel intrerupt de proeminente, Databila in secolul
al Vi-lea ien. sau, cel mai tirzin, la inceputul veacului urmater,
aceasta ceramica dovedeste nu numar prezenfa gelo-dacilor la Ta-
riverdi, ¢l si strinsele i intensele lor legaturi de schimb cu grecii.

Agezarea de pe malul pirfului lunandere e departe de a §i sin-
gura de acest fel in Dobrogea. La Sinoe, pe malul abrupt al lacu lui
Zmeica, 5i la Vadul s-a repetat descoperirea de ceramica greceasci
arhaivd asociatd cu fragmente ceramice din prima cpocd a fie-
rului aparlinind triburilor bistinase, Situafia se repeta intrucitva in
necropela wmulara (tumulii sint mari movile de pamint ridicate
deasupra mormintelor) de linga cetatea Histriei; sl aici, in mor-
minlele cele mai vechi (al treilea sfert al secolului al Vi-lea ie.n)
B-itly gasil urme de culiurd materiald getica alaturi de obiccle
grecesti, Dimpreuna cu anumite particularitafi de rit, aceste urme
i-au Heul pe cercelatorn bucuresteni Petre Alexandrescu si Victoria
Eftimie sa atribuie gefilor primele morminte din cimitirul histrian.
Accastd alribuire ramine deocamdatd o poteza, dar ea are destule
ganse sa =¢ dovedeascd adevarala,

Numeroasele obiece grecesti aflate {n agezarile gefilor dobro-
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genl atestd legaturile de schimb dintre bagtinasi si colonizh .‘-ﬁ.ceas.la
inscamna ¢f in momentul fondani colenilor Histria bl Callatis,
populatia gelo-dacied era apta pentru schimburi comercidle inlens_l'
cu noii veniti. In schimbul produselor mestesugaresti fine, al mobi-
lelor si bijuteriilor, al stafelor, armelor si podoabelor, al 'U'Il1|.l|‘“t':l'
< untdelemnulul aduse in amfore, al vaselor de calitate supericara,
;.:m[p produse ale centrelor grecesti Milet, Rodos, Chios, Samos,
Naucratis si Corinl, iar mai tirzio, Atena, bistinasii didean cantitai
mati de cereale, pesie, piei, vile, lemn de constructie. miere $i ceard,
selave, Matural, in aces! nego| eraw inleresafs, pe lingd greci, mai
ales membrii aristocralied tribale bistinase, Lor le aparjinea doar
partea cea mai insemnatd din surplusul de produse care putea
forma obiectul toni schimb; el erau prineipalil consumatori de pro-
duse grecesti de ux. Poita lor de cigtig, dorina de a avea i!‘l- canti-
tafi din ce ince mai mari superiog re le marfuri grecesti i-au facul 58
inaspreasca exploatarca membrilor de rind a1 tribunlor; aceasla
imprejurare va grabi procesul de diferentiere soclal-economica i de
intarire a arnstocralicr trilele.

Ar i1 gresit sa se creada caorasele greeesti de pe litoralul dohro-
gean ol Marii Negre fucean numal comer| de tramzil, aducind din
sudul egeic wate produsele destinate bastinasilor. Desigur, ping pe
la mijloeul veaculni al V-lea fen, eind Histria devine s un ime
partant centru de productic meslesugireascd, multe din ahivetele de
schimb eray importate din mai sus amintitele centre grecesli. Dar
chiar si in veacul al Yi-lea se pare si meseriasil histrieni producean
anumite marfun destinate schimbului cu biastinasii. e stratul arhaie
{secolulal VI-lea) i intr-o buné parte a stratuiul din veacul al ¥-lea
ieon, apare din abunden(d la Histnia o ceramica cenugic, lucrata la
roald, constind din mici ulcioare (oinochoiai) st din straching de di-
mensuni. forme st ornamentari difente, constitvind vesela de uz co-
mun. Fara a avea, deocamdatd, o dovada direcla 1n aceasta pri-
vinia, se poate admite cu destula probabihtate ca aceasta ceramicd
cenusie era, in parte macar, produsa cliar la Histria. 51 penlro
comeriul geto-histrian ¢ semnificativ faptul cd astfel de ceramicd
se alld nu numal la Taefverdl, € ¢ in asczarea bastinasd de la
Alexandria, in cimpia munteand (e drepl, aicr ar i putul ojunge
tol atit de bine din alte cenire grecestl sud-dunirene).

Intr-adevar, asezarile geto-dacice dobrogene nu sint singurele
cunoscute din acensid epoca. O mare asezare a fost constalaté
L Zimniceu, malerialul gdsit aic documentind o strinsd legaturd
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intre acest centru gelic sl cenlrele (racice si grecesti din Tracia, dar
lipsindu-ne deocamdati de dovezile sigure ale relafiilor getilor
zimniceni cu coloniile de pe {drmul dobrogean al Pontului Euxin.
Descoperiri similare celei de la Alexandria (ceramicd cenugie gre-
ceascd, lucrata la roald, in tradifie hallstaitiand) s-au facul la
Epuresli, pe Neajlov, spre inleriorul Munleniel, la Gheorghe Doja
(jud. lalomita}, la -aproximativ 100 km distan|d de Dunire, la
Chirnogi (jud. llfov), la Salcia in Oltenia (jud. Mehedinti) si in
alte citeva puncte de [a sud de Carpati. E o dovadd limpede a rela-
fiilor lot mai intense care se statornicesc intre greci 5i geto-daci
in veacurile VI—I1Il i.e.n., a influentei elene tot mai puternice asupra
mediului auiohton.

Nici in Moldova nu lipsesc asemenea descoperiri, Se cunoaste
aici marea agezare forlificald de la Poiana, pe Sirel (antica Piro-
boridava), Tn care stralurile de culturd se succed din veacul al
Vil-lea i.e.n. pind la incepulul secolului al Il-lea e.n. Urmele an-
terivare secolului al IV-lea ien sint mai sporadice si mai greu
de sesizal; insd in stratul dalind din acest secol s-au descoperil
locuinfe de suprafald, durate din lemn si lul, de forma rectangulars,
inghesuile, lasind intre ele spafii inguste, de forma neregulald. Pe
lingd produsele bdstinase (mai ales ceramicd lucralfi cu ming)
S-au gasil aici $i obiecte de import: flibule de brone de tip trac, vir-
furi de sigefi de bronz de tip .scitic® cu trei muchii, ragmente
de amlore i de ceramici greceascd de lux. Numirul acestor ohiecte
de import sporeste in stralurile mai noi de la Polana.

Asezdri, intirite sau nu, ceva mai tirziu decit cea de la Poiana-
Piroboridava, datind adicd de la slirsitul perioadei hallstattiene
gi de la inceputul pericadei Laténe dacice, s-au mai descoperit,
in Moldova, la Stincesti, in finutul Bolosanilor, la Lunca Ciurei si
Crivegti (jud. lasi), la Trugesti (jud. Botosani) elc.

In Transilvania, situajia e oarecum deosebibi. Prin veacul
al Vl-lea i.e.n. pdlrunseserd aici scifii, care se stabiliserd pe cur-
sul mijlociu al Muresulul 5i pe Tirnave, De la ei ne-au rdmas citeva
cimitire plane {(f4rd tumuli) de inhumafie, cu un invenlar caracle-
ristic: pumnale de fier (akinakai), virfuri de sigeli de os 5i de
bronz g allele. Scilii au contribuil intr-o masurd apreciabil3
la réspindirea §i perieclionarea mefalurgiei fierulul pe terito-
riul Transilvaniei, dar liind un popor nomad, de pistori, a adop-
tat ceramica autohtonilor; de aceea gasim in mormintele scitice oale
mari bitronconice, strachini cu buza intoarsd Induntru, cesti cu o
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toartd indl{a1d deasupra buzei ete. In rastimp de vreo 200 de ani,
scifii, mai pufin numerosl, s-au lopil in masa autphtonilor.

Dacd in Transilvania marmintele scifilar me sinl mai bine cu-
noscule, accasta nu inseamnd cd asezarn g'f.zlo-dacc nu s-au gasik
Ce-i drept, multe sint mai vechi decit epoca ce ne refine acum aten-
lia; totusi, pot fi amintite aici cu title de exemple: cetatea hall-
stattiana de la Saratel, linga Bistri{a, Irumoasa asezare cu trei ni-
vele hallstattizne de locuire de la Somesul Rece (nu prea departe de
Cluj), asezarea de la Cluj-Manastur din secolul al [V-lea ie.n
si cea de la Sf Gheorghe-Bedehaza, care incepe probabil in ace-
lasi veac.

Grecif 51 scifil nu sint singurele elemente sirdine care pdtrund in
prima virsta a fierului pe feritoriul tarii noastre. In sud-vestul
Olteniei se constata in secolul al Vi-lea ie.n. o locuire illirica, ce
ne-a lasal camplexul funerar tumular de la Balla Verde, in timp
ce la Agighiol, in Dobrogea, s-a gdsil un bogal mormint tumular
de inhumatfie, apartinind unui sel trac (probabil Cotys, judecind
dupa numele scris cu litere grecesti pe unul din obiectele din inven-
tar); mormintul confinea numeroase obiecte de argint decorate in-
tr-un stil ce vadeste influenja scilicd, ceramicd greceascd 5i a pu-
tut fi datal in secolul al V-lea ic.n

MNu numai asezdnle, ¢i si necropolele autohtonilor ilustreaza dez-
voltarea societdtii daco-gelice 5i raporturile el strinse cu grecii, Am
amintil mai sus ¢d in cei mai vechl tumuli de linga Histria s-au allat
si obiecte de faclurd autohtona (ceramicd primiliva lucrala cu mina)
impreuna cu produse elene. La Birsest (jud. Vrancea), in necropa-
la tumulard de incinerafie, s-au gasil unele obiecle alaturi de cele
biastinase, hallstattiene, si scitice. La Cernavoda, pe malul Du-
nérii, s-au descoperil palru morminte de incinerafie, acoperile cu
plici de pialra. Oasele arse erau depuse in urne de lipicd faclura
hallstatiana, dowa din ele fiind ornamentate cu obisnuitul briu
alvealar, intr-una din acestea s-au gisil, impreund cu oasele cal-
cinate, un culitas de lier 5i o oglinda greceasca de bronz, permi-
find datarca mormintelor in @ dova jumidtale a secolului al V-lea
f.en.

La Salu Nou, tof in Dobrogea, au fost descoperite in 1558 doud
morminte gelice de incinerafie. Dacd primul e lormat din doud
grne lucrate co mina, de tradifie hallstattiand, in cel de-al doilea
pasele calcinate au fost depuse intr-o amfora elend, cdreia ii lipseau
inca din antichitate torile si o bucatd de fund. Bogat reprezeniald,
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mai ales prin amfore thasiene si heracleene si prin vase cenusii
lucrate la roald, ¢ ceramica greceascd si in necropolele gelo-dacice
de incinerajie de la Murighiol, in nord-estul Dobrogei, databile
la sfirgitul secolului al 1V-lea fe.n, si, cu precidere, in veacul
urmator. La Murighiol s-a gasil o mare cantitate de vase locale,
lucrate cu mina, a caror varietate de forme se datloreazd nu alit
fantezer olarulu, cit faptului ¢d nu erau lucrate de mesteri olari
specializafi, <i de gospodari, pe lingd casid. Au mai fost ailale,
in unele morminte, cufite de fier eu un singur 1dis §i lama wsor
curbata, avind miner de lemn sau, mai rar, de os; dintr-unul din
cimitire provine o sabie de fier scurla (55 em) cu doud taisuri, in timp
ce sigelile de bronz cu trei muchii s-au dovedit destul de frecvente.
O necropola, in multe privinje asemanitoare ca dald si malerial, a
fosl descoperita recent tot in Dobrogea, in zona Histriei, la Nuntasi,
in timp ce Muntenia ¢ reprezentald prin morminiele de la Zimnicea,
tumulare, iar Moldova prin cele de la Birsesti si de la Poiana.
Se va vedea mai jos ca vasele si alte obiecle grecesti au ajuns si
in Transilvania.

Mai trebuie si ne intrebdm cum se fdcea, in chip mai concrel,
comerjul daco-gelilor cu grecii? Cit de intens era el si cit de extins?

Nu incape indoiald cd primele schimburi s-au fdcut in natura:
pentru o amford de vin dulee grecese, nobilul pel didea o canti-
tale carecare, mare In orice caz, de grine sau de alle produse locale.
Treptat insa, pe masura ce schimburile se intensificau si deveneau
tot mai regulate, trocul s-a dovedit incomod. Gefii nu cunosteau in-
ch moneda (aveaun sa-i invete insd destul de repede rostul si avan-
tajele), astiel incit s-a trecul mai intii la un schimb pe bazd de
obiecte-moneda: in statul arhaic de la Histria 5i Tariverdi s-au
gasil virfurl de sdgefl de bronz, neretusatle, neasculite, fara urme
de utilizare practica, ce au servit drept mijloc de schimb. La Turnu
Migurele a fost descoperil incd in veacul trecul un tezaur confinind
433 de inele de aur i citeva obiecte, lol de aur, in forma de cilindru,
toate tdiate dupa norma ponderald a orasului Cyzic de pe (armul
Propontidei.

De altiel, cel mai tirziu in secolul al V-lea, isi face aparifia
pe opiata” gelo-dacicd i moneda propriv-zisd. Cele mai vechi mo-
nede care circuld in Dobrogea sint cele din Cyzic 5i Olbia, dupd cum
dovedegle descoperirea unui aes grave (monedd mare, rudimen-
tara, de arama) olbian la Salsovia, in apropierea Histriei, §i a unor
stateri de electrum (aliaj natural de aur si argint) cyzicieni la
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Cuzgun, De pe la mijlocul veacului al V-lea, Histria, in care in-
cepuse si se dezvolte o produclie proprie de mariuri, bate o mane-
d4 de argini (drahmé) si, pare-se, si una de bronz, exemplul ei
litnd urmat, in secolul al 1V-lea, de Callalis. Monedele histriene,
batute amume in vederea comerfului cu aulohtonii, circuld inlens
in Dobrogea, fiind adesea, tezaurizate de gelo-daci; asifel de fe-
zaure s-au  gisit la  Baieni, in  finutul  Tuleei, si lingd
Constan|a. Stalerl cyzicieni de electrum s-au gasit i la Galajl.

Catre sfirgitul secolului al 1V-lea, circulajia monetard se inten-
sifica. La triburile geto-dacice patrund acum In mare cantitate le-
tradrahmele si alte monede macedonene ale lui Filip al Il-lea §i
Alexandru cel Mare, precum si monedele bitute de regele macedo-
nean al Traciei — Lisimah. Localitdfile in care s-au gisit aceste
monede se numard cu zecile pe teritoriul |atii noastre: Albesti,
Slava Rusi, Diieni (in Dobrogea), Andolina (lingd Cilarasi)
in cimpia munteana, Afel {jud. Sibiu) in Transilvania, Eecicherecu!
Mic (in Banat), lasloval (jud. Suceava) in Moldova sint numai
citeva exemple din nenumératele descoperiri de acest fel. Unele din
cle {ca Slava Rusd sau Daieni) constau din adevdrate lezaure
ingropate de posesorii lor in pamint i ramase acolo nind in zilele
noastre.

MNegotul greco-autohton trebuie sa fi fost foarle inlens dacd ne
gindim ca descoperirile arheologice n-au putut aduce la lumind decil
3 micd, neinsemnata parte din marile cantitd{i de produse grecesli
4 de moneda greceased sau macedoneana care au circulal in vea-
“nrile — V—IVin mijlocul triburilor geto-dace. Avea dreplate Vasile
Parvan cind scria cd pe la anul 500 ie.n. ,Dunidrea, pind la con-
fluenta cu Siretul, era o apd greceascd, iar pescarii §i negustorii
din Histria cunosteau foarte bine fara geto-scild pe care o sird-
hiteau neconlenit in susul si in josu] acestei parli a Nuviului*',
in timp ce asezarile din cimpia munteana si Oltenid par si fi fost
orientate, comercial vorbind, mal ales catre orasele grecesti §i
centrele din Bulgara de astizi.

Pind unde vor fi ajuns negustorii greci e greu de spus. O harta
intocmitd de Vicloria Eftimie pentru raspindirea amforelor stampi-
late, din perivada de care ne ocupam si dintr-o perioada mai tir-
zie, arata ca cele mai mulie puncte (26) cu descoperiri de acesl
fel se gisesc in Dobrogea, destul de multe (12) in Munienia, pe
cind in Moldova avem doar patru, iar in Oltenia — trei. Nu putem
sti insa dacd negusiorii greci Tnsisi au cilcat.prin toate acesle lo-
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curi; Dobrogea, sudul Moldover $i regiunea munteana a Dunarii
le culrejerau §i e, fara doar 5l poate, dar mai departe probabil ca
produsele grecesti eirculau pe calea schimbului intertribal. Nu avem
nici 0 dovada cd vreun negustor grec ar i trecul muniil, in Transifva-
nia, si lucrul e pulin probabil, produse grecesti (de exemplu cera-
micd lueratd la roatd) si monede macedonene au patruns (nsa si aici.

Am insistal atil de mull asupra relatiiler dintre geto-daci si
greci nu pentru €3 inflluenfa greceascd ar il fost hotariloare, deter-
minatd, in dezvoltarea socieidfil autohlone, o pentru cd acesle rela-
fii pot demonstra treapta relativ inaltd la care ajunseserd daco-gelil.
In plus, descoperirile de obiecte §i monede grecesti sau macedonene
ne permit s3 daldm mar precis asezdrile geto-dacice cunoscute.

Dest nu sint intotdeauna atit de graitoare ca izvoarele literare
descoperirile arheologice ne permit si reconstituim tabloul viefii
gelo-dacilor in perioada primelor lor contacte cu grecii. lata-|
pe plugarul get iesind din bordei in zorii zilel, pregitindu-se sa
se ducd la munca. I5i injugd boii la plugul cu brazdar de corn si in-
cepe s are, sau releazd spicele bogale cu coasa, sau pornesle in pa-
dure, cu toporul de fier la briu, s3 abatd vreun copac falnie, tre-
buitor grecilor pentru un catarg de corabie. latd-i pe copii minind
vitele la pdsyne sau punind la cale jocuri ,de-a razboiul”, minuind
sibii de lemn imitale dupd cele de fier ale parinjilor sau trigind
cu sagefi, tot de lemn, din arcuri miniaturale. In timpul acesta fe-
meia a ramas acasd, a aprins focul pe vatra din mijlocul bordeiulul
gi fTumul se inal{a acum, iesind prin deschizatura rotunda ldsata in
acoperisul de paie, stuf sau sindrila, Din groapa de provizii gospo-
dina scoate cifiva pumni de boabe de griu pe care le macina pe o les-
pede mare de pialra, zdrobindu-le cu o piatrd mai mica, sau pe care
le pune pur si simplu la fiert intr-o vald grosolana de lut, facula
ol de ea, Poale cd astdzi mincarea va fi mai bogata; unul din
bérbalii casei a plecat la vindtoare sau la pescuit (numeroasele urme
de asezdri de pe malurile lacului Greaca, de’exemplu, unellele de
pescuil 5i nasele de pesle gasite la Polana atestd insemndialea
acestei din urma indeletniciri in viaja de toate zilele a dacilor) si
se va intoarce curind cu folba sau navodul pline. La aceasta se
gindesle gospodina in limp ce fiica mai mare igl privesle chipul
intr-o oglindd de bronz cumpdratd la ultimul tirg de la un negustor
din Histria; 1si admird mérgelele de pastid sticloasa cu ornament
«in ochi”, inelele de timpld din bronz cu unul din capete lerminal
intr-un cap de sarpe schemalic, care-i stau aminaji de suvile, cer-
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ceii de bronz cu capete conice (astfel de podoabe s-au glsit in ne-
cropolele de la Murighiol).

Dar iatd si un frufitas al comunitafii, un nobil. A iesit dintr-o
locuinid mai mare si mai ardfoasa decit celelalte. Nu pleacd la lucru,
cacl aljii muncesc pentru el; impreund cu soafa-i se indreapts cétre
locul unde un negulitor grec si-a desficut marfa. Birbalul poartd
o manta din stofd scumpé, greceascd, prinsd pe umeri cu o fibulé
de fier lucitor; o spadd scurté de fier ii alirnd la cingdtoare in
parlea stingd, Tn timp ce’pe umir poartd arcul §i tolba cu sigefile
de bronz in trel muchii. Nevasta-i poarid podoabe scumpe: inele
de timpld de arginl, cu capetele conice, cercei de argint, far
pe braj o brajaréd de bronz ornamentata cu trei grupe de cite trei bo-
bije din acelasi metal. [i Insoteste un sclav care va trebui si poarle
maria cumpératd. Ei tirguiesc de la negufitor o amford de vin aro-
mat de Chios, alta plind cu untdelemn de mésline, citeva minunate
vase impodobite cu figuri rosil pictate, In schimb ii vor da negu-
storului blanuri §i grine. Valoarea lor o intrece pe aceea a cumpiird-
turilor? Mu-i nimic; negustorul scoale punga sl numidrd nobilului
nostru doudzeci de drahme histriene cu vulturul de mare pe o parle
si doud capele de tineri pe cealaltd.

Literaturd! vor exclama citiforii. Tntr-un fel, da. Nici un scriifor
antic nu ne-a lisal descrierea unor astfel de scene, nici un artist
nu le-a dalluit in pialrd s nu le-a pictal pe vreun vas. Aceslea
nu sint- fapte istorice, documentate, dar nimic din ele nu ¢ nevero-
simil. Un amanunt sau allul poate fi gresil, lucrurile s-au pufut
petrece intrucitva altfel, poate cd niciodati acesie scene nu s-au
intimplat chiar in chipul $i ordinea in care am incercat sa le recon-
sfituim. Dar tabloul general pe care ni-l sugereazd descoperirile
arheologice ramine valabil, real. i

Real, dar incomplet. Arheologia ne-a spus multe despre cullura
malteriald a dacilor, despre felul lor de trai, despre raporturile
lor cu grecii si cu scifii. Oare n-am pulea-o sill si ne vorbeascd
si despre cultura lor spiriluald, despre eredinjele si cunostintele
lor?

ELEmENTE DE CLULTURA SPIRITUALA

Din pdcale, reconstituirea eulturii spirituale a unui popor pe baza
datelor arheologice e un lucru mull mai anevoios. Exista, e adeva-
rat, si eiteva informafii despre religia geto-dacilor pistrate la serii-
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torii antici, dar ele sini atil de pufine §i de razlefe, incit nu-mi pot
ingadui si le discut in doud capitale deosebile ale carfii; le las,
asadar, pentru mai tirziu, cind vor pulea fi confruntate si eu unele
date arheologice. Trebuie s& ma muliumesc deacamdatad cu elemen-
fele pe care sapaturile in asezarile si necropolele, de atitea ori po-
menite pind acum, au jost capabile sa le pund in luming.

Cele mai bogate informatii ni le furnizeazd arheologia cu privire
la rifurile de inmormintare (inhumalie sau incinerafie) si la ceremo-
niile care le insojese. Din cercetarea atentd a aceslor urme se pol
Irage concluzii interesante despre anumite credinfe ale geto-dacilor,

S-a observal de citre mulli cercelatori cd la Inceputul epocii
hallstalliene ritul predominant era acela al inhumatiei. Mortul era
depus intr-o groapd peste care se ridica, de obicei, 0 movila inalld
de pimint, un lumul, Rareori mortul era ingropat fard a avea ala-
turi de el diferite obiecle; de obicei i se puneau in morminl unelte,
arme, podoabe de care se slujise in timpul viejii, precum si vase cu
mincare i bautura. Acesl obicei se fega, fireste, de credina intr-o
viald dup*ﬁ moarte si de teama, superstitioasa sl absurda, ca, daca
i-ar lipsi ceva, mortul ar fi in slare sa se intoarcd pe pamint pentru
a-i nelimsti pe cei ramasi In viald si a se razbuna impotriva lor,

Catre mijlocul si sfirsitul primei virsle a fierului, situatia se
schimba. Tnea din secolul al Vi-lea, la Birsesti, in Moldova de sud,
si la Ferigele, in Ollenia, gelo-dacii tree la incineratie; daca tu-
mulii cei mai vechi de la Histria sinl intr-adevir gelici, am avea
de-a Tace si in Dobrogea cu acelasi proces; In orice caz, mormin-
tele plane cu urnd de la Cernavoda (a doua jumdatate a secalului al
V-lea) dovedese, in cele din urma, adoplarea noulul rit de citre ge.
{ii debrogeni, Incinerafia e apreape generald la Murighiol si Satu
Nou: numai citeva morminie din prima localitale sint de inhu-
malie. La fel, la Zimnicea, morminlele de inhumalie din secolele
VI—V sinl inlocuile, in veacul al [V-lea, ey morminie de incinera-
lie. Numai la Piraboridava, prinire resturile de locuinje aparfinind
secolelor [V—II1 ie.n., s-au pasit schelete de adulii si de copii aren-
cate fara nici o grijd in gropl, in timp ce allil fusesera inhumali pol-
rivit unui ritual preeis, in pozijie chircita (morfii crau legap cu ge-
nunchii la gura, pooste locmai pentru a ou putea reveni pe pamint),
purtind podeabe si filnd Tneonjurafi de vase, Prol. Radu Vulpe,
autorul descoperirilor de la Poiana, e de parerea ea scheletele din
primul grup pol fi ale vietimelor unor rozboaie, prinse sub ruinele
tacuintelor lor, dar cd ele evocd s ideea unor sacrificn wmane.
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Oricum ar §i, cele citeva exceplii nu contrazic procesul de trecere
de la inhumalie la incineratie. $i evident, schimbarea ritului core-
spunde unei transforméari in ecredintele religioase ale daco-ge-
lilar,

Care vor [i fost acesie lransformari, nu se poate spune cu certitu-
dine. Poale cd incineralia corespunde unei noi coneeplii despre
nemutire: dacd fnainte se credea cd in viala de dincolo de mormint
omul trece cu trup cu tol, i de aceea i se pdsira corpul, inhumindu-se,
acum se infiripase, poate, convingerea ca numai suiletul imaierial
e nemurilor 5i cd e bine sd fie eliberat, prin ardere, din Inchisoarea-i
lrupeascd. S-ar mal putea insd ca wvechile eredinfe sa il alirmal
ci omul, dupa moarte, merge g un zew subpamintean, in timp ce cre-
dinja noud socotea ca el se ridica la cer, spre agtri; in primul caz
inhumalia apare fireasca, pe cind in cel de-al doilea ¢ fireasca
transformarea cadavrului in fum si cenusa.

Inexplicala ramine apoi diferenta in modul de ardere a mor{i-
lor. Uneori, ¢a la Murighiol de exemplu, ei erau argi intr-un log,
pe un rug, lar cenusa lor, depusd intr-o urnd, era ingropala in all.
loc. La Zimnicea insé §i la Poienesti, in Moldova, s-au gasil doud
complexe funerare pe care descoperitorii le numesc, probabil gresit,
cuptoare de ars morfii. Desi nu cred in exisienja unor cuploare,
poate cd inacesle doud cazuri avem de-a face cu lisarea ramigijelor
omenesti chiar pe locul unde a fost incineral corpul. Acelasi este
cazul, de astd datd cu cerlitudine, al celor trei tumuli (XVI1I, XIX 51
X1l) de la Histria socotill getici.

Doi din cei trei tumuli histrieni prezintd o particularilate extrem
le interesants, In tumulul XVII, pe lingd resturle rugulul din centrul
platiormei funerare, s-au mai gasil, pe marginca platformei, in
sanjul care o inconjura §i pe marginea exterioard a sanjului,
trei schelete de cal, inhumate fard material arheologic. Pozifia sche-
letelor omenegti era de-a dreptul stranie; doud din ele aparfineau
unor oameni care au fost ucisi pe marginea sanfului, stind in ge-
nunchi, cu miinile legate la spate, iar al treilea pare a fi al unui indi-
vid ingenuncheat i cu miinile legate la piepl. $i in sanjul circu-
lar al tumulului XIX s-au gisil doud schelele umane, unul pesie
altul, a céror pozifie nefireascd sugereazd ca lrupurile au fost
pur sl simplu aruncate in san{. Mai neasteplati a fost insa desco-
perirea faculd in partea de nord a acestui lumul; aici s-au gasit
doud morminte colective disfincle, absolut neobisnuite, eonfinind
in total 35 de schelele umane, 50 de picioare gi fragmenie de pi-
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cioare de cai, |1 cranii si 6 torace de cai. Schelelele omenesti erau
absglul nearanjate si neinsofile de obiecte (cu excepfia a patru
cercel de bronz), sugerind clar cd trupurile au fost aruncate In
groapid de-a valma.

Dacd tumulii sini inir-adevdr getici, avem de-a face cu un
interesant exemplu de sacrificii umane (poale de prizonieri de réz-
boi} care insojeau inmormintarile sefilor geto-daci.

DACO-GETII TREC La A DOUA VIRSTA A FIERULLI

Viala pe care am surprins-o in agezarile hallstattiene daco-getice
in vremea primelor contacle cu greeii n-a stat pe loc; ea s-a dez-
vollal, a devenil mai complexa si mai bogati. Pe baza realizarflor
lor anterioare, dacii 5i-au dezvollat economia, au incepul 53 producd
mai mulle grine, mai multe unelte si arme. De grine aveau ne-
voie si pentru hrénirea unei populalil care cresiea neconlenil si pen-
tru comerful cu grecii, uneliele Te trebuiau pentru a prodoce mai
mull si mai repede, far armele peniru a purta rézboaie cu Iribu-
rile de acelagi meam sau penilru a lupla impolriva ndvililorilor
seifi, celfi sau bastarni. Bogalia pimintului si a subsolului geto-da-
cic [dcea aceastd dezvollare economici posibila, iar produsele supe-
rioare grecesli ofereau modele vrednice de urmat in melalurgie,
arfevrerie, ceramicd. Spre sfirsilul veacului al IV-lea i In veacul
urmitor, asezdrile de la Zimnicea, Poiana 51 Tariverdi ne apar
mai intinse 5i mai bogate in produse de tol felul, grecesti sau auloh-
tone, precum si in monedd elena 51 macedoneand. Catre sfirsi-
tul veacului al I1l-lea, apar in cimpia munleand noi agezari, la Piscul
Crasanilor pe lalomija, la Tinosul pe Prahova, jar in secolul urma-
lor la Popesti pe Arges, in timp ce in Moldova ia fiinjd si infloreste
asezarea de la Lunca Ciurei

Determinatld in ultima instanld de dezvollarea internd a so-
cieldfii gelo-dacice, trecerea de la prima la a doua epocd a flierului
5.3 pelrecul sub o pulernmicd influenid greceased, exercilald atll
direct, cit si indirecl. Direcl, ea venea din coloniile grecesti de pe
farmul Pontulyi Euxin, ai ecdror negusior desficeau in mediul
autohlon marfa greceascd adusd din sud sau conleclionata pe loc
si A ciiror meslesugari incepuserd, tof mal mull, de pe la mijlocul
secolului al V-lea, sd ofere gelo-dacilor produse proprii. Indirect,
ifluenja greceascd se exercila asupra geto-dacilor prin infermediul
lracilor sud-dundreni. Acestia se allau de multd vreme inlr-o apro-
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piald vecindtate si intr-un conlacl strins cu grecii 5i erau pulernic
elenizali sub aspeciul cullurii lor maleriale. Decarece aceastd
populalie inruditd cu dacii adaplase la condifiile si la firea ei mulle
din elementele civilizaliei elene, gelilor le era cu atil mai lesne 5d le
preia, la rindul lor,

In felul acesta se petrece frecerea la epoca Laténe In regiunile
exlracarpalice, progres constatal limpede in sdpdiurile arheologice.
In straturile din secolele [11—II de la Poiana se Inmuljesc uneltele
de fier i gropile de provizii, virfurile de sage|i de bronz sint inlo-
cuite cu sagefi de fier. La Murighiol, in mormintele din secolul
al [ll-lea i.e.n, incep s& apard, tot mai numercase, fragmentele
ceramice cenusil, lucrate la roatd, dinire care multe sint grecesli,
dar unele par a [i lucrate de aulohloni. Catre sfirsitul aceluiasl
secol gi gelii de la Polana par sd adople roata olarului, a carei
folosire se va generaliza in asezdrile geto-dacice din Moldova,
cimpia munteand si Dobrogea in secolul al Il-lea i.e.n. In a doua
jumatate a veacului al 11-lea, descoperirile de la Celdfeni, pe Dimbo-
vila, si de la Mosneni, lingd Mangalia, ne atestd aparijia brazdaru-
lui de plug de fier, de o forma specificid, daco-geticd, dupd cum a
dovedit cercetdtorul clujan I. Crisan, desi imilal, Ioarle probabil, tol
dupd un prololip grecesc.

Ar pulea pirea curios cf gefo-dacii din regiunile extracarpalice,
care fac cunostinid incd din veacurile VII—VI cu produsele gre-
cesli (obiecte de metal de calitate superipard, ceramicd lucrald
la roatd ete.), asteaptd cam trei — palru sute de ani pind sd adopte
tehnica inaintatd proprie sclavagismului elen. Aceasta cu atil
mai mult cu cit dintru incepul gelii se dovediserd mari amalori §i
mari consumaltori de produse grecesti §i cu cit s-a ajuns la con-
cluzia ca cecramica cenusie greceascd, de uz comun, a avul o In-
fluen|d deosebita asupra oliriei avlohtone. Cerceliiparea bu-
curesteand Maria Coja explicd focmai prin influenja acestei ce-
ramici fTaplul ca formele ei fipice — strachina 3i cana —au fosl
adoplate de populalia bastinasd, in momentul in care ea si-a in-
susil tehnica lucrului la roald. Geto-dacii au dezvollal acesle forme,
au creal altele naoi, dar au ramas multd vreme credineiosi tehlnici
arderil inoxidale care di ceramicii o culeare cenugie.

In ciuda aparenfelor, preluarea tirgie de citre geto-daci a lehni-
el inaintate grecesti ¢ un fenomen explicabil si chiar lirese. O so.
cictale omeneascd nu-5i schimbid tehnica si economia tradijionald
numai pentry ca a facul cunogtinjd cu o lehnicd mai avansala,
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strding, Transformarile, saltul calitativ se produc abia alune cind
societatea autohtona simte mevoig economica a non tehnici s cind
¢ perfect pregitita si si-o insuseasca. Pregatirea, In domeniul
melalurgiel de exemplt, cerea o ucenicie destul de indelungata,
ca sd nu mal vorbim de iaplul ea gejii din regiunile extracarpatice
{mai ales din Dobrogea, Muntenia si Moldova) dispuneau de prea
puline resurse metalifere, jar dacii transilvineni [dcuserd prea
pulin cunogtinld cu produsele faurarilor greci, Tehnica confections-
rii vaselor de lot ew ajutorul refii olarului nu era, poale, prea
greu de deprins; ea presupunea insd existenja unor mesteri sia unor
ateliere specializate, imposibile economicesle alita vreme cil piafa de
desiacere era resirinsd inca (ceramica find era ceruta mai ales de
aristocratie) s ol concuren{a produselor similare grecesti, destul
de iefting, era de nebiruit. Abia cind populajia creste, cind nevoile
de hrana devin mai mari 1 nu pot [i salisfacute numai pe calea
extinderii suprafetelor cultivate, cind necesitdfile in unelle, arme;
vase, podoabe nu mai pol i acoperile de schimbul cu grecii, abia
atunci adoptarea noil lehnicl in diverse domenii devine economi-
ceste rentabila s necesara. 91 atuncl gelo-dacii o adopta si-o insu-
SESC CU 0 WImitoane répesiciune,

Mu trebuie sa se creada ca insulicienfa produselor grecesli se
daloreste unei skabiri a schimburilor cu autohtonii. Dimpolriva,
in epoca elenisticd regojol se intensiflici. Grecii fundeaza un oras
rou: Axiopolis (Cernavoda) si factorii comereiale fa Carsium (Hir-
sova) si Barbosi Vinul si untdelemnul se adue tol din sud, in can-
litafi alit de mari, incit proprietarul unei case sirace de la periferia
Histriel isi putea permite sa-si podeasca locuinla cu citeva mii de
gituri de amiore grecesti, iar in satul Ciurea, tocmai linga lasi,
s-au gasil numercase torfl stampilate de amiore rodiene. 5i tolusi,
puterea de cumpdrare a populafiel autohtone depasea adeseori
volumul marfurilor aduse de negustorii pontici ceea ce face nu
numal ca mestesugari geto-dacier si-51 confeclioneze proprile lor
méarfiri in lehnica greceascd, e chiar sa imite vasele s sltampi-
lele grecesti care se bucorau de un bun renume. Asa se explica cele
gase puncle din Mundenia fn care s-au descoperil amiore de
fabrica e locala, en stampile anepigrafice stingaci imitate dupa
ariginglele elene.

Acelas fenomen se petrece sioco moneda. Oricil de mare cra
cantitatea adusd pe piaja geto-dacica de neguslonl greci, ea nu
era sulicientd. Ea no ajungea mai cu scama peniry cbhmerful intern
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gelic si astiel diversii sefl de Irib si de uniuni tribale incep s3 bata,
in secolul al Hi-lea ien, o monedd proprie. Aceasla nu ¢ origi-
nala niei ca lip, nicl ca greutale $i compozijic ea nu e garanlala
de vreo autoritate slatald peniru simplul moeliv ¢ o asemenea
auforitale inca nu exista in lumea daco-getica. Moneda dacica, ba-
tuta aproape exclusiv din argnt, e imitata dupa cele macedonene
{tetradrahmele lui Filip al 1l-lea s Alexandru cel Mare), lracice
(tetradrahmele |ui Lisimah) si grecestl (monedele din Amfipolis
si, mai tirzin din insula Thasos). Descoperiri de astiel de imitafii
se numara cu zecile pe leriloriul {ari noastre.

In unele cazuri, monedele dacice an forma discoidala; alteor,
ele sint albinle (monede scyphiafe). Imitajia ¢ deseori stingace i ti-
purile monelare degenereazd (imaginile de pe monedele slraine ori-
ginale se reduc la citeva linii schematice) si se hibridizeazd (ele-
mente a doud monede slriine deosebile se regdsesc pe una si aceeasi
moneda daco-geld). Dar e interesant faplul cd aceste monede locale,
tribale, sint, de obicei, adevdrate imitafii si nu falsificar. Oricil
de prosl ar il balule, ele au, la incepul, o greutale si o compozi-
lie aproximativ egale cu ale eriginalelor sudice. Aceasta ¢ cea mai
bund dovadd ¢d nu avem de-a face co o necinstiti operalie finan-
ciara, o cu salisfacerea, prin mijlace proprii, a unei nevoi reale
resimjile de socielalea pelo-dacicid: nevoia de numerar,

Sub aspectul culturii materiale, tolul pind acum ne indeamnd
sd plasamin jurul anulut 300 i.e.n., incepulurile pericadei Laténe in
Dacia extracarpalica, cum facea de altfel si V. Parvan, dar pentru
mative diferite de ale lul. Pe plan polilic dispunem iardsi de elemente
care confirma aceasla legd gi pe care le vom disculs in partea finald
a capilolului. -

Ce se inlimpld insd in vremea aceasta in Transilvamia? Mai
departald de centrele elene de produclie si comer|, aceasta regiune
n-a cunoscul in secolele VI—1V belsugul de produse grecesti atestal
in zonele extracarpatice. Obiecle grecesli au patruns si pe lerito-
riul Transilvaniei; uncle din ele, de exemply amiorele, au si fost
imilale mai lirzin de baslinasi, dar numarul lor a rdmas mic. E
drept ed, asa cum constatd numismalii Tudita Winkler s Con-
stantin Preda, numarul descoperirilor de monede de la Filip al
H-lea e mai mare in Ardeal (adicd in Transilvania propriu-zisa
gi Banal) decit 1n regiunile extracarpatice, dar aceastd impre-
jurare nu indica un schimb direct cu grecn. Lipsa sau slabiciunea in-
fluentel elene a facut ca dacil transtivaneni sa se dezvolie ceva mai
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incel In veacurile VI—IV; pe la anul 300 le.n., Transilvania se
gésea mai deparle de sladiul Laténe decil Dobrogea, cimpia mun-
teand sau Moldova centrald si de miazazi.

La inceputul secolului al Ill-lea insd, intervine si in Transilva-
ma un factor extern care grabeste, asemenca influenjei elene din
regiunile extracarpatice, dezvoltarea fireascd a societalil autohtone,
Acest faclor il constiluie celfii.

Cellii erau o populatie indo-europeana din grupul kentum,
conslifuind ramura cea mai apuseand a neamurilor indo-europene.
In patria lor din Franja, Elvelia si Germania de sud, ei ajunseserd
citre mijlocul milenjului 1T fen. la o mare dezvollare, creind
sub influenfa elementelar de clvilizalie elend, cultura Laténe pro-
priu-zisa, Ei erau buni agricultori, crescitori de vite, aveau mestesu-
gari pricepuli (mai ales in melalurgia ferulul, a bronzului si in
olaril, pe care-l praclicau cu ajulorul rofii elardlui) siarchitec]i iscu-
sifi care sliau 3 construjascd cetd{i pulernice. In miscarea lor de
expansiune spre est {a doua jumatale a milenjului 1), ei patrund
pe la incepulul secolului al ITl-lea i.e.n., s in Transilvania, pare-se
pe doud cdi: pe valea Somesului si pe valea Muresului. Ceva mai
tirziu, lisindu-se pe valea Dunari, cel{ii au patruns si in {inuturile
din dreapta Ollu b,

De la celfi ne-au rdmas mai ales morminte de incinerafie cu
resturile arderli depuse direct pe pamint, lingd urna, dar uneor si
in interiorul acesteia, Cele mai insemnate descoperiri de cimitire
cellice s-au Tacul la Silivag linga Aiud, la Apahida i Dezmir lingé
Cluj, la Medias, precum i la Céldragl in Ollenia, dar numarul
lor e mult mai mare. In morminte s-au gasil felurite obiecte cel-
tice caracteristice: unelle {foarfece, culite), arme (sabii lungi de fier,
virfuri de lance de fier, cufite masive de lovit, coifuri, fragmente de
scuturi 5i de care de lupti), podoabe (brajdr si coliere de bronz,
brajari de bronz formale din mai multe piese semisferice numife
semiove, libule de bronz si de lier, brajari din pastd sficloasid de
culoare albastrd) sl ceramica lucratd la roald din pastd buna de
culoare neagrd-cenusie, bine arsd. Formele caracleristice sint
strichinile. castroanele si oalele, ornamentate cu hinii oblice formate
din mici puncte stampilate, cu motive lustruite (grafitare) sau
pictate. Descamdaty se cunoaste o singura asezare celbica: cea
de la Ciumesh, in Maramures, unde s-au sapal citeva bardee
sl s-a gasil, prinire altele, un splendid coif de parada impodolt
cu un valtur de bronz,

40

Probabil c& celtii n-au patlruns in Transilvania fard lupte §i poale
cd tocmai rezistenja indirjitd a dacilor i-a impiedical s& ocupe
intreaga regiune. In orice caz, ei au ajuns repede sd convietuiasca
cu populalia autohlond, asa cum atesta clar descoperirile de la
Ciumesli 51 din necropola de la Dezmir. Dacii transilvaneni au lual
de la celli ceea ce fraflii lor de dincolo de Carpali imprumutaserd
de la greei 5i de la tracil sudiei: o mai avansald lehnologie a fieru-
lui s roata olarulel, Contactul cu celjii a grabil dezvollarea da-
cilor din Transilvania pe calea formarii cullurii de tip Laténe. Pu-
tem sacoli ¢d, Tn ciuda unor anumile deosehirl de rilm si de lormi
intre regiunile extra- si intracarpalice, procesul dezvoltarii a fosl
analog si cd veacul al Ill-lea fen a fost pericada de formare
a culturii Laténe. Cel mai lirziu pe la anul 150 ie.n, inireaga so-
cietale daco-gelicd ajunsese cam la acelasi nivel de dezvoltare si
se pregilea 53 lreacd hotarul dintre comuna primiliva $i erinduirea
sclavapista,

Progresele dacilor transilvineni sint ilustrate de recenle desco-
periri arheologice. Nemaivorbind de asezarca de la 50, Gheorghe-
Bedehaza, care continua sa existe si 5a se dezvolte, semnalez, doar,
ch la Somesul Rece, peste cele trei miveluri de locuire hallstatiiana
se suprapune un nivel Laténe timpuriu. La Doboseni, in judeful
Covasna, s-au descoperil prin 1957 doud cuploare dacice pentru
minereu de fier din aceeasi vreme, proba ca resursele metalice
ale Tramsilvaniei incepeau a«fi tol mai intens folosite. La Moresti,
pe platoul ,Podei* locuil in diverse epoci, proi. Kurl Horedl a des-
coperit st urmele wnei asezdr dacice; ¢ vorba de sase bordeie cu
plan neregulat, asimetric, la care se adauga, probabil, si unele
locuinfe de suprafald ce n-au pulul i sesizate decilt parfial in cursul
sdpalurilor. Bordeiele sinl pulin adincilte in pdmintul galben al
aseziirii si n-au vatrd de foc {locul se [acea, probabil, afard).
Fragmentele ceramice groselane, decorate cu briufi 5i proeminenie,
si vasele lustruite, se asociazd cu ceramicd lucratd la roatd, de
tip cellic. Descoperirea unet (ibule de argint de tip Laténe Il (du-
pa o cronologic adoplatd peniru apusul s cenirul Europei) si
a2 unor fragmente de bratari de slicld albastrd asigura incadra-
rea asezani dacice in secolele [I1—I1. Vestigiile uvnor asezéarl din
aceeasi perioadd s-au mai descoperit la Lechinla de Mures, Me-
dias, Noslac linga Aiud si la Sebes-Alba.

Dezvollarea regiunilar lransilvinene e alestala i pe plan
politie, dupa cum se va vedea indata.
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FILE DIN ISTORIA TRIBURILOR DACOMGETE

Cind am aglernut pe hirtie acesl titlu m-am gindit, natural,
la istoria pelificd a daco-gefilor in secolele VI—I1 Len, edei dez-
vollarea lor socidl-economicd am urmarit-o amanunlit in paginile
precedente. lar cind in loc de .istoria daco-gefilor” am scris dear
Slile din isloria triburilor daco-gete”,. n-am facul-o la intimplare,
ci ubligal de vilregia imprejurarilor. Tn adevar, sintem, din pacate,
foarle departe de cuncaslerea infregif islorii palitice a futuror daco-
getilor din secolebe VI—IL. Din carlea cea mare a istoriei vechi a
acestul papor ni s-au pasiral doar citeva file; zeei de pagini, fara
indoialda din cele mai inleresante, s-au pierdut pentru totdeauna,
iar multe, si mai interesanle poate, n-au fosl niciodatd scrise de
autorii anlici.

Pina la evenimentele descrise de Herodol nu avem nici o stire
precisd despre geil, dacd nu punem la socoleald menfiunea lul
Hecalen in legaturd cu crobyzii si trizii. nu sintem, insd, de loc
siguri cd aceasld pomenire ¢ mai veche de 314 ie.n.

In acest an, o veste cumplild stribate ca fulgerul {inuturile
ponlice: Darius, marele rege, regele regilor, stapinul imensului
imperiu persan, si-a pus in miscare oastea indreptindu-se impotriva
scifilor ca s& razbune, zicea el, ofensele trecute; in fapt insa
peniru a-si intinde stdpinirea si asupra bazinului Mari Negre
dupa ce ajunsese si domine Marea Egee. [ncet, dupa ce lrecuse
Hellesponiul, uniasa armatd persand se indrepla, pe {armul tracic,
catre miazinoaple; paralel cu dinsa plutea pe valurile Ponlului
Euxif® flota formatd mai cu seamd din cordbii feniciene si din vase
ale grecilor ionieni. Inspdiminiate de pulerea persand, popoarele
Traciei se inchinau wnul dupd altul f4rd lupld, asa incit Darius
sosl, neinlilnind vreo impolrivire, pind pe meleagurile Dobrogei
noastre. Dar sa-i dam cuvintol lui Herodot:

«nainte de a sosi la Istru, primul popor pe care.| supuse
Darius au fost gefii, care cred ea sint nemuritori. Ciei tracii care std-
pinese parfile Salmydessului si care locuiese mai sus de cetdlile
Apollonia §i Mesembria, 5i care se numese scyrmiazi, 5i nipsei, se pre-

“dara lul Darius (ard lupta; jar gepi, hotdrindu-se la o impoirivire
indiratnicd, lurd supusi indatld cu toate cd sinl cei mai viteji 5i mai
drepii dintre traci... Acest popor.. dupd ce a fost invins de persi, a
urmal armata fui Darins™"'.

Infringerea vitejilar geti punea intr-o gravd dilema cetatea Hi-
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siriei. Ce alitudine trebuia sa adople fajd de expedijia persand? Evi-
dent ci nu pulea fi vorba despre vreo simpatie a{d de persi, dar
putea oare cetatea sa incerce macar o impotrivire fard a risca
sd fle distrusa din temelii? Si apoi, puleau wita histrienii cad cea mai
mare parte a comerfului lor depindea de metropald, de Milet, 5i ca
milesinii cu corabiile lor il insof{eau pe Darivs? Dar, pe de alla parte,
gefil hotirisera s3 i se impolriveascd regelul persan si fuscserd
infrinii; de dinsii depindea In aceeasi masurd ca gi de Milel pro-
speritalea Histriei. Sciji, la rindul lor, reprezentau o ameninfatoare
necunoscula: dacd histrienii il ajutaw pe Darius si scitii aveau 53
fie invinsi, totul era bine; dar daca expedifia nu rengea? Nu se vor
razbuna oare scifii impolriva cetatii?

Oricum, prnimejdia cea mal apropiala o reprezenta armala per-
sand. Dupa dezbateri care trebuie sa §i lost furtunoase, histrienii
au hotarit sa nu-i puné piedici lui Darius, Dar, dupd cum se slie,
expedilia n-a reusil; regele persan n-a izbutil sa;1 sileascd pe scifi

la o cioenire holaritoare si, In cele din urma, marea-i oaste, hir-

(uita si infomelata, a trebuit sa se relraga. Din toate cuceririle facule,
Darius a pastrat, pare-se, numai {armul sud-eslic al Traciei. Gefii
w-ay vazut din nou stipini la ei acasa si poate cd impreuni cu scifii
i-au pedepsit pe necredinciosii histrieni; in orice caz, spre sfirgitul
secolului al Vi-lea a fost distrus un carlier de locuin|e din partea de
nord-vesl a celali.

Pentru cunoasterea istorici politice a geto-dacilor din secolele
VI—Vi.e.n, relalarea lui Herodol e ca o singuralica razd de lumini
intr-o beznd adinca. Pentru mai bine de un secol si jumalale izvoa-
rele lac co desavirsire. De la Tueidide aflam, totusi, ca, in seco-
lab &l V-lea... Len., teritoriul Dabrogei inlrd in componenta uniu-
mit de tribun trace cunoscute sub numele de ,regatul® odryzilor.
Despre .regele” odryd Sitalces izvorul ne spune cd slapinea gi
peste gelii de la miazanoaple de Haemus, care-i furnizau célarei,
iar in alt loc precizeazd ci stdpinirea obryzilor se intindea de la
Abders, in sudul Traciel, pina la varsarea Istrului in Ponlul Euxin,
st ca, sub . regele” Seuthes, urmazul lui Sitalees, Iribulul plalil
gbryzilor de L barbar” si de greci se ridica la suma considerabild
de patru sute de lalanfi de argini'. Informatiile lui Tucidide sin
confirmate de morminiul _princiar” tracic gasit la Agighiol, in
nordul Dobrogei.

E evident cd, in, ciuda tribuiului, stapinirea obryda asigura
in Dobrogea echilibrul politic i linistea necesard dezvoltdrii econo-
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miei. Nu e, deci, surprinzdtoare inflorirea pe care o cunosc celdfile
grecesti in veacul al V-lea {s4 ne aducem aminte ¢d locmal in acesl
veac la Histria se dezvoltd produclia proprie de marfuri si cd incepe
s s¢ bald moreda) si nici degvoltarea asezdrilor aniohtone ca, de
exemplu, aceea de la Tariverdi.

Vilul lacerit, care acoperd poale o indelungatd perioadd de li-
nigte, nu & rupl decit in a doua jumitate a secolului al [V-lea ie.n.,
mai precis inanul 339. Tn aceastd vreme are loc incercarea de migra-
{iune spre sud, in Dobrogea, si, eveniual, cimpia munteand, a , rege-
lui® Ateas, seful uner puternice uniuni de tribur seite. El intimpina
rezistenta indirjita 8 unui anonim ,rex Histrianorum® (rege al hi-
stnenilor) care, evideni, nu poale fi un rege al orasului Histria
(aceasla era republicd sclavagistd!), o numai un sefl de wnlune
tribald a gefilor dundreni (de la Istru) sau din jurul Histriel. ©
vreme rdzboiul se desfdsoard In chip favorabil pentru gefi 51 Aleas e
obligal 58 ceard ajulor de la vestitul Filip al 11-lea al Macedoniei,
promijindu-i, in schimb, ci-l va lisa mostenilor peste Scifia. Mo-
narhul macedonean trimite ajutorul, dar, regele histrienilor murind
in vremea aceasta, Ateas ii concediazad pe soldalii lui Filip fard a le
plati, bineinjeles, nici un ban si-l instiinjeazd pe stapinul lor cd,
avind un fecior sdnitos, nicl nu s¢ gindeste sd-l adopte. Filip al
[I-lea nu era omul care & lase lucrurile asa; nu era vorba numai
de bani si de Jignire, ¢f mai ales de Taptul cd Afeas, dupd moartea
adversarului sau get, patrunsese in Dobrogea si inainta spre Bal-
tani, intr-o regiune pe care Filip o anexase regatului sau desfiin-
{ind vechea stdpinire odryda. Regele macedonean porneste in persoa-
na impotriva lui Ateas, dar, zice izvorul", ,cum scifii erau mai viteji,
au fost invinsi numai printr-o siretenie a lui Filip®, care a luat
20 00 de prizonieri {femei sl copii), mulle vite s 20 000 de
iepe scitice pentru a imbunatafi rasa cailor macedoneni. Incercarea
lul Ateas se lermina, asadar, printr-un esec deplin, 1ar in Dobrogea
stipinirea odryda si efemera sldpinire sciticd erau inlocuite de ju-
gul macedonean,

Nu trec nici palru ani 51 gelo-dacii apar din nou pe scena polilic
de la Dundrea de jos. Filip al H-lea murise asasinal la 336, in loiul
pregidivii expedijiei anlipersane, iar pe tronu] macedonean, ca sta-
pin al intregil jumatali rasaritene a Peninsulei Balcanice si ca he-
gemon al Greejei invinse cd doi ani in urma, urcase Alexandru,
un findr de 20 de ani. Molll dintre supusii Macedoniei, .barbari”
si greci, vidzuserd In aceastd schimbare de domnie un bun prilej
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de a scutura jugul impus de Filip. Inceputul il facuserd tribalii,
seminjie tracd de la sud de Dundre, locuind pe malul drept al llu-
viulul cam fn fata Oltului; pe acegtia nici Filip al [I-lea nu-i puluse, de
fapl, supune 5l nealirnarea lor reprezenta pentru neamurile supuse
de la Dundre un exemplu si un stimulent de naturd a primejdui,
prin tulburari in spatele frontului, expedifia impotriva Persiei, pe
care Alexandru era hotirit s-o realizeze. latd de ce tindrul rege,
aminind pentru o vreme expedifia, intreprinde o campanie spre
Dunire, pentru a-i aduce la ascultare pe tribali. Ti invinge, faré
g+l zdrobi insd, inlr-o lupta; tribalii, in frunie cu ,regele” lor Syrmos
§i impreund cu alfi traci, se refugiaserd intr-o insuld de pe Dunére.
Zadarnice furd incercirile lui Alexandru de a debarca pe ostrov,
cdci .barbarii se puneau Impoirivd de cile ori cordbiile volau s&
se apropie de mal. $i numirul cordbiilor era mic, si echipajul pu-
lin, iar ostrovul in cele mai multe locuri ripos si nepotrivit pentru
debarcare 51 nici cursul repede al apei, albia fiind ingusla, nu ldsa
vreo apropiere de ostrov™''. Mai grav era, farad indoiald, faptul
cd Syrmos era ajutat de gelii de pe malul sting al Dunirii, care-i
furnizau provizii; in felul acesta, rezistenia tribalilor se pulea pre-
lungi mulld vreme. Cu talentul sdu de mare sirateg, Alexandru
hotlréste pe loc s&8 porneascd impotriva gelilor.

Descrierea acestor, evenimente cuprinzind si lupta cu gelii ne-o
da Arrian, un scriitor gree care a ocupal diferite demnita{i in Impe-
riul roman in prima jumdtate a secolului al Il-lea e.n. Desi e,
dupd cum se vede, un istoric lirziu, carlea sa Anabasis. o relatare
a expediliilor lui Alexandru Macedun, reprezintd un izvor de prim
rang, deoarece ¢ bazeazd pe descrierile lui Plolemeu, fiul lui La-
gos, general macedonean ajuns mai tirziu rege al Egiplului, care a
luatl parte la unele din aceste campanii, iar altele le-a cunoscul in-
deaproape. '

Si-1 asculidm, deci, pe Arrian, in traducerea ‘acad. C. Daico-

wo-Alexandru, reirdgind eordbiile, hotdrl s3 treaca Istrul impol-
riva gelilor care locuiau dincolo de riu, fiindecd vézu cd o muljime
din el se adunau pe mal cu intenfia, pare-se, de a-l opri s treach,
clel erau vreo palru mii de cildre{i si mai bine de zece mii de pe-
destrasi. In acelasi limp, il mina si dorinfa de a patrunde si dincolo
de 1stru. El insusi se imbarca pe o corabie si porunci s se umple
cu [in pieile de cort $i si se adune de prin {inul cil mai multe barel
(monoxyle — bérci scobite dintr-un singur trunchi de copac—
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M. A.), ce se gphsesc pe aia din belsug, decarece locuitorii de-a lungul
Istrului se foloseau de ele la pescuil on peniru a trece uaii la alfii
si chiar pentru a face obignuil piraterie.

Astiel adund el cil mai mulle birel si trecu eu ele alita ostire
cil i fu numai cu putinid. lar cei care trecuserd cu Alexandru au
fost vreo mie si cinci sule de calarell 5i vreo patru mil de pedestrasi®,

Hotarirea |ui Alexandru nu era, dupa cum se vede, lipsita de
riscuri, Oglirea geld era de peste doud ori mai numeroasa decit cor-
pul expedifionar macedonean, Cum Alexandru nu era de prea mulia
vreme pe acele meleaguri si, deci, stirea prezenlei lui nu avusese
vreme s s¢ rdspindeascd prea deparle, inscamnd cd gefii inarmafl
s¢ adunaserd de pe un teritoriu relativ resirins insd dens locuil; in
adevir, se socoteste, de obicel, cd la un lupialor revin palru ne-
combatanji {femei, copii, bitrini}, ceea ce ne dé, fajd de 14 000 —
15 000 de osteni gefi, o populajie totala de 70 000—75 000 de oameni,

Inleresantd este si menfionarea numerocaselor bdrei servind
nu numai la indelelnicirile pagnice ale pescuitului, si ale negotului
{locuitorii de pe fdrmurile fluviului se foloseau de barci pentru a
trece unii ka alfii, desigur nu numai in vizile de politete!), ci si pen-
tru piralerie; caliatoriile negujdtorilor greci pe Dundre nu par sd i
fost lipsite de primejdii in aceasid vreme de inflorire a democralie]
militare.

Dar sa reludm firul islorisirii:

.Trecerea s-a intimplal noaplea in faja unui cimp acoperil
cu grine dese, pulind, in acest chip, sid ascundd mai usor iesirea
la mal. lar cind se crdpa de ziud, Alexandu porni prin grine, porun-
cind pedestragilor sa culce cu sulijele piezige griul si, astiel, sa
inainteze spre locurile necultivale. Cildrimea se linea in urma
pedestrimii atita limp cit aceasta inainta prin lanuri, dar o daii
ce iesird  pedestragil din ogoarele lucrate, Alexandru in persoana
conduse calarimea la aripa dreaptd, iar lui Nicanor ii ordond si
inainteze cu pedestrimea in formatjie de careu. Gefii nu puturd {ine
piept nici primului atac al calarimii; le parea anume de neinchipuit
indrazneala lu Alexandru, care a trecut atit de usor intr-o noapte,
peste cel mai mare riu, peste Istru, Tard sa arunce pod; iniricosala le
pirea si inclestarea falangei, puternicd navala caldrimii. Intii de
toale se refugiara in oras, care nu era mai deparle de o parasanga
{cam 5,5 km — N A.) de la Istru. Cil ce vazurd insd ca Alexandru
inainleaza spre ei, farda odihna, cu [alanga sprijinild pe |siru, ca nu
cumva pedestrimea sa fie inconjuratd, prin viclesug, pe la spale, de
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geli, 5i cu calarimea in fruntea oslirii, parasira si orasul slab intérit,
luind pe cai dintre copii 5t femer alifia cifi putean duee caii. 5i o
pornird spre locuri cil mai departe de riu, in pustiuri. Alexandru
hid orasul i ot avulul pe care-] lisaserd gelii inurma bor. Cu tran-
sporlarea prazii insarcing pe Meleagru si pe Filip, iar el dirimi ora-
sul 5 aduse jerlfa, pe malul Istrulu, lui Zeus Mintuitlorol, lui He-
racles si Istrului insugi, decarece nu i-a fost potrivnic la trecere, 5i
in aceeasl zi isl conduse indirdl in lagir intreaga ostire fard nicl
o pierdere”.

Lasind la v parte alestarea limpede a dezvoltarii agriculturi|
gelice §i aluzia la pasunile intinse pentru vile (cici pasuni sint
acele pustiuri® de care vorbeste Arrian), s& incercam s&-| urmarim
pe Alexandru in inainlarea sa. Dupd jesirea din lanurile dé griu,
armala macedoneand inainfeazd cu calirimea la aripa dreapld
gi cu pedesirimea la flancul sting, sprijinitd pe Dumndre; deci, spre
vest sau nord-vest, Are loc, pare-se, o scurld incaierare de cavalerie,
cistigata usor de macedoneni; gefii se retrag spre .orasul* lor
slab intant, desigur o dava fortificatd doar cu un val de pamint cu
palisadd i neavind zidur de piaira, sperind ¢d macedonenii nu vor
culeza 53 misle un asalt Dar inainlarea hotdrita a lui Alexandruy
il inspaiminta, sh ei predau . orasul® fard lupld, evacuind, insa, loata
populajia. Aceasia pare si i fost de cileva mii de oameni cel pu-
fin; probabil insd cd e vorba nu numai de populatia conslanta a
asezirii, care trebuie s §i fosl mult mai mic, ci de numerosii lo-
cwilori de prin prejur care se adiposliserd in inleriorul fortifi-
caliei. Desi ,orasul” era slab inlarit, Alexandry gaseste inir-insul
o pradd desiul de bogali (probabil grine, vite, obiecle de metal
prelios, piese de imbricidminie etc.) pentru a merita s-o transporie
dincolo de MNMuvia.

E posibil ca menfiunea lui Arrian despre numeroasa cilarime
pelica sd oglindeasca nu numai un fapt sirct militar (getii din cim-
pia munteand erau binecunosculi ca arcasi ciiliri), ci si o stare de
lucruri de ordin social. Calare luptau de obicei fruntasii comunita-
tilor, cei instarifi, care dispunean de un cal $i-51 puleau ingadui si-|
pramejduiasca intr-un radzboi. Dilerentierea dintre fruntasi (nobili)
si oamem de rind, dintre bogali i sdraci exista in societalea geto-
dacica, ea nu putea fi, tolusi, prea avansatsd, deoarece numdrul cala-
relilor era destul de mare (doar de dowa on si juméitate mai mic
decit numarul pedestrasifor).

Unde au avul loe aceste evenimenle? Acad. C. Daicoviciu, bi-

47



zuindu-se pe itinecarul urmat de Alexandru, le localizeazs in raséri-
tul Olteniei, dar nu exclude ipoieza, susfinutd si de altii, ca debar-
carea macedoneand s i avut loc in stinga Ollului i ca ,orasul®
slab intdril de care “vorbegle Arrian s3 fie tocmal asezarea geticad
de la Zimnicea, binecunosculd daloritd cercetérilor arheologice.
Oricum ar fi, poveslirea pe care Arrian ne-o di dupd Plolemeu
al lui Lagos reprezinta o stire extrem de prefioasd privind traiul
i istoria politicd a geio-dacilor ‘de.pe malul nordic al “lstrului.

Rezultatele dobindite au justifical pe deplin indrdzneala plina
de riscuri a lui Alexandru Macedon. Vazindi-se lipsit de ajutorul
getic, Syrmos, seful iribalilor, s-a inchinat regelui macedonean.
Exemplul s¥u a fost urmat si de alte populaiii de la Dunire, si astiel
Alexandru a putul trece la organizarea si declansarea expedifiei
sale anfipersane, care avea si-l lacd stdpinul celui mai mare imperiu
cunoscut pind atunci in istorie.

Mai pufin clare decil intimplarile relatate mai sus sint evenimen-
tele anuiui 326 Le.n. Inacel an, unul dintre peneralii lui Alexandru,
Zopyrion, lasal de rege in fruntea armatelor din Tracia, s-a aven-
tural Tn stepele de la nordul Mérii Negre, alacind orasul grecesc
Olbia, de la gurile Bugului. Inifiativa nu pare s3 fi fost insd a ge-
neralului macedonean; Arrian ne spune ¢d in mintea lui Alexandrm,
care cu pulin timp inainte desdvirsise supumnerea populafiilor din
jurul Marit Aral, incollise ideea de a stabili, prin nordul Marii
Caspice, comunicalii ‘directe intre Baclria si bazinul Mirii Negre.
In expediia lui Zopyrion.trebuie s3 vedem, dupd toale probabili-
lifile, o incercare de a incepe realizarea acestu| plan grandios.

Expedijia nu si-a atins insd scopul. Olbiopolitanii s-au apérai
cu indirjire 5i succes, Epuizald, armala de 30 000 de cameni-a lui
Zopyrion a trebuit si facd drum inapoi spre baza sa din Dobrogea.
La nord de gurile Dunérii insd, inir-o regiune pe care anticii o nu-
meau . pustiul® sau, mai bine zis, .slepa gelicd” (in sudul Republicii
Moldova de astdzi), oastea macedoneand a fost surprinsd de
o cumplita furluna. Ea n-a putut trece peste Dundrea revirsala
si a preril In frunte cu comandaniul & intr-o bitalie cu barbarii®
Fard indoiald ca gelii ajutali probabil de scifi, au jucal un rol insem-
nal in aceastd usturaloare infringere macedoneana, caci istoricul
roman Quintus Curtins Rufus defineste campania lui Zopyrion ca
o .expedifie impotriva gefilor™".

In ciuda acestei viclorii, bilanqul politico-militar al istoriei
gelo-daeilor in secolele VI—IV apare mal degraba negativ Ei
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incearcd sd se impotriveasca lui Darius, dacsint infrinfi gi obligali.
de voie de nevoie, s8-i urmeze armata fn nenorocita campafpiie an-
tiscilicd. Abia scapali de persl, gelii dobrogeni ajung pentru mai
bine de un secol sub stipinirea odryzilor. E drept, la 339 lLe.n. ei
il pun pe Ateas inlr-o situafie dificild, dar moartea conducatorului
lor, anonimul rex Histrianorum, reduce la zero succesele obfinute
pind atunei. In continuare, daco-gelii dnbrngeni sint nevoiti 58 recu-
noascd sldpinirea lui Filip al [1-lea si a lui Alexandru, iar o uniune
de triburl getice din stinga Dundrii e invinsd cu usurinid de acesla
din urmi. Urmeazi, e adevirat, birninja asupra lui Zopyrion, dar
s8 nu uitdm cd armata macedoneand era istovitd de lungul 5 inuti-
lul asediu al Olbiei $i cd gelil i-au avul de partea lor nu numai pe
scili, dar si elementele dezldnfuite ale nalurii.

Tabloul se schimbd brusc pe la anul 300 l.e.n. lzvoarele ni-i
aratd acunype gelo-dacii din Muntenia organizafi intr-o pulernica
uniune de triburi, capabild nu numai sa {inad plept, dar sa si invingi
de doud orl pe un comandant de talia macedoneanului (devenit rege
al Traciei dupd moartea lui Alexandru) Lisimah. Tocmai acesla
¢ motivul care ma facea s& afirm mai sus ca data de 300 Le.n. ca
moment, mai mult sau mai putin convenfional, fireste, al trecerii
la perivpada Laténe corespunde si din punct de vedere politic.

Cétre sfirgitul veacului al IV ie.n. in cimpia munteani (unde
anume, vom vedea mai jos) se incheagd o mare uniune de triburi
gelo-dacice condusd de ,regele®, Dromichaites, care stipinea, pro-
babil, i pe malul drept, dobrogean, al Dun#rii. Lisimah, ajuns
rege al Traciei la 306 ie.n, ocupd teritoriile dacice de pe malul
drept al fluviului, fapt care provoacd un conflict cu Dromichaites,

lzvoarele anlice nu sinl locmai limpezi in ceea ce privegle des-
fdgurarea si cronologia acestui conflicl. Diodorus Siculus'’ vor-
beste despre o priméd expedifie lracicd, in care Agatocle, fiul lui
Lisimah, ar fi fost prins de ge{i, 5i apoi de a doua, in care regele
Lisimah insusi a cdzut prizonier. Pausanias'® pare si aibd cuno-
stintda despre o singura expedifie, dar nu stie dacd Agatocle sau
Lisimah a fost capturat de gefi.

Astizi se admite indeobste cd pe la anul 300 i.e.n. a avul loc
prima expedifie Impotriva lui Dromichaites, condush de Agalocle,
Sfirsitul ei a fost nefericit; fiul regelui Traciei a fost prins de gefi
sl finut in captivitate mulld vreme. Abia pe la 292 i.e.n.. Dromichailes
ii dete drumul si-1 trimise, incarcal de daruri, la laldl siu, spe-
rind, zice Diodor, ¢ va redobindi .graluit teritoriul ocupal de Li-
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simah”. Speranja s-a dovedil zadarpicid; Lisimah, vazindu-si miini-
e dezlegate prin cliberarea feciorului sdu, a organizat indati o
noud expedijie, trecind in persoana Dunarea. Gefii s-au retras
pustiind tolul, astlel ¢ia, in curind, armata macedond a ajuns sd
sufere de foame. Istovild, ea a fost caplurata impreund cu regele Li-
simah de gefii luf Dromichailes si dusa la Helis, cetalea de scaun a
wfegeln” geto-dac.

Dupa viclorie, Dromichaites s-a dovelil a §i nu numai un bun
comandani de oasle, ci si un abil politician. Cu loale ca, dupa relata-
rea lui Diodorus, gefii .incepuserd si sirige 5i 54 ceard ca regele
prins in lupla s fie adus inaintea lor si pedepsil cu moartea {fiindca
este drepl ca poporul ce s-a primejduit in lupid sa holarasca dupa
voia sa asupra dugmanibor pringi), Dromichailes, impotrivindu-
se la pedepsireea regelul, le-a spus cd este’ininteresul lor ca omul
53 ramind nealins. Cicl dacd ¢l ar [ ucis, numaidecit alfi regi vor
ocupa domnia lui Lisimah gi vor [i pentru ei o primejdie 5i mai mare
decil Lisimah. Dimpotriva, dacd ar scapa, el va purta recunostingi
tracilor {adica gefilor — M. AL}, iar cetdlile, cite mai inainte fuseserd
in stapimirea tracilor, le vor cisliga din nou fard nici un pericol®.

Scena relatata de Dhodorus esle tipicd pentru rinduielile de-
mocratiei militare. Adunarea poporului inarmat revendica dreptul
de @ holdri soarta dusmanului facut prizonier: . regele” Dromichai-
tes nu poale s3 holdrased singur sai 83 nesocoteasca pur st simplu
dorinla adunani; el isi pune in joc loald elocvenia si-i convinge
pe lupldtarii sai cd ¢ mai hine ca Lisimah si fie jertat.

Diodorus ne istarisesie in conlinuare cd Dromichaites i-a invital
pe Lisimah si pe sletnicii =di la un ospal, pregatindu-le masa cu
fastul obisnuit la curlile elenistice, El insusi, impreuna cu alfi
frunlasi gefi, mineau din vase simple mincarurl sirdcicioase, iar
vinul il beap din cupe de lemn si de corn, Lisindu-| pe Lisimah
sa »¢ palrundad de deaschirea dinlre cele doud mese, Dromichailes
I-a musiral apoi prieteneste penirn ed gi-a parasit traiul sirdloeit si
regatul mire] pentru a-5 duce armala impoltriva unor oameni saraci.
Lisimah recunoscindu-si  greseala, Dromichaites |-a eliberal,
primind in schimb celalile pierdule inainte; Pausanias adauga cd,
de pevene, Lisimah si-a casatorit ftica dupa seful gel.

scena banchelulw poale ca e doar o fabuld cu circulatie in
rindurile istaricilor antics, renumify prin lendinta lor moralizaioare
de a-i opune pe .barbani morali® lumii imorale® greco-romane
sh, In gencral, civilizale; in oriee caz, scena se regasesle aproape
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aidoma la Herodol, ca petreculd, in veacul al V-lea ie.n., intre
pergi si spartani. Dar lucrul acesta e sccundar, Important §i sigur e
faptul cd Dromichaites, victorios dar neincrezalor in trdinicia iz-
binzii, reusesle sa smulgd adversarului, prinir-un abil amestec de
forla i generozitale, o pace favorabila, inlarita printr-o casatorie
dinastica.

Astazi sintem in masurd si stim exacl unde era cenirul, nuc-
leul wniunii de triburi daco-gelice de sub conducerea lui Dro-
michaites. Dind o noud leetio (leclurd) wunui pasaj din Polibiu',
in care gelii lul Dromichailes apidreau, In chip ciudal, sub denumirea
de odryzi, acad. C. Daicoviciu a demanstral ci, de fapl, e vorba
de greseala wnui copisl $i cd isloricul grec Il cunostea pe Dromi-
chaites nu ca rege al odryzilor (pvoo), ci al ordyssilor sau or-
dessilor (¥plvoool, 'Yplnoor), adica al locuitorilor de pe riul Or-
dessos (Arges), al dacilor argeseni.

In cursul veacului al TIl-lea ie.n, in timp ce dacii transilvi-
neni luptau impotriva cellilor, far cei din Moldova, spre slirsitul
secolului, impotriva bastarnilor de neam germanic care cdulau
s5d-i izgoneasca gi, in orice cag, ii strimtorau, gelii din cimpia mun.
teand continuau s& se intareasca. Din secolul al Ill-lea dateaza,
dupd toate probabiliti{ile, o inscriplie care, citita, tilmacita si pub-
licald de profl. D. M. Pippidi, glasuieste:

wDectrel al Slatului i al Poporului, Sub presidenila lui Theo-
critos, Pythoteles al lui Archelaos a propus:

Inirucit Diodoros al lul Thrasycles, Procritos al lui Pherecles
gi Clearchos al lui Arislomachos, lrimisi soli la Zalmodegikos
in privinla ostalecilor, au célaloril prin fard dusmand si, infrun-
tind primejdii de tol soiul $i dind dovada de cea mai deplini rivna,
au adus inapoi, oslalecii (fiind acegtia la numar peste saizeci),
convingindu-l pe Zalmodegikos sd restiluie cetdfii veniturile: 5fa-
ful si Poporul sa giseascd cu cale ca acestia 5l urmasil lor 53 fie
inscrigi printre bincfacdlorii obstii; s& lie incununafi, ei si urma-
gii lor, co cunund de aur la toate speclacolele de tealru pentru
barbafia s rivna lor fald de popor, pentru ca si ceilalli celdteni,
cunoscind c¢d poporul cinsteste pe barbatii vrednici, sa se indemne a
sluji cetalea. Hegemenii 53 poarte de grija ca prezeniul decrel sa fie
sapal pe doua lespezi, din care una sa se aseze in agora (piala pu-
blica — N.A.), "in laja porticului, iar cealalta in preajma allarului
lui Leus Polieus”.

Descoperitorul a presupus, pe buna dreplate, in Zalmodegi-
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kos o ciipetenie gelica de pe malul sting al Dundrii, iar in veniturile
pe care acesla consimte sd le restituie Histriei — exploatarea leri-
torivlul rural al cetdfii (constituit Tn vremea stapinirii lui Lisimah
asupra Dobrogei) si pescuitol la gurite 1strului. Desi ne relateaza
prea puline evenimente concrete, inscriplia atestd existenfa unui sel
geto-dac de uniune tribala destul de puternic pentru a pastra peste
saizeci de oslalec histrieni si peniru a bloca veniturile majore ale
cetalilor milesiens.

Cétre sfirsitul secolului al Il-lea ien., in jurul anului 200,
un all decret histrian vine & arunce o razd de lumind asupra rela-
fliilor politice dintre celatea de pe malul lacului Sinoe si populatiile,
in primul rind getice, nord-dunarene. 1| redau aici in aceeasi tradu-
cere a proi. D. M. Pippidi:

«Sfatul si Poporul au gisit cu cale; presedinte al Adunarii
fiind Dionysos al lui Bianor, Apollonios al lui Cleambrotos a propus:

intrucit Agatocle al lui Antiphilos, eobaritor dintr-un parinte bi-
nefacitor al obstii, se poartd fald de cetate si de cetd{eni ca un
om vrednic $i de scamd, dovedindu-si in chipul cel mai deplin, cu
vorba si cu fapta, rivna fa{d de popor, in orice imprejurare grea
pentru celale, precum i in toale dregitoriile, insircinarile si sluj-
be le;

51 mai intii, intr-o vreme in care cetatea era bintuitd de tulburar,
far traci in numir mare atacau orasul si teritoriul, cind grinele
staleau sa dea in pirg, iar cetdjenii se framintau amarnic, (Agatocle)
fiind ales capetenie a arcasilor si stringind osteni cu simbrie, a
sliul si pazeascd (arinile, dind pulin{3d fliestecdruia sd-si stringa
grinele Tard valimare;

iar cind tracii din jurul lui Zolles au piatruns cu caste mare in
Scifia (Dobrogea — N. A.), edtreoragele grecesti de sub obliduirea
regelui Rhemaxos, (tol el), ales sol, a pornil In |ard strding, stra-
batind paminturile mai multor noroade si infruntind primejdii de
tot felul, a convins pe barbari nu numai sa crufe cefatea, dar si si...
adunate inainte de tilhari... ce se aflau la ordinul lui Zolles, ,.sé
mintuiascd toale.. si impreuna cu ei s-a grabit.. celalea sa pli-
leascd cinci (talanli?) pentru ca sa cadd la infelegere cu cetalea
in privinja hranei...

Cind, dupa aceslea, aceiasi (barbari) au ndpadit finutdl si au
prins sa asedieze Bizone §i sd pustiascd teritoriul, grinele noastre
fiind (si de data aceasta) gatla sa dea in pirg, (Agatocle), ales
sol i pornind spre locul unde se afla oastea, rinduil de cetiieni sa

riscumpere dupd putin{a teritoriul $i recolta, i-a convins pe Zoltes
gl pe traci, cu pref de 600 de galbeni, s& nu pdtrunda in leritoriu,
nici sd se apropie de orag, ceea ce a ingdduil cetdlenilor sd ramind
stipini pe loate grinele de pe opoare.

51 iardsgi, ales sol in Tracia si la cipetenia aceslora Zolles, a
reinngil invoielile gl infelegerile incheiale cu ei; si simfind (tot
atunci) cd se siring laolaltd tilhari mulii, a adus fapiul la conos-
tinfa dui Zoltes, dind de stire i cetdfenilor dupa inloarcerea acasé:
din care pricindg uneltirea a ramas fara urmari.

lar mai firziu, caleind fracii jurdminiul si invoiala si tol dind
navala (pe paminturile cetdfii), ales de popor comandant cu depline
puteri al teritoriului §i stringind osteni voluntari dintre cetafeni
$ barbarii adapostifi in celate, a pézit ogoarele si turmele si gri-
nele pind la trecerea (spre noi) a regelui Rhemaxos. lar dupa ce re-
gele a trecul pe malul din fa{d, nelasind in urma-i siraji, de teama,
g trimijind numai vestilori ca 53 ceard tributul, (Agatocle), intru-
cit finulul era cuprins de razboi, ales sol 5i pornind la drum pe apd,
l-a convins pe regele Rhemaxos s& dea spre paza celdfii calarefi o
sula; iar cind tracii au cizut in numiar mare asupra strajerilor, iar
acegtia, de fricd, au fugil pe celilalt mal, lasind teritoriul cetafii
fard pazi, lrimis sol la feciorul regelui, Phra [dmeon(?) ], I-a convins
pe acesla s3 dea strajd celifii ciliarefi sase sule, care, intrecind
castea vrdjmagilor, au infrinl pe cépelenia acestora Zoltes si..*

In ciuda lacunelor sale si a faptului ci-i lipseste sfirsidul, do-
cumentul e destul de clar in ceea ce priveste desldsurarea eveni-
mentelor, dispensindu-ma de comentarii si paraflrazari. Ramin to-
lugl deschise doua intrebari majore: unde se afla uniunea de triburi
a lui Rhemaxos? $i de ce neam era aceasld capelenie?

La prima intrebare ¢ mai usor sd se raspunda, desi poate nu
tocmai cu precizia doritd. E sigur ca Rhemaxoz slapinea efectiv
pe malul sting al Istrului, dar isi intindea autoritatea si asupra
cetafilor grecesti din Dobrogea, care-i pliteau tribut in schimbul
unei protectii militare. Dar e greu de gtiut dacd finuturile stapinite
de el se intindeau in Munlenia, in Moldova sudici sau in Bugeac.
Fiecare din aceste ipoleze si-a gasil susfinatori, dar nici una nu este
deplin convingiloare, personal inclin sa-l ered pe Rhemaxos ca
domnind peste finuluri de la nord de gurile Dundrii mai degra-
ba decit in Muntenia,

Intrebarca a doua isi gaseste mai greu un raspuns, Bizuin-
du-se pe argumente geografice si islorice, prof. D. M. Pippidi inclina
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sa-| constdere pe Rhemaxos-un o rege” get, in mp ce prok L L
Russu, pe temeinl unor considerente geografice si lingvistice (mume-
le fivlui lui Rhemaxos, care incepe cu Phra... 5i care poale fi recon-
slituil in chip divers: Phradmon, Phraates ete.), il considerd mai
depaba soil. 51 uncle, g0 celelalte dintre argumente Ts1 au parile
lor tar si pargile lor slabe; chestiunea ramine, in principiu, deschisa,
dar majoritatea (storiciler nostri vede in Rhemaxos o capetenie ge-
lica, ceea ce m-a facul sa-l imclod in capitolul de iafa.

Secolul al W-lea Leon e man sarae in stin despre getn din Mun-
fenia 51 Moldova. 5e pare insd ¢4 la scoala bastarmilor, cum zicea
V. Parvan, sl bastinasii au devenlt repede temu)i navalitor in re-
givnile suwddunarene, O inscriplie histrana [ragmeniaras datind,
prabalbil, tin primd jumatate a veaculol al [les Le., vorbeste
despre un cetatean care a dal dovada de rived deosehiba inir-o
vreme de primejdie; intre alicle &l e laudal perind o salie dusa la
bum =iirsit undeva in parfile Dundei sau, poate chiar dincolo de
[uviu. Pe de alta parle, e probabil ca geji so i lual parte, alaturi
de bastarni gi celli, [a lupta antiromana pe care, tol in prima juo-
matate a secolulu al H-lea ien., a dus-o, fara sucees, Mocedonia,

Dar dacii transilvanem? Despre dingii izvoarele tac multa vreme
sl aceasia lacere nu ne ingaduie $a alirmam nimic cu certiludine. RHe-
zistenfa lor impotriva celfilor e o ipoteza: fvarie probabila, fearic
verosimila, dar wlus numm o poteza. Din secolul al V1-lea, vreme
in care gefii de la Dunare sint pentru prima data menjionag de
Hecoteu 50 in legatura cu expedifia lui Darivs, va trebui sd aslep-
tam ping calre amul 200 ie.n. penlro a avea o shire islorica limpede
despre dacl din interiori] arcilub carpatic.

Stired o datoram e Pompeius Trogus, wa fslone din veacul
I oen., a carmi opera — Hisiogiue Philippicoe — m s-a pastral, din
pacaie, numai sub forma vwoul rezumal facol, un secol mai tirzio,
de hustin, Referindi-se la evenimente din jural ooobo 200 ien., e
spune prirtre altele™:

et dait sind din peamul getilor. Ei, in Gmpul regeiod Oroles,
fiindea nu s-aw luplat bine impolriva bastarnilar, ca pedeapsa pentrg
lagitatea lor, auw fost silifi, din ordinoel regelu. ca glunct cind se culs
cau sa-x pund capetele in locnl picioarelor i osa faco nevestelor
servicile care obisnoian inainte 54 li se {aca lor insise, 3 me nu s-a
schimbai aceasta rinduialy pina cind nu si-an spalat prin curaj ru-
siwea suferita in ragbo®,

Aparent, pasajul nu ne spune prea molie. El ne da inea wn name
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de capetenie daco-getica, Oroles, si pe informeaza cd vastea a puriat
lupte cu bastarnii. Inlr-o prima ciocnire, autohtonii au fost Tnvinsi
siowregele” lor, minmws, -a pus intr-o situafie atit de putin onora-
bila pentro miste luptator, incit el s-au grabit sd-si redobindeasca
cinstea, probabil invingindu-1 pe aceiasi bastarni.

51 tolusi, in scuria relatare a lw Pompeius Trogus exista doua
elemente exirem de importante. Faptul ca el ii numesle pe autohioni,
dact, subliniind Tnsa 3 ¢ sint de un neam cu gelii, demonstreaza
ca istorfeul are in vedere deosebirea grograficd intre daci s geli.
Cu alte cuvinte, aceasld imprejurare ne ingaduie sd plasam undeva
in estul Transilvaniei (poate extinzindu-se si dincolo de manti, in
Meldova ) umunea de Iriburi a Jui Oroles. Asa stind lucrurile, luptele
cit bastarnii trebuie interpretate drept stavilirea, de edtre daci,
a incercarilor acelora de a patrunde in Transilvania.

In al daliea rind, pedeapsa ruginoasd, si poale, nu tocmai meri-
latd, da care sinl supusi luptatorii daci de seful lor sugereazi ca
procesul desprinderii aristocraliel tribale de masa membrilar tri
burilor era destul de inaintat gi ca Oroles avea asupra umiuni
de iribun transilvanene o autorilate mai mare decit, sa zi-
cem, Dromichailes asupra ostenilor sai cu un secol mar inainte.

O ultima, laconicd dar extrem de prefioasa, informatie ne-a fost
pastrata tot la Pompeius Trogus®'. Istoricul roman aminteste, cam la
inceputul secolulur al ll-lea fen, un fenomen pe care-l numeste
Ancrementa Dacorum per Rubobosten regem™: cresterea | pulerii)
dacilor prin {sau sub) regele Rubobosies. Numele de daci ne arata
cd ¢ vorba tol de Transilvania, va [ fost Rubobosies un urmas
al lul Oroles sau un contemporan al sau din alt {inul transilvanean?
Nu putem sti, $i, in fond, n-are prea mare insemnatate. lmpor-
tante faplulcd inaceastd .cregtere a dacilor prin regele Rubobostes®
trebuie sa vedem incepulul procesului de stramutare a centrului
de greutate al puterii daco-gejilor din cimpia munteana in Transil-
vania. Inceputul doar. Punctul culminant al acestui proces va fi
marcal de aparipa statului dac cu centrul in Munin Orastien.




Capitolul 11}
BUREBISTA

Mimeni nu o pretuieste mair mull arheologia decit arheologii
ingigl, Dar, lotodatd, nimeni mu-i cuncaste mai bine limitele,

Arheologia a adus servicii imense studiului si cunoasierii tre-
culului indepartal. In privinia aceasta, {ara noasird nu face excep-
lie; fdrd a mai vorbl de epocile paleolitica, peoliticad sau a bronzului,
pentru care izvoarele arheologice constituie singura noasird do-
cumentare, sa ne gindim numai ¢it de incompletd si de searbada ar
fi cunoasterea traiului dacilor fara descoperirile [acute in sapaturil
Dar mci arheologa nu poate rdspunde tuturor intrebirilor puse de
istoria daco-gelica.

Ar I minunat daca, dezvelind diferite asezan gelo-dace, arheo-
logii ar putea stabili; aceasta agezare reprezinta o etapa de organi-
zare preslatala mal veche, cealaltd oglindestle apropierea cu incd un
pas de aparijia claselor sociale si a statului, a treia documenteazd
o 5l maji mare apropiere de scest stadiu ete. Din pdcale, acest lucru
nu e posibil: numeroasele asezar cercetale, datind din secolele 11—|
e, reflectd in mod cerl dezvoltarea societd|ii daco-gele, ten-
dinjele acestel societali spre o organizare social-economicd si poli-
ticé de tip sclavagist incepdior, dar nimeni nu poale spune sigur daci
cutare sau culare asezare esle un simplu centru tribal sau devenise
cenlrul unei mici formaliuni stalale. Orinduirea gentilico-tribala
in descompunere e rellectatd in asezdrile din secolele IV—III
ien ca Pomana (nivelurnle mai vechi), Zimnicea, Moresti; statul
dac ne apare in toata puterea lui Tn vremea regelui Burebista;
venigile intermediare, pe plan social-politic vorbind, ne lipsesc,
in ciuda faptulur ca se cunose destule asezan din veacul al 1l-lea
ie.m,

Indoiald asupra realitatin acestor clape intermediare nu poale
exista, dupd cum nu ne pulem indoi de realitatea sfatului lui

36

Burebista. Ceea ce nu slim insd ¢ momeniul saltului ealitativ,
momenlul in care s-a ndscul statul dac.

Va putea fi acesl moment precis cunoscul vreodald? Mu cred, cici
fenamenele sociale ne pol i comparale ¢y flierberca apei sau cu
o reaclie chimica. Viemile anterios re lui Burebisla trebuie 58 ni fe In-
chipulm ca pe o epocd de frdmintdr liuntrice ale societafii gelo-dace,
de lupte intre elementele vechii orinduiri, primitive, i cele ale scla-
vagismului incepator, intre organizarea tribala de tipul democra-
{iei militare si tendinfele spre formarea statului. Acest confhiet nu s-a
rezolvat nici intr-o clipd, micl intr-un an, evenimentele au pofut
lua intorsatun neasleplate; progresele realizate au pulut fi anulate
de o brusca rasturnare; forjele in luptd s-au putut echilibra ani
indelungall, fard ca vreuna sd wsa repede invingdloare. latd de
e cereeldtorii frecutulul nu pol constata decil, pe de o parle,
fenomenele care imping spre aparifis sociclafii imparfite in clase
antagoniste 51 a stalului, iar pe de alla parte exislenfa insisi a
acestei societd|l =i a stalului ce-i corespunde

Dezvoltarea societafil daco-getice in veacul al [-lea fe.n e bo-
gal ilusiratd de descoperirile arheologice. Asezarile existenle inca
in secolul precedent, sau chiar mai inainte (Zimmcea, Poiana, Piscul
Crasani, Tinosul, Lunea Ciurei, Sighisoara, SI. Gheorghe-Bedehaza)
se extind si se fac mai bogate, Aldturi de cle, dacil ridicd asezari noi:
Popesti, pe Arges, cu plaloul sau fortifical prin mai muille valuri
de aparare, Sebes in Transilvania, Pecica pe malul drept al Mure-
sului, nu departe de Arad, Bucoval (Clienia) cu valul sau defen-
siv asemandlor eelui de la Popesti, Aceste asezdri vor conlinua
53 se dezvolle in primile decenii ale secolului I e, cind, de altfel,
li = vor adiuga sl altele. _

Asezarile daco-gelice din secolul al 1l-lea 51 de la inceputul
secolulur | constituie eadrul in care pamenii traiau si lucrau, pri-
cinuind, fard sa-si dea seama, transiormar adinei in struciura so-
ciala. Cercelarea aceslor agezarn alesta o rapida §i complexa dez-
vollare a forjelor de productiv. La Bezid, in judejul Mures, s-au
descaperil, nu de mull, ramasitele unui alelier de redus 5i de pre-
lucrat minereuri ferbase; doud cuptoare dacice pentru reducerea
minereului de ficr au fost gasite si la Ciresu (jud. Mehedingi).
Locuintele, uneer bordeie, dar fol mar mult case de supraiala,
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confin unelle mai numercase st mai varate: cresc numarul i varie
fatea tapoarelor, ﬂ‘[lfll' tot mai des unelle de fierari (clesti, nicovale),
de dulghert {dalfi, tesle, cufiloae), iar brazdarul de plug de fier
incepe sa fie prezenl in agezdan, aleslind dezvoltarea agriculturii,
Ceranmtica lucrald cu ming mal ddinuieste, modelata sl arsa, ca 5
mal inainte, in gospbdire, asa cum (aranii nostel fae cardmizi:
alaturi de ea se descoperd in canlitali Wl mai mari si iragmente de
vase bine arse, lucrate la roata de mesien olari specializali, dintr-o
pasta mai lind, mal bine frdminiatd, de obicei de culoare neagri
sau cenugie. Co hirlejele 3i tirnacoapele lor de fier oamenii sapi, pe
linga locuinte, gropi adinei pe care le ard 5i in care depoziteaza
grinele; zeci de asemenea gropi s-au gasit in mai toate asezérile
daco-getice din aceasta vreme, Intr-un cuvint, descoperirile zugra.
vesc un lablou de inflorire economica, de crestere a produciiel ag-
ricole, de specializare a mestesugurilor s de sporire a produselor
lar.

Agricultorii aveau nevoie de unelte, mestesugarii de materii pri-
me; 5l unora, si altora le erau necesare diverse produse pe care nu
pulean sa le abling singuri, de la unelle de productic ping la bunuri
de consum, Era natural ca schimbul sa se intensifice $i faptul ¢d o
serie de mari asesdri apar pe drumurile cele mai comode 5 mal frec-
ventilate nu poate fi intimplator., Pecica se nagie pe Mures, dintol-
deauna cale de comunicalic imporiantd, asezarea de la Popesti se
furmeazd pe Arges, riu care, strabalind cimpia munteana de la nord-
vesl fa sud-est, inlesnea legatura dintre valea Dunarii si Transil-
vania. Dar poate cea mai semmiicativd dintre aceste asezdri o cea de
la Cetajem (judejul Arges), pe care descoperitorul sau, arheologul
bucurestean D. V. Rosetti, o considera un important centru de
schimburi interinibale, 1ar descoperirile par sa-1 dea dreptate.

Intr-adevar, aier s-a gasit, de exemplu, pe o ierasd de sub
colul de munte numit .Cetajuia®, un depozit de unelle de fier din
care s-au pastralun brazdar de plug, un cufit de plug, o meovala cu
piron pentru dixarea intr-un butue st un clesle care a servit drepl
foaricce peniru taial tabla. Acesle wnelte au putul foarte bine
aparjine unul lol destinat sa ja calea schimbulul sau venit la Ce-
Lieni pe aceastd cale. Dar lot aicl s-au mal gasil numeroase
amiore (majoritatea dininsula Rodos), vase pline cu griu si cu mei,
cupe deliene si multe alte feluri de ceramica din epoca elemistica.

Una dintre cele mai inleresante descoperinl de la Cetajeni este
aceea a minusilor (torfilor) cu stampile anepigrafice (cu semne
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geometrice, imitind vag literele precesti, dar care n-au nmici un
sens) provenind de la amiore gelice ce mai pasireaza incd forma
celor radiene. Ele vin, fara doar si poate, din cenire mestesugaresti
st comerciale situate inlr-o 2ond carecare din Muntenla, prelnica
viticulturin; ipoleza e sprijinita de fapiul cad stampilele anepigraiice
nu sint cungscule in dreapta Duparii, pe cind in cimpia munleana
el aw mai fost gasite inalle citeva agezdrn, printre care Popest, Zim-
nivea =i Piscul Crasanl. Probabil cd amiorele cu stampile ane=pigra-
fice provin din mai multe centre, fiecare avind stampila =a distincté,
sau, inorice caz, din atelere diferite de olirie. Mesterii le aplicau pe
vase penlru ¢d amiorele eran destinate unei largi intrebuinjar, dar
unei populati care no cunoglea scrierea. A imita perfect literele
grecesti de pe amiorele radiene n-ar fi avol nicr un rost in aseme-
nea condifil, molivele geomelrice de pe stampilele basunase erau
mai sugestive siingaduiau comparatorilor, bastinasi siei, sa distinga
usor o maria de alta.

Inscmnitatea catnerciala a asezari de la Celajeni in secolele
I1—I nu poate surprinde. Drumul ce trecea pe aici lega valea
superioara a Dimbovelel de lunca acestul fiu, de lunca Argesului
st de Dunire; spre nord, el ducea catre Tara Birsei si cilre munjii
bagati in metale. Dinspre cimpie veneau grinele si vinul, lar dinspre
munfi 5 Transilvania minereurile de fGier, coprul si unelte finisate.
Caracterul de centru de schimburi al asezarii de la Cetdfeni e si mai
puternic sublinial de aflarea ai¢i & unul tezaur de denarl romani
de argint batufi in timpul republicii.

Intensificarea circulatiei monetare constituic o alta dovada a
dezvoltarii schimburilor. In centrele tribale geto-dacice @@ nu-
mat faurariile sau atelierele de oldre lucraw din phn, o s stanjele
de batul monpede. Circulau acum in Dacia, pe linga monedek mai
vechi de la Filip al H-lea, Alexandru Macedon 51 Lisimah, 51 letra-
drahmele emise de republica aulonomad Macedoma Prima, creala
de romani in anel 168 fe.n, telradrahmele insulel Thasos, dena-
rii republicani romant ¢ diverse monede ale oraselor grocest de pe
farmurile Ponfului (Histria, Callatis, Odessos) si ale Madi Adria-
hee (Apollonia st Dyrehachivm). i tolusi, ele mi eran de-ajuns;
cefi triburilor geto-dace bateau propriile lor monede, imiiindu- e pe
cele striine Astiel de monede se cunose de pe ol coprinsal {Ari
nogstre; ele s-au gasit la Balteni st Calimanesti {jud. Vileea),
Bercenl (jud. Tiiov), Bugiuleshi si Celei (in Oltenia), Chigineu-
Cris (jud, Arad), Corbu Nou {jud. Bréaila), Pestera Bolii (municipiul
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Petrogeni) si In muTte alle localitali. Schimbul intens pregateste
pe-ncetul cea de-a treia mare diviziune sociald a muncii: aparitia
negustorilor, oameni care nu 3¢ ocupd de loe cu productia, ci doar
cu comerjul,

Sa nu uitdim insd urmirile sociale ale acestei dezvoltan eco-
nomice. Pdmintul deirisal cu lopoarcle de fier si destelinit de
plugul cu brazdar de lier devine proprietalea Tamiliilor care-l lu-
creazd. In cadrul obgtii sategti, pamintul comunitilii se imparte pe-
riodic intre diferitele familii, dar cu timpul aceasta grijd peniru
egalitatea iormala a membrilor tribului dispare si tol pamintul arabil
se lransiorma in proprictate privaia, obstii raminindu-i doar izlazu-
rile, padurile si apele. Mestesugarul ¢ proprictarul obiectelor pe
care le fauresle anume in vederea schimbului; vinzarea lor il aduce
banii necesari cumparani bunurilor de consum.

Generalizarea proprietdfii private nu s-a petrecut insa in con-
difiile unei egalitali depline. Cu multe sute de ani in urmi aparusera
intre diferitele familii (patriarhale la inceput, mici pe urma) deose-
biri de avere. Acestea nu fac acum decil 53 se adinceascd. Frunta-
gii comunitalilor Iribale isi sporesc avuliile prin razboi, céci lor
le revine partea cea mai mare din prada, si prin deposedarea mem-
brilor de rind al obsiilor. Dezvollarca schimbului 5i a economie
monelare le slujeste de minune scopurile; siracii au nevoie de bani,
pe care-l imprumula de la nobili, chezasuind plata cu pamintul lor,
ba chiar cu propria lor persoana, O recolla slabi e deajuns pentru a-|
impiedica pe datornic sa-si plateasca datoria: el igi pierde pamintul
4, citeodala, devine chiar robul creditorului sau, pe viala sau pe timp
limita¥. In felul acesta nobilii isi rotunjese domeniile taiate din
pamintul comunilatii, concentreaza in miinile lor importanie avuiii
maleriale mabile g imobile, in timp ce masa membrilor tribunlor
saracesle. Simpla deosebire de avere se transiorma acum intr-o
diferenfiere saciala: sardcimea e aservita intr-un fel sau altul
arislocrafies imbogalile, e obligald sa lucreze pentru ea, s-o intrelf-
na. Aldturi de mai vechea exploatare patriarhald a sclavilor a apa-
ril acum 5 exploatarea sardcimii ibere de catre bogitasi. Nobili —
tarabostes, pileali — s-aw prefieul, dinte-o calegorie de (runtasi
intre egali, intr-o veritabila clasa exploatatoare, pe care contradietii
de neimpacal o opun camenilor saraci — eomall — 51 sclavilar
din ce in ee mai exploatali. Existen{a acestor contradiclii antagn-
msie, jave cu nepulimfa menjinerea vechii organizan tribale, nobili.
mes o §i-ar pulea pastra pozififle economice sl sociale dominante,
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daca adunarea poporulul ar continua sd aiba dreplul de a hotar
in cele mai insecmnate probleme ale intregii comunitdli. De aceea,
nobilii pun capit democratiei militare: adunarea poporului devine un
simplu organ consultativ, dacd nu cumva e desfiin|ata cu totul, sfatul
batrinilor, organ prin excelen{a aristocratic, ajunge si delind in-
treaga pulere si-si alege din rindurile sale un sef, un rege, Clasa
dominantd isi creeaza un aparal de represiune: armald permanentd,
inchisori, judecitori, ea pune 54 | se construiascd cetafi puternice
pentru a fi la adapost de nemuljumirea i revollele maselor. Con-
solidindu-si {reptat pozifia. regele, ales din rindurile aristocrajiei
si care-i reprezinta interesele. incepe sd aiba pretenjia de a-gi
transmite puterea urmagilor: slapinirea devine eredilard. S-au
nascul, deci, clasele antagoniste i statul ca instrument al clasel do-
minanle pentru exploatarea sl oprimarea celor mulfi,

- Asa s-au petrecut lucrurile in Dacia? In linii mari, da. Ne lipsesc,
din nefericire, stirl amanuniite ale autorilor anlici care sa ne descrie
procesul naglerii stalului. La drepl vorbind, ne lipsesc orice lel de
stiri, Dar nu avem nici un moliy 54 ne inchipuim cd Dacia si socie-
fatea peto-dacd ar [ ficul exceplie de la un proces general; iar
arheclogia ne vine Tncd o dald in ajutor, ilustrind méacar unele as-
pecie ale acestul proces.

Bineinjeles, pamintul n-a putut pastra totul. Nimemi no poale
sd spuna cil de inlinse erau domemile unui nobil dac, cit de mari
erau turmele |ui de vite, cifi selavi sau cifi {arani juridiceste hber
lucraw pentru dinsul. Dar ni s-au pésiral vestigii concrele ale deose-
birilor de rang si de avere din socielalea geto-dacd ajunsa in preaj-
ma aparifiei statului sau trecutd peste acest prag. Cunoaslem
locuinele si mormintele bogate ale nobililor, cunocastem bordeiele
5i mormintele saricacipase ale camenilor de rind; s-au descopernit
locuri in care bogalasil, inspdimintaji de vreo revolld populard
sau de vreun alac al dusmanilor, si-au ascuns o parle din avul:
abiecle prejioase si bani. Sub ochii nostr isi inal|d zidurile, dezgro-
pate de arheologi din jarina ce le acoperise o datd cu curgerea
secolelor, pulernicele cetali dacice din Muonfii Orastiei. Nu sint
pare toate acestea dovez palpabile ale profundelor preflaceri prin
care lrece socielalea gelo-daca in a doua jumalale a veaculul al
l-lea ie.n. si la inceputul celui urmator?

In cunoscuta asezare de la Popesti, prol. Radu Vulpe a desco-
peril anii trecufi un complex de locuinle care formag ,curiea™
sefului de trib local. Constructiile erau din lemn s lul (piatra lip-
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sesle in regione) i aveau un aspect rustic, dar in comparajie
cu alte locuinie dezvelite in aceasld asezare ele formau un ade-
varal palat, al earus invemar {arhealogii numese inventar tolalita-
lea obicctelor gasfte inlr-o locuin|a, Intr-un mormint sau chiar intr-o
intreaga asezare) nu face decit sd coniirme rangul Inalt si bogdtia
proprietaruloi.

La Cetafeni, in necropola geto-dacica de pe lerasa dreaptd
a Dimbovijei, s-a dat in 1962 peste urmele unui veritabil monument
funerar. Vatra rugulu pe care fusese ars mortul a fost marginita
cu ziduri din lespez de piatra, pastratle inca pe o inaljime de 70 —
85 cm 50 pe o lungime de 15 em. Oasele caleinale an fost cu grija
strinse de pe vatra si depuse cu pietate intr-un vas de pamint. Laolal-
ta co cenuga mortulei s-au gasit iragmente dintro cimasa de zale,
dintr-un scut si din podoabe de aur si argint. Valra si materialele
descoperite arald ca nu e vorba de un morminl oarecare, cf de |4-
casul de veci al unei cipetenii care a Irdil in secolul al I1-lea fe.n.

Foarte numeroase sint tezaurele datind din vremea de care ne
pcupam acum. Dacad ungle, cum e cel de la Agirbiciu (jud. Sibiu),
compus din citeva fibule de argint i citeva monede republicane ro-
mane, sau cel de la Stancuta (jud. Braila), au apar|inut, dupi toate
semnele, upor oamem relativ instarili sau unor mesteri argintari,
altele au fost, fara indoifald, proprictatea unor nobili bogali.

Cum ar putea {i socotit altfel tezaurul de la Sincraieni, in estul
Transilvarei, cu cele 15 vase, cele doua bratari masive si fibula lui,
loate din argint? Dar cel de la Somesul Cald (jud. Cluj) compus din
lanjigoare, pandantive 5i pesle 400 de monede de argint? Lisia
lor s-ar putea lungi aproape la nesfirgit: iata tezaurul de argint de la
Remetea-Pogonici, in finutul Lugojulul, cu fibule, bragari, un langisor
5i aproape 200 de monede, cel de la Epureni {jud. Vaslui) cuprinzind
libule, brajari si 76 de imifalii locale dupa tetradrahmele |ui
Filip al 1l-lea, cel de |a Cerbal in Hunedoara, alcaluil din bratari,
spirale, inele, pandantive i vreo 500 de monede de argint, cel de la
Seica Micd (jud. Sibiu) cuprinzind 348 de denari republicani romani,
trei torgues (eolane), cinei brajari, un lan] ornamental si doud
fibule. Unele comori cuprind numai, sau aproape numai, monede
strinse cu grija tmp de mulii ani si ingropate in vremuri tulburi;
asa sint, de exemplu, marele tezaur de la Viisoara (jud, Bacau) cu
pesle 800 de bani de argint, cel de la Teliu (orag Brasov), din pacate
risipit, cel de la Dieci, in Crisana, cuprinzind peste 350 de piese
de arginl. Le fac pereche comorile de la Stuptni (jud. Bistrifa-Na-
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shud) cu 400 de monede romane i un nel emisferic de argint, de la
Locusteni, Tn Oltenia, cu 130 de denari romani republicani, de la
Grozesti (nu departe de Tg. Ocna) cu cel pupin 180 de drahme
de argint din Dyrrhachium, de la Crevedia (jud. lliov) si Cilima-
nesti (jud, Vileea) avind peste 200 de monede dacice fiecare.

Aceste comon au fost adunate de cei bogali s, desigur, nu din
sudoarea frunlil lor. Ele sinl cea mai bund dovada a adincirii ine-
galitalii in sinul triburilor geto-dace,

E preu de precizal cind s-aw ascoiit contradiciiile interne ale
socielajl daco-gelice in asa masura incil =3 lacd necesard aparilia
stalului, Stalul dac exfstd in prima jumdtate a sccolului | Te.n., dar
avem malive 53 credem ca naslerea lul, deferminald Tn ullimd in-
slanfd de dezvoltarca modului de produelie, a fusl intrucitva
gribitd de un factor extern; pericolul roman,

in adevar, arlstocratica republicd romana isi incepuse, de pe la
sfirsilul secolulsi al [l-lea, expansiunea in Orienlul elenistic.
Dupa o serie de lupte indirjite, regatul macedonean fusese desfliin-
lal, bar lara — impdr{itd in patru republici autlonome (168 fe.n)
Dovazeci de ani mai firziu, infringerea riscoalei aniiromane a
populafiel Macedonier a dus la transformarea aceslei {an inlr-o
provincwe 2 Homei. La 146 e lichedald si independenia Greeiei, dar
la 132, primind de la Attalos al Ill-lea regatul Pergamului drept
moglenire, romanii pun ferm pictorul in Asia Mica. Mediterana si
Marea Egee sint brazdate de corabiile romane de razbot si negol; co-
mercian{ii si cAmatarii romanf pun treptal stapinire pe pozitiile cco-
norice cele mai importante in bazinel orental a1 Mari Mediterane,
legiunile Romei stau gata sa interving in orice loc unde interesele ro
mane ar fi ameninale,

Triburilor geto-dace o le putea sciipa din vedere expansiunea
Romei catre Dunare, Mai ales caderea regalului macedonean, care
in cursul luptelor cu romanii fdcuse apel si la triburile dundrene,
trebuie sa fi ardtal cit de mare devenise primejdia. Politica Romei,
de dezbinare a eventualilor adversari, era prea bine cunoscuta
pentru ca apropierea stipinirii romane de Dunare s nu [i repre
zental un indemn la wnire. Devenea clar ¢3 numai o pulernica
s inchegata arganizare de tip statal ar i pulut conduce cu succes
lupla antiromana. Neindselnie, cresterea pencoldlui romana grabil
procesul de formare a statuh daco-get.
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MUNTI ORASTIEI —
NUCLEUL STATULLL DAC

Spuneam mai sus cd momentul exact al inchegarii primulu
stat dacic nu poate i surpins prin sdpaturi. Existen|a statului poate
fi insa dgveditd arheclogic si descoperirile din Muntii Oréastiei
o dovedesc. Situatd la sud de larga 5i mancasa vale a Muresului
mijlociu, aceasta zond de vreo 200 km* adiposteste cel mai bogat
complex de cetafi dacice din cite se cunosc pe leritoriul {arii noastre.
Vom vizila pe-ndelete, in alt capitol al carlii, aceste urme ale trecu-
lului poporulul nostru, asa incit, penlru moment, ma muljumese si
schijez trasdturile lor generale si s& insisl asupra semnificatiel lor.

Ceea ce alrage in primul rind atenfia la cetatile din Muniii Orés-
liei e caraclerul de sistem si unitatea lor de construcfie. O simpla
privire pe hartd aratd cd fortificatiile de la Coslesti, Blidaru, Yirlul
lui Hulpe, Piatra Rosie, Banija, ca si numeroasele elemente defen-
sive de mai micd insemnitate, au fost concepule Tn vederea unui scop
lipmpede: prolejarea marelui centru economic, politic si religios-
cullural de la Sarmizegelusa (Dealul Gradistii). Celatile men-
[ionate mu sint simple centre tribale intdrite; ele sint construite in
asllel de locuri, incit se vid gi se sprijing reciproc, Ele nu reprezint
un numar oarecare de lortifica{ii, ci un sistem bine chibzuil de cetafi,
care nu pubea [i nici concepul, nici construil de un trib sau o uniune
de triburi, ci numai de o puternicd autorilale cenirald, de sial.

Unitatea de conceplie a cetafilor dacice din Muniii Ordstiei ¢
dublata de o unitate de constructie. Planul lor e diferit, adaptindu-se
la caracteristicile lerenului, dar modul de a le construi este acelasi —
dupd cum se va ardta mai amanuntit in capitolul .Calatorie prin
inima Daciei®. Se-njelepe cd 51 aceastd unitate de construchie ple-
deazd existenia uner traimece puteri centrale

Spre aceeasi concluzie ne fndrumeazd si studiol materiabo b
aflat in celafile s asezirile din aceastda zona. Edificiile militare
gi civile, publice si private, dezvelite mai co seama in ultimi am,
tehnica de construcjie, alelierele, impresionanta bogatie a ohiecte-
lor de metal (in spectal de fer), muljimea, varietlatea st lrumuse{ea
ceramicii nu-si au egal in restul Dacier. Ele au permis acad, C. Daica-
viciu s4 caraclerizeze cullura maleriald a acestel epoci ca o civi-
lizafle ,ce depasise stadiul rural al triburilor patriarhale. Ea intru-
peste condifitle unel civilizatii oppidane {cu alle cuvinle cvasiorase-
nesti — N Ay cu tendinfe vadite spre formele civilizajiei agraro-
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orasencsll, cu centre economice locuite de patura dominants, ag.
riculinf, meglesugarl, plebe si selavi®®’. Crearea unel astlel de
cultun, in care geto-dacii, au topit, adaplindu-le specificului lor,
numeroase i variate influenfe externe, nu putea i realizata in
cadrul arinduirit, gentilico-tribale; mirlurie stay numercasele ase-
gari, de la noi si de ainrea, care n-au depisit niciodatd aces| sla-
% (1)

Pe masura reahzandor din domeniul civilizatiei materiale sint si
progresele facute de daco-geli in vanatele aspecte ale culturii spiri-
tuale. Preacuparnile gtiinfifice {astronemice, medicale) ale preoimii
gelo-dace, cunoaslerea scrisului, arla plaslica cte. constituie marturii
suplimentare ale stadiului inalt atins de daci in ultimele doua
secole dinainiea cucennii romane,

Despre existenta unui stal dac vorbesc si pulinele cunostinje
pe care le avem despre organizarea curfil lui Burebisla. Inscrip-
lia ridicatd la Dionysopolis, celate greacd de pe |armul Pontului
Euxin {Balcicul de azi), in cinstea unui cetatean sl orasului, Acor-
nien, ni-l aralda pe acesta ca find .in coa dintii si cea mai mare
pricieme™ pe [ingd Burebista. Expresia folositd in inseriplle are
o tzbitoare §i deloc intimplatoare asemanare cu titlul de _eel din-
li prieten” (agtivel gikol), denumire oficiala pentru o anumitd ca-
tegone de sietnici de la curfile monarhilor elenistici; ea ne ingaduie
sd aflirmam ed i regatul lui Burebista era organizal dupi mode-
lul stalelor rasdrite pe ruinele imperiuluj i Alexandru cel Mare. Dar
Acarnion nu era numai purtitorul unui astiel de inalt titly: el era io-
losit de rege 5| ca ambasador pentru misiuni diplomatice delicale.
Daca adaugdm la acestea §i atribuflile de verilabil vice-rege cu
care eri investit marele preot Deceneu, calaboratorul cel mai apro-
pial al lui Burchisia, si anumite amanunte din organizarea pulerii
dacice sub Decebal (despre ele va fi vorba in altd parte), ajungem
la conclugia bine intemeiatd ca formaliunea condusi de Burebista
era un stal in toala puterea euvintulul.

Mici politica externa promovala de acesl mare rege al daco-pe-
filor nu contrazice concluzia la care am ajuns. Indemnul la unire
in lala pericolulul roman nu gasise rasune peste tol, la toate tribu-
rile geto-dace; aristocratia unora din cle nu era dispusa sa renunte,
in folosul puterii cenirale de stat, ta neatirnarea sa si la anumile
privilegii. Acesle Inibun au lost inglobate cu forla de Burebista in
stalul condus de dinsul; pe urma, el a cucerit noi {inuluri, multe
dincolo de vatra seculara a geto-dacilor, care coincide in linii mari cu
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teritoriul Romdniei de azi. Campaniile lui Burebista n-au fosl
simple expedifii de jal caracteristice perioadei democratiel mili-
tare, ci adevirale cuceriri de teritorii i populafii strame. Dar ,do-
minafia asupra celor subjugafi este lacompatibila cu orinduirea
gentilica™™; ea este tnsd un atribut al statylui sclavagist inca din
faza lui incepatoare.

Hotarit, marele complex arheologic din Muntii Orastiel do-
cumenteazd in chip evident exislen{a statului dac. Dar representa
el care intregul stai®

La aceasta intrebare cred ca trebuie s rispundem negaliv. Ce-
tifile si asezdrile din Muntii Orastiei constituie eXpresia superioard
a dezvolldri socieldii daco-gete 81, cum s-a aritat mai SU5, Mu-sgi
au egal in Dacia. Dar celali asemaniioare, fard a fi alit de pu-
lernice §i fard A avea aces! caracler de sistem, s-au mai desco-
peril in destule locuris la Cimpuri-Surdue, tot in finutul Hunedoarei,
la Piatra Craivil, nu departe de Alba lulia, la Capilna pe Valea
Sebesului, la Tilisca linga Sibiu, in Oltenia la Ocnita si in Moldava
pe indllimea Bilca Doamnei din apropierea arasului Piatra MNeam(.
Particularitafi ale pozitiei lor stra tegice ¢l ale construciicl lor le leaga
In chip firese de complexul din jurul Sarmizegeiused, fmprejurare
care dovedegte ci acest complex trebuie consideral nu ca jdentic
cu statui lel Burebista si Decebal, of numai ca centru, nuclen al
acestuia,

Mucleu in sensul unei superioare dezvolliri cconomice, in
infelesul de redutd a puterii cenirale, de resedinia permanenii a
regelui, de centru cultural si religios. Muclew, daca wvreli, si in
sens leritorial. Dar oare a fost complexul din Muntii Orastici nucleul
statului dac sl in sens cronologic? Aici sa fi aparul, intr-adevar,
statull lar daca da, de ce? Care e explicatia? Cum de n-a aparut
statul in regiunile cu indelungala si stralucitd dezvoltare ca Dob-
rogea. Muntenia sau Moldova de miazazi? La loale aceste intrebari
s¢ va pulea raspunde abia dupi ce vom parcurge si istoria politted
a statului daec sub Burchista.

SCEL BINTIL 51 CEL MAI MARE REGE DIN TRACIA®

Shaly ca unele din surile cele mai importante privindu-i pe ida-
cit lui Burebista se daloreaza uner greseli? Scriflorul gol lordanes,
din veacul 4l Vl-lea en, lasindu-se inselat de asemanarea din-
tre Neiaeie gelllor s cel al goliler, 1-a consideral pe primii ca sira-
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mosi ai celar din urmi. Canvinsg de aceasta si vrind 53 scric o is-
torie a polilor, a inceplit sa caute $i sd siringd felurite stin de-
spre davo-geli, ba pina si lucrarea si-a intitulat-o Gefica, In ope-
ra lui m s-au pastrat informatii valoroase de la diverst scrillon
mia vechl sioin special de la Dio Crisostomul, un bun cunoscator al
Dacter si 4l poporulus ef (a stat citiva vreme i la curtea |ui Dece-
balj, care a trait ina doud jumalate a secolulul | e.n, §i la incepulul
seeolulul urmator. Luerdrile fui Dio Crisostomul {porecla de Chry-
sostomus, (gurd de aur®, o capitase pentru talentul siu retoric)
s-au pierdul aproape in intregime; lordanes insd le-a mai apuecal i
le-a consultat cu grija, incrediniatl ca se ocupa de vechea istoric
a polilor: si greselile sint citeodatd bune la ceva!

Tocmai la lordanes gasim o informalie despre inceputul dom-
niei lui Burebisia, pe care ¢l i] plaseaza pe vremea cind, la Homa,
Sulla devenise dictator, adica prin anul 82 ie.n. Mulli istoriel
au privit 51 privesc aceasta stire cu neincredere, caci ea pare a i
contrazisid de mai sus pomenitul decret dionysopolitan in cinslea
lui Acormion,  f

Ce reprexinld acest decrel? Oragele grecesll aveau obaceiul
sd-i cinsteascd in diferite chipuri pe cetdfemi care s¢ dovedisera
folositori comunitalii (s& ne aducem aminte de decretul in cinstea
lut Agaltacle, reprodus in capitolul precedent); hotdrirea prin care
siatul ordsenese i adunarea poporului il onorau pe un cetdfean
era sapata in pialra i agezata intr-un loc umblat, de obicet in paia
publica. In ea se insirau mai mult sau mal pulin amanunit toats
cariera publica a celui onoral §i toate meritele pe care le dobindise
in fala cetatii.

Inseriptia In cinstea lwi Acormion (se gdseste az la Muzeul
Mational din Selia) e, din nefericire, mutilata. Tolust, in primele rin-
duri pastrale se vorbeste despre calatoria pe care Acornion a fa-
cul-o la Agredabon (lranserierca greceascd a numelul neaos getie
Argedava) pentru a intilnk un personaj imporiant, probabil un
Wrege” daco-get; numele acesiuia nu s-a pastrat in inscriplie, dar
ni s¢ spune despre el ca era tatal cuiva. Al cui? Aproape in unanimi-
late specialistii ered ca al lw Burebista, despre care inscripja vor-
besle maj jos.

Sint ugor de vazul consecinfele eventualei confirmiri a aceslei
ipoteze. Dacd Acornion cilatoreste la tatal lui Burebisla, atunel si
acesla domnise peste dace-geli; caracterul ereditar al stapinirii ar
pleda pentru aparifia slatului dac inca in vremea tatdloi lui Bure-
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bista, dar felurite considerente de ordin cronologic fac imposibild
eceasla misiune a demnitarului dionysopolitan inainte de anul
82 Le.n, Concluzia pare a se impune de la siner la 82 ie.n, pasie
daco-ge(i stapinea nu Burebista, ¢ taial sau. lordanes gregesle pla-
fl’nd In acest an fnceputul domniei lui Burebista, sau, mai bine zis, il
confunda pe tatd cu fiul, Deci, Burebista ocupa tronul Daciei mai
firziu, la o data neprecizatd, situatd intre anii T0—60 fe.n,

Da, asa s-ar parea... Dar e lol atil de usor de vazut cd intreg
rajionamentul de mai sus se intemeiazs pe credinfa ¢a inscripia
lui Acornion varbeste tocmai despre tatal lui Burebista si nu despra
altcimeva, Asa si fic oare?

Nu cred. In adevar, in decretul in care comumnitalea dionyso-
politana il cinsteste pe Acornmion, cuvinlele iolosite in pasajul
disculat sint apil v aaréipe abdb] adica .la tatdl lui* sau
«la talal acestuia®. E clara, deci, relerirea la un personaj (fiul) po-
menit inainte, in rindurile azi multilate ale inscripfiei. Acest perso-
naj putea fi Burebista? Nu e absolut exclus, dar e pufin probabil,
cicl decretul relateaza cariera lui Acornion in ordine cronologici
sinumele lui Burebisla apare cu multe rinduri mai jos deeit episo-
dul calatoriei la Argedava, Nimic nu ne indeamn3 sj credem ci
numele lui Burebista apirea undeva in fruntea inseriptici, pentru
ca apol sd nu mai fie pomenit §i s& reapara abia in ultima parte
a ¢l

Avemn, asadar, de ales intre o ipoleza nesusfinutd de nici un
argument concrel §i gtirea precisa a lui lordanes, care, in general,
se dovedeste a fi bine informat asy pra Daciei. Nimeni nu-mi va loa
cred, in nume de rau preferinia pentru stirea precisa gl, deci, con-
cluzia cd Burebista incepe in adevar s3 domneasci pe la 82 ien.

Ocupa el tronul unui stat sau sefia unei uniun de triburi? Prima
ipoleza pare mai probabili. In orice caz, acad. C. Daicoviciu s bli-
naza ca dezvoltarea iorjelor de producfic in Muntii Oristiei, prie-
cim i complesul celitilor construite aici de Burehista presupun
existen{a, in sociclatea dacicd din sud-vestal Transilvaniei, a unei
faze premergaloare spre injghebarea unui staf anferivard lul Bure.
bista. Ceramica neagra lustruila, lucrati cu mina, precum sioalte
vase de factura veche dacicd gasite in cefatea de la Coslestl ar
pleda pentru existenta acestui centry fortificat incs ta sfirsitiul seca-
lului al [1-tea sau Tn primii ani ai celui urmator, war un medalion
e lut deseaperit intr-unul din sanctiarele Sarmizegeiuser e imitat
dupd un denar emis in amil 80 fe.n Acesle imprejuran lan facat
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pe acad. C. Daicovicly sd conchida ed inceputurile statului dae...
trebuie ciulate incd pe la Jincepulul secolului [ ie.n, sub primi
ani de domnie al lui Burcbista, ba chiar.in cursul dommnici tatalui
ncl:.‘.illiﬂ"ﬁ.

Bineinjeles, se poate presupune, pe baza malterialuhn de la Cos-
testi, de pilda, ca tatal lui Burebista {desi nu el e personajul po-
memt inoinseripfia lui Acornion) a fost o capelenie de umune Iri-
bala sau chlar de slat sclavagist Incepalar. In acesl caz, proba-
bil cd el facuse primii pagi spre unificarea triburilor daco-gelice
sub o singora stapinire. Fiul siu i-a confinual opera si a ajuns
sda domneascad pesle o buna parle a feritoriolui i noastre. Poa-
te ca Dobrogea [ined nu-i aparfinea, poale ci i in cimpia mun-
teand mai exisiau, la inceput, uniuni de triburi independente de pu-
terea centrald din Muniii Ordstiel, dar Transilvania, Banatul, Cri-
sana, Maramuresul 5i, probabil, Oltenia si Moldova se giseau sub
stapinirea lui In momeniul in care Burebista se impune atentiel
Eurapei de atunei.

Pericolul roman nu era singurul care ameninja Dacia. Inca
inainte de Burebista, triburile celiice ale boilor incepuserd si se
miste din Boemia spre rasant Ei parasesc Boemia pe la sfirsitul
veacului al llsleg ien. si coborind pe Dunare, ocupa teritoriile
ping la Tisa. Probabil ca locmai alingerea de catre boi a cursului
Tisei a provocal reaclia fulgerdloare si hotarita a lindrolui statl
dac. Burebista nu pulea lolera ca Tnaintarea cellicd 23 ameninte
paminiul Daciel, ca evenimentele din secolul al 111-lea sa se repele.
Oricit de acul ar il fost pericolul roman (i vom vedea cd ¢l era
departe de a i neglijabil)y, Tmpolriva lui nu se putea Tncepe o lupld
care avea i ceard mull fimp si mulle jertie atita vreme eil cel-
lii ameninfau dinspre apus. O campanie rapida s vicloripasid im-
polriva boilor si a lauriscilor, aliafil lor, era imperios necesarid.

E locmai ceea ce face Burebisia, In jurul anuolui 60 ie.n., el se
napusteste asupra triburilor celtice de la Tisa si Dundrea de mijloc,
edrobindu-le, Strabo spune, exagerind, cd .pe boii de sub conduce-
rea |lui Critosiros §i pe taurisci i-a sters de pe faja pamintului®*.
De fapt n-a fost chiar aga. Burebista a nimicit o mare parte din ei
gi pe mulfi i-a obligat sa-si paraseascd vetrele. Taunscn se stabi-
lese in Noericum, unde se menfin, in timp ce boii migreazd pind in
Gallia unde, batufi de Cezar la 58, dispar defimliv din istorie.
Dar in feriforiile pe care Burebista le cucereste, dntinzind holarple
stalului sau pind la Dundrea mijlocie si Morava, au conlinual s3
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locuiascd gl celti; o dovedesc limpede descoperirile de maleriale
cellice s dacice asociate [acute la Budapesta si in Slovacia, O silua-
fie aYeminitoare pare a se contura la Milendorl, linga Eisen-
stadl, in Austria.

Inexarabila inaintare & lui Bugebisla provocase panica prinipe
“populatiile celtice dintre Tisa si Dundre. Navala celelor dace e (ndi-
cata de tezaurele monetare pe care celfil le ingroapd pentru a le
salva, dar pe care nu mai apuca sd le dezgroape vreodald,; ele se
intind de la cotul fluviului pina la Viena, fiind descoperite la Totialu,
Deutsch lahrendori, Réca, Stupova, Bratislava si Simmering.
Ceea oo mu 5-a pulut ascunde a ineaput in miinile dacilor lui Bu-
rebista ca prada de rdzbor: asa au ajuns, probabil, in Dacia cele trof
monede celtice gasite la Noul (jud. Sibiu), monedele de la Tama-
daul Mare (in apropierea Bucurestilor) si tot prada trebic sa fie,
dupa  pirerea lul 1, Crisan, vasul celtic din care s-a descopent un
fragment in cetatea de lu Costesti,

Asa cum a demonstrfi profesorul elujan Mihail Macrea, in anul
B9 ie.m lolul se sfirsise: boli 51 tauriscii fuseserd In buna parte
nimiciti sau alungafi din (inuturile peste care stapinisera inainte si
peste care se intindea acum regatul dac al lui Burehisla. Dominia
dacilor se apropiase de aceea a germanilor lui Ariovist si la Roma
unilt agteptau cu speran{d ciocnirea intee cele doud cipetenii, alfli,
cu teamd, alianja lor. Nici una, nici alla mi s-a produs: Ariovist
5.3 indrepiat spre Gallia, iar Burebista si-a intors privirile catre li-
toralul pontic §i catre Tracia. Tn 59 fe.n. luerul acesta mu se pu-
tea sli si Insusi Cezar, care se aprapia de siirsitul consulatului
sau, facuse sa-i fie atribuite provinciile Galliei Cisalpine s [1li-
riei de wnde putea urman si zadarnict mai usor eventualele acjiuni
ale luf Burebista impotriva Homei. Acesle actiunmi n-au avut loc in
Europa centrala; in schimb, patrunderea loi Ariovist in Gallia
gt migrapa helvetilor i-au oferit generalului roman prilejul si pre-
texiul faimoaselor campanii care i-au adus glorin de cuceritor al
Gallitlor.

Ce lace insad Burehista? Trebuie sa ni-l Inchipuim timp de cifiva
anm ocupal e treburile interme ale slatulul dac. Poale ©d acum
sinl infrinte ultimele rezistente ale triburilor getice autanome din
cimpiz munteani, in oree caz, ¢ cindal faplul, semmalal de prof,
l. Nestor, ¢a in agegatea geto-dacicd de la Zimnicea lipsesle
un nivel corespunizdtor epocii e Burebista. Nu e intimplatoare,
poale, dict Imprejurarea ¢a mai mulle lezaure monelare ascunse
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de geli din Muntenia (de exemplu cele de la Calarasi. Calinesii,
Daesti, Mibai Bravu) se incheie cu denan romani republicani
din prima jumatate a veacului | ien

Mar mult decit de orice insd, atentia lui Burelwsta cra e
rnty in regiantle exptracarpatice de pericolul roman. Inca in anul
74 Len generalul roman C. Seribonius Cuno ajunsese pind la Duna-
ri, undeva in par|ile muntease ale Banatlui, dar se lemise s-0 trea-
ci din pricina codriler intunecosi”. In 72, M. Terentius Yarro Lu-
cullus impusese cetafilor pontice un tratat de alianfa care stalorni-
cea de fapl controiul Romei asupra litoralului dobrogean. Cit de
apasitor cra acest conlrol ne-o dovedesie, peste zece ani, rascoala
antiromana a cetdlilor grecesti din Dobrogea, exasperate de abugu-
rile lui C. Amtonius Hybrida, guvernatorul Macedoniel. Prost coman-
dant, dar ingimiat, Antonius Hybrida vine cu trupe in Dobrogea,
incercind s-0 ocupe; ierneaza aici, dar inanul urmator (61 Le.n.) su-
fera o infringere atlt de wsturatoare din partea grecilor, scipilor si
bastarmlor {la'lupta vor §i luat parte, probabil i getii), incit ¢ aspru
condamnal dupa intparceren la Roma. Dar cu aceasta primejdia
romana nu dispiruse; experienfa ultimelor decenin ii arata lui Bure-
Bista, pe la sfirgilil primei jumatali a secolului |, ca romanii, in ne-
putiita lor de a ataca frontal regivmile de la nordil Dunarii, incereau
sa fnvaluiased Dacia prin ocuparea Dobrogel. In ciuda evenimente-
lor legate de puvernarea lui Antonius Hybrida, ei puleau conta alei
pe sprijinul oligarhiei celafilor grecesii, gala 53 pactizese cuy stapi-
nires sirdind de dragul menfineril propritlor privilegil sociale.
Pentru Burebisia solufia se impunea de la sine: ocuparea oraselor
grecegll, Ea era cu atit mal satisfacitoare, cu eit, pe lingd avanta-
jele pur militare, ar i dat statulul dac i marl avantaje economice
corespunzatoare intereselor sale.

Dupa pregatinn pe care trebuie sa nmi le inchipuim minulioase,
Burebista se napusteste pe fa 55 ie.n. asuprx oraselor pontice.
Prima cetate atacata e Olbia, asezata la gurile Bugului. Cu ajule-
rul altor tribur (probabil bastarmice), poate si cu al elementelor
nemuliamite (sclavi, saracime exploatatda) din interior, Burehbisia
cuceresle s pustieste cetatea oo indrazmse sa i se impetriveasca,
Tyvras suilers aceeasi soarla. Histria a fost asediatd, dupa cum mar-
trisegle decretul in cinstea lui Anstagoras, zidurile -ap fost
distruse, teritoriul rural ocupat timp de trei anl si mulyl dintre
cetafent au fost facufl prizonied, trebuind sa fie riscumparafi
cw mart sume de banl, Decretul in cinstea lu) Aristagoras vorbeste
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el amdrdciune despre ,nenorocirea care s-a abalut asupra orasu-
lus“. Mumai dupd tratative indelungate asediul a fost ridicat si
getli s-au refras de pe leritoriol rural al Histriel, incetind pusliirea
ogoarclor; dar cetalea a pldtit, fard indoiala, aceastd linisle co
recunoasterea auleritifin lui Bur hista,

‘Despre Tomis se stie ¢d a suferit un greu asediu si cd mulli ce-
tafeni aw pardsil orasul, fugind de primejdie. La Callatis n-ar i
exclus, dupd pdrerea acad. Ein, Condurachi, ca tot de pe urma di-
strugerilor provecate de atacul lul Burebista sd §i fost necesari
refacerea unor edificii ruinate despre care vorbesle o inscripiie.
Cetatea Odessos cunoaste o pribegie in masd; o inscriplie din Me-
sembria ii cinstegte pe cifiva din strategii orasului care s-au distins
in luptele impotriva lui Burebista, vorbind si de gérzile de zi si de
noapte infiintate pentru a feri cetatea de vreur atac prin surprindere.
Cum s-a sfirgit asediul nu se stie; dacd nu cetatea insdsi, macar

teriboriul ef rural va B fost cucerit de daci. Mesembria a trebuit, -

desigur, sa recuncasca in cele din urma auloritatea regelui dac, si
acelasi lueru s-a intimplat §i cu Apollonia. De la Olbia pind la
Apollenia, litoralul pontic se afla in miinile lui Burebista, care ping
in afiul 48 isi completeazd cuceririle, ducindu-si cetele victorioase
la poalele Balcanilor si in Illirfa. Numal vrasul Dionysopolis a
fost crutal datorita relatillor de prietenie pe care de mulid vreme
le intrefinea cu dacii,

In cifiva ani, de la 48, Burebista faurise cu sabia in mind un
mare slal ce se inlindea catee apus s nord-vest pind la Dunarea de
mijloc $i Morava, spre nord pind la Carpalil pidurosi, care s¢ in-
vecing la rasaril cu tvragelii de pe Nistru, cuprindea Dobrogea
inintregime $1 ajungea, spre miazazi, pind la Haemus {Balcani),
Nu e de mirare ¢a de mai multd vreme ajunsese lemut si de romani,
decarece trecea lsirul Tara teama si jefuia Tracia pind in Macedo-
mia st 1liria ™" Oastea luie apreciata de Strabo la 200 000 de sameni
in caz de mobilizare generala.™ Cifra e exagerata, dar chiar si
admifind aceasts regatul lui Buretista apare deosebit de pulcrnic;
it infelegem pe celajenii din Dionysopolis care, in decretul volal
petiru Acormion, vorbeau despre monarhul dac ca despre .cel
dintii 5/ cel mal mare rege din Tracia®.

Ajuns in culmea puterii sale, Burebista nu uita insd cd princi-
palul #du dusman, sinputul fn stare sa darime ol ce el cladise,
nu fusese fnvins, Acesl dusman era Boma. lo 38 [e.n razboiul
fusese evitat pentru cid Burebista nu insislase in campania sa cilre
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vesl, iar ezar pornise sd cucereascd Gallia. Intre 55 si 48 jen,
cucerirea (armulul Marii Negre st a regiuni dintre Dundre 51 Baleani
fusese posibild pentru ca republica romana era framintata de grave
julburar interne; la anul 49, odatd cu treceres Hubiconului, in-
cepuse razboiul dvil dintre Cezar si Pompelus. Ping acum tolul
ii reusise lui Burebista in ambifioasa lui politici externd. Dar ce va
fi mai deparle?

Era necesar 53 se profile de silualia interna dificilda 8 Romei.
La incepulul anului 48 cei doi mari advérsar, Cezar 51 Pompeius,
stateau fald in fa}d si armatele lor se infruntau pe coasts apuseand
a Greciel. Era limpede c¢d lupta dintre ei nu va dura o vesnicie;
unul trebuia s invingd, iar celdlall =3 cada, caci de impécare nu pu-
tea fi vorba. Pe care 53-1 ajule? Penlru momenl Pompeius pérea
mai puternic §i, afard de aceasta, Orienlul elenistic, de care dacii erau
allt de legall prin intreaga lor dezvoltare din ultimele secole, il
sprijinea. Cezar putea si el, totusi, sd iasd biruitor, dar planuri-
le sale de cucerire, alil de sirdlucit realizate in Gallia, Taceau
ed victoria lui s3 fie temutd chiar de eventualli aliati. Cumpa-
nind situalia, Burebista se holdraste in cele din urma s3 imbrafiseze
cauza lui Pompeius. Face apel la prictenul si sfetnicul sdu Acornion,
iscusitul gree din Dionysopolis, si-i cere s& duca tratativele. Acor-
nion pleaca la Heracleea Lyncestis, unde-l intilneste pe Pompeius,
i promite generalului, nu stim in ce condifii, ajutorul dacie i no
uitd 53 ceard si s oblind anumite favorurl pentro propriul siu
aras

Mai inainte ca ajulorul lui Burebista s3 apuce sd-i soseascd,
Pompeius e invins de Cezar la Pharsalus in vara anulul 48 je.n.
Se refugiaza in Egipt, clutind ospitalitate si sprijin; gaseste insa
moartea, fiind asasinatl din ordinul lul Plolemeu al XIV-lea. Ce.
zar devenea stapinul Romei si minia lui avea fira indoiald si se
abatd asupry celor ce-i ajutaserd dusmanul.

Burebista stia ¢4 la nevoie neinspirata alianta cu Pompeius putea
sa- fie ertatd de invingator. Dar ceea ce era sigur era ci niciodata
Cezar nu avea sa ingaduie stapimirea dacica asupra oraselor pon-
tiee grecesh st prezenta vma pudernic stat daco-gelic la hota-
rele statulu roman. Suetomiu si Plutarh spun ldra acol ca, pe linga
expeditia impotriva partdor, Cezar plinuia si un razboi e daci.”

Primejdia nu era, ce-i drept, imediata. Cezar se razhoia in Egipl,
in timp ce in Alrica se regrupa si se infarea iarasi parlida pom-
peienilor. Dar ea exista tolugl, st mal curind say mai tirzin avea
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54 se abald asupra Daciei. Nu era limp de pierdul, nu se putea
merge mai departe pe drumul cuceririlor si expedititlor de prads
in Macedonia si Italia. $i Burebista, plecindu-se in fata imprejura-
rilor potrivnice, renuntad la politica externa activd de pind atunci,
concentrindu-si toate eforturile pentru organizarea apararii si conso-
Tidarea silualiei sale inferne. Din cetaflle sale din Mun{ii Orastiei,
el urmarea evenimeniele de la Roma si vedea cu Ingrijorare cum
Cezar invinge Tn Egipl 5i zdrobeste ultimele rezisienle pompeiene
la Thapsus in Africa (46 i.e.n.} i Munda in Hispania (45 ien.)
Iscoadele ii aduc vesti despre pregitirile romane de rizboi: nu-
meroase trupe sint concenlrare pe coasta Adrialicel, la Apollonia, si
insugi nepotul Jui Cezar, tindrul Octavius, se afld in mijlocul lor,
Poale ca prima lovitura va (i indreptata impotriva parfilor de
la Tigru si Euirat, dar si rindul Daciei avea si vind in corind, Lucid
i hotarit, Burehista grabea construirea cetafilor, [urea arme, sl
insiruia oasiea, o

Dusmanul nu-l pindea insa numai la hotare. Unificarca Da-
ciel intregi sub o singura slapinire nu era pe placul multora dintre
nobilii daco-gell, nevoifi s3 se Tnchine lui Burehista si s4 renunie
la vechea lor autonamie. Ce le pasa lor de primejdia romana? Princi-
palul era sa devind lardsi e cei dintii in regiunile ce numai mai
lirziv si numai cu de-a sila infraserd in cadrol statulol loi Bure-
bista.

Aceastd arisiocratie tribala nemuljumita urzeste un complot. Si
eam in aceeasi vreme In care Cezar cadea in plin senal, sirapuns
de loviturile de pumnal ale conjuratilor, Burebista era si el ucis de o
revoltd a unor noblli, impdrtisind asifel tragica soarta a rivalului
sau roman. Marele stat pe care-l faurise cu sabia, dar care era
lipsil de o adevaratd unitate economicd, se destrami, Hegiunile
straine cucerite sint pierdute, tar Dacia insasi se imparte mai in-
tii in patru, apoi in cinet parii. Mucleu! din Mun{ii Orastiei ramine,
dar vor troce peste o sula deani pind ce Dacia va {i din nou wnitd.

Sé revenim insd la inirebdrile puse la siirsitul subeapitoluly
precedent, incercind, de data aceasta, sd Ip gisim un raspuns.

L

QRIGINILE PUTERI LU| BUREBLSTA

Zaslarnic s-ar cauta la autorii anticl o explicatie rationald a ful-
geritoarei ascensiuni a puterii dacice. Strabo o pune cu senindiale
pe seama unei acliuni mai degrabd moralizaloare decit palitice a
marelui rege. ,Burebisla, birbal get — zice Strabo — ajungind
sd domneascd peste nmeamul sdu, a luat in stépinire niste oameni
ficdlogifi de desele razhoaie §i in aga misurd ii ridica prin munecs,
cumpdtare $i ascultare de porunci, incil in cijiva ani intemeie o
mare stipinire $i pe cel mai mul{i dintre vecini ii supuse gefilor*.
Aceasia acliune Burebista n-a infaptuit-o singur, ¢l ajutat de marele
preot Deceneu, dupa parerea nedreapti a loi Strabo ,un fel de
sarlatan care, calatorind prin Egipt, a invdjat anumite semne cu care
tilmacea vointa zeilor, Siin timpul din urma gelii i-au atribult chiar
pulere de zeu.., Ca dovada cit de mult ascultau ei de vorba lui, e
ca s-au lasal convingl sa taie vila-de-vie si sd renunje sd mai bea
vin“",

Lisind la o parte surprinzétoarea si greu de crezut afirma-
fie despre distrugerea vilei-de-vie (va fi instituit Burebisla un mo-
nopol al puterii regale asupra vinului?), e limpede ¢a Strabo pirne
ridicares dacilor pe seama insdndtosirii moravurilor lor de catre
fege 51 marcle preotl. Sirabatuld, poale chiar nconstient, de ten-
dinja de a-1 contrapune pe barbarii ,morali* lomii ,imarale greco-
romane, aceasta explicalie naiva nu ne poate satisface si nu poate i
acceptati de stiinga.

Astazi, cind sapaturile arheologice au demonstrat rapida inflori-
re economici a socieldtfii daco-getice in secolele HI—I1 f.e.n., cind
au pulul [i malerialicesle dovedite temeliile puterii dacilor sub Bure-
bista, nu incape indoiald cd originile marelui sdu stal au fost
gasite in dezvollarea social-economicii internd. Dar daca in pri-
vinta accasla specialistit sinl unanimi, nu existd aceeasi umnani-
mitate in plasarea in spajiv a nuelewlui statuloi dae. Se discuts incd
in legatura cu locul de unde a pornit unificarep triburilor daco-
gelice. Cele doua puncte de vedere in aceasta problemd susiin:
primul ca leaganul puterii lui Burebista a fost cimpia munteans,
al doilea ¢a acest nucleu cemralizator a luat nastere in Transil-
vanm, mal precis in zona Muntfilor Oragtes 51 a vaii mijlocii a Mure-
sului.

Care sint argumentele invocate, si sintelizate recent intr-un
studiu al proi R, Vulpe, in sprijinul primel teze.
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Principalul argument de ordin istoric il constiluie insagi po-
litica lui Burebista la Dunarea de jos. Cucerirea litoralulu pon-
fic i @ zonér sud-dundrene pind la Haemus, relapile strinse, ante-
rioare cuceririi, dintre celalea greaca Dionysopolis si slaful lui
Burebisla, ba chiar al latalui acestuia (prof. B, Yulpe e de piarere
i in inscriplia pusd in cinslea lui Acornion e vorba de tatal lui
Burebista), tratativele purtate cu Pompeius dovedese marile interese
politice ale lui Burebista la Dunarea infericard. Pe scurl, se aflirma
~3 intreaga politicd a lui Burebista ¢ orientatd spre sud-est si sud,
onentare stranie dacd ar i vorba de un dinast transilvinean,
dar perfect infeligibila in cazul unui rege din cimpia Munienief,

Se mai foloseste ca argument in sprijinul acestei teze impre-
jurarea cd Strabo, vorbind desprd Burebista, 1l numeste ,barbat
get” {aump T'é‘mi},. desi el folosesle in alle pasaje cuvintul ,daci*
(Adw=o1). Cum Strabo aratd in alta parte™ ¢4, potrivit unei impar(iri
mai vechi a {ari, geli se numesc cei de résdrit, de la mare, iar
daci cel de la apus, s-a tras concluzia ca acest autor il cunostea
pe Burebisla ca pe un rege de la Dunirea de jos.

in sfirsit, s-a invocal §i localitatea Argedava, menfionala ca re-
gedinia a ipoteticului tatd al lui Burebista in inscripfia lul Acor-
nion, facindu-se o serie de considerafii islorice pe marginea iden-
litatii Ordessos-Argesis, postulate de Piarvan. Ordessos ¢ numele
dat de Herodol unui riu din cimpia munteand, identifical cu Ar-
gesul de aslazi. Pdrvan respinge insd forma. Ordessos, conside-
rind-o creatd de Herodol sub obsesia toponimicelor cariene termina-
tein -ssos {de pilda chiar Halicarnassos, orasul de basting al ,parin-
telui istoriei”) si o inlocuieste cu forma reconstiluita de el, dar
neatestald de vreun izvor antic: *Argesis. Nimic mai [liresc alunci
decil ca Argedava sd fie plasatd pe Arges; prol. R. Vulpe o si lden-
tifica cu marea asezare de la Popesti. Dar dacd Arpedava era
capitala tatdlui lul Burebista, ea lrebuie s3 il fost si capitala lui
Burebista insugi micar la incepuiul domniei sale, s astfel .cel
dintii 1 cel mai mare rege din Tracia® devine la origine o cape-
teme din eimpia munteand, ba chiar mai preas, de la Papesti.
Abia dupa cucerirea Transilvaniel el isi mutd resedinta in Munjii
Orastier 51, hineinjeles, cei care s revolld impotriva lu sint no-
bilii daei transilvaneni,

Toatle acesle argumente, interesante si chiar convingiatoare la
prima vedere, trebisie Tnsd examinate Tn contexlul islaric al epocii,
in legaturd si cu imprejurdrile vremii lui Burebisla, dar si cu in-
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frenga degvoltire precedentd s ullericard a socieldlii daco-gelice,

Sa incepem cu Strabo. E perfect adevdral ¢d el face o dis-
tinclie geogralicd, nu etnicd, fntre gell si daci. Dar in acelasi timp
¢l precigeazd ca aceastd imparfire ¢ mai veche, dindu-ne s3 in-
jelegem ed nu se considerd obligal s-o respecte si s-o ufilizeze.
Faptul ca-1 numesle pe Burebista ,barbat get* nu inseamni ni-
mie In cazul unul scriitor care glie ca ge{il si dacii vorbeau aceeasi
limbid si care precizeazd cd pe la gefi curge riul Marisus, actualul
Mures din Transilvania®., Mai mult, dupd ce afirma ca getii din
vremed sa pol pune pe picior de razboi abia 40 000 de oameni,
Strabo spune acelasi lucru despre poporul dacifor si al gefilor,
confirmind ca vechea distinclie geograficd e lipsita de semnifica-
{ie pentru dinsul®. De altminteri, nu-I humesle inscriptia lui Acor-
nion pe Burchista ,cel dintli si cel mal mare rege din Tracia® intr-o
vieme ¢ind stapinirea lui se intindes pind la Morava, cuprinzind
vasle leritorii co n-aveau nimic de-a face cy Tracia proprin-zisa?

Persuasivit In aparen{a, ideea cd Argedava lrebuie si fie o
localitate pe Arges (in antlichitate Argesis) e, in fond, pufin con-
vingaioare, .-'*vl:uﬂ.-u"II numele Argedavei e atestal intr-un izvor an-
tic; denumirea *Argesis e pe de-a-nlregul o reconstiluire moderna,
iar explicafia lui If"ﬂrn‘arl ed Herodol l-a modificat pe Argesis in
Ordessos sub influenia terminafiei toponimicelor canene e greu
de acceptat: de ce Herodot a modificat nu numal terminafia. ¢
si radicalul?

Herodot n-are niet o vind: a aratat-o limpede lectura propusa
de acad, C. Daicovicin pentry pasajul polibian pomenil in capitolul
precedent, referitor la tara stapinita de Dromichaites. Acest ,rege®
dommea peste daco-gefii ordessem, ceea ce inseamna ca atil pe
vremes lui Herodot, cit si pe Iaalmljlncul secolului al 1l-lea, cind
serie Polibiv, rinl se numea tol Ordessos. Nu avem nici un motiv sa
credem ca de la Palibin la Burebista nomele riului s-a schimbat
in Argesis. Dintr-odata, legdtura Lnecesara” dintre Argesis sf Arge-
dava dispare. Arpedava, celatea in care s-a dus Acornion, poale
It cautata, deci, oriunde pe teritariul dacie. Dar chiar admijind cd
ca sealla pe Arges, n-o pulem considera i resedinga a lul Burebista,
cact nu despre tatal acestui rege @ vorba in inscriplie. Nu exista,
deci, motive serisase pentru a plass in cimpia monieand leaginul
putern lui Burebista. Lucrurile se schimba insa in ceea e priveste
Transilvania.

Intr-adevar, inainte ca Burebista sa-si indrepte privieile spre

Fri



regiunile Dunarin de s, inainte ca sa cucereasca tarmul pontie
si s4 semene groaza in Mocsia 50 Tracia, el dusese luple prele
si fncununatle de succes Impotriva celfilor de la Dunarea mijlocie
st din Slovacia, E de neinteles cum un sel get din cimpia munteand
ar fi putul acorda prioritate unul rdzbol dificil in indepartatul
nord-vest, neglijind mai bine de un deceniu Dobrogea si linia Duna.
ril. Lisind la o parle superiorilatea pozifiei strategice a Transiiva-
niei fald de cimpia munteana, care [Adcea mai dificila o slapinire
gelicd (jiau acest termen In sensul |lui strict peografic) asupra
regiunilor intracarpatice, vol observa cd istoricesle e mult maj
plauzibila ideea ca numai dupad zdrobirea celfilor, dupa consoli-
darea puterii lui Burebista in vest s inglobarea cimplei muntene
In regatul sgu transilvanean, au aparut marile anterese politice
ale regelui dac la Dunarea de jos.

Cu oniginea .geticd®, extracarpatica, a formatwnii politice
conduse de Burebisla nu se impaca mel imprejurarea ca, dupa
asasifarea aceslul promotor al principiulul puterii centrale, in Tran-
silvania fi urmeazd o seric neintreruptd de dinash, incepind cu
colaboratorul siu cel mai apropiat, Deceneu, si lerminind cu De-
cebal, in timp ce stapinirea asupra Munteniei si Dobrogel se imparie
intre mai mulli, Jregisori®. Nu e mai firesc s credem e locmai
aceste regium extracarpalice s-au rup! de regatul transilvanean
al lui Burebista, redobindindu-si vechea aulonomie tribald?

Dupd cum se vede, izvoarele istorice cuprind indicatii suficient
de pulernice pentru a plasa onginea puterii lu Burebista in Tran-
stivania. Totusgi, ered cd cel mad hetdritor e argumentul arheologic,
Densitatea populatier in zona Munjilor Orastici, caracterul de
sisterm inchegat si chibzuil al lortificaliilor de aici, construcfiile
eivile-gospodaresti 51 religioase, materialul arheologic descoperii
in aceste asezar demonstreaza clar superioritatea lor fata de foate
celelalte din Dacia. In limp ce fortificatiile din Muntii OrdsfiE pre-
zinld intr-adevar tabloul centrului unu stat puternic, asezarile
intirite de la Popest, Piscul Crasam, Tinosul aw aspectul unor
simple centre {ribale, inglobate la un moment dat intr-o putere
supericard. Grandoarea complexulul din Munlii Ordstici este echi-
valeniul pe plan material (tehnico-economic) si spiritual al gran-
dorii politice a slatuluf lul Burehista s1 Decebal

Sapalurile efectuate Tn Munfii Oragtiei demonstreaza elocvent
cd puterca lui Burebista sl are radacinile in dezvoltarea socield-
lii dacice transilvinene, De altfel, nimie mai flirese, cdei dacii din
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Transilvania, o data angajali pe dromul dezvollarni de lip Laléne,
fi intrec pe fratii lor de dincolo de Carpafi. Cauza e usor de gasil
in Transilvania, in imediala apropiere a zonei Munlilor Orastiei,
s-gu exploatat inca din veclume mari resurse materiale: mine-
reul de fier la Ghelar s Teliue, aurul si argintul in Munii Apu-
semi, platrn de constructle, lemnul, In acelasi timp, agricultura,
avind la dispozijle bogata wvale a Muresului $i chiar valea infe-
rioara a Apel Gradisti, sl cresterca vilelor, pe pasunile din munii,
s-au bucural gl ele de cele mal prielnice condifii. Bogali in grl-
ne, vile, ceard, micre, pesle, geto-dacii din {inulurile exlracarpa-
‘ii.:e de cimpie puleau si schimbe aceste bunuri pe produsele mes-
tesugdregtt ale grocilor, dar le era mult mai greu si dezvolle o
metalurgie proprie sau o arhilectura in piatrd, in timp ce dacii tran-
silvaneni aveau din plin aceastd posibilitate.

Agadar, resedinta lui Burebista era una din cetajile de pe va-
lea Apei Gradistii {Sargetia, dupd Dio Cassivs™), in Muntii Orai-
sliel, cact el era centruf statulul sdu. Felurite mative de ordin gr-
healogic ne indeamnd sa plasam aceasta resedintd in lortdreala de
la Costesti. Burcbista apare pe scena istoriei antice europene ca un
dinast dinintenorul areulu carpatie, a caru pulere sl are originea
pe plan economic-social, in marile resurse ale regiumi s in dez-
voltarea er din secolele anterivare, far pe plan polilic in acea .cres-
tere a pulerii dacilar sub regele Rubobostes”, de care atit de laconic
varbesle Pompeius Trogus.

CARACTERUL STATULLI DAC

Istoria eunoasgte diferite tipun de orinduiri social-economice
g politice de |la comuna primitivéa pina la societatea socialista.
Chiar sl in anlchitate, epacd of ne infereseaza in aceasta carle,
Popaarele au cunonscul regimurn diverse. Statele selavigiste fn erau’
ate la fel; sclavagismul oriental, cu puternice ramasife palriaf-
hale, se deasebegte mull de sclavagismul clasic greco-roman. lar din
punct de vedere politie, istorla veche a omeninl cunoaste despo-
litle orientale, tirania limpurie greacd, republici arislocratice sau
demacratice, monarhiile elenistice, dictatura cezarland romana, [m-
perul roman, ete. In care din aceste calegoni isi gaseste locul
statul daco-get al lui Burebista?

Din punct de vedere politic, raspunsul ¢ foarte usor. Burebista
era rege; regimul politic al statului say ers monarhia. Dar care
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etape de dezvoltare social-econamica li corespunde ea? Autoril antici
il numesc rege 51 pe Dromichailes, st pe Burebista, si pe, 53 zicem,
Ptolemeu al Egiptuloe. 50 totusi, monarhiile lor erau fearte deose-
bite: Dromichaites era o cdpetenie de uniupe Iribald, Plolemeu
era stdpinul unul regal ¢lenistic in care domnea un ciudal amestec
de elemente sclavagisle orientale §i elasice grecesli, iar Burebista..,

Tocmai aici e dificultatea. Penlru a cunoaste parlicularitafile’

socvial-economice ale statului geto-dac din secolul 1 fe.n. ne-ar
trebui dale precise pe care aulorii antici nu ni le oferd. Desigur,
un aulor ca Arlemidoros vorbeste despre laluarea sclavilor la
geli”, ceea ce ne spune limpede c3 gefii aveau sclavi. Sclavie
si sclavi existau insi din epoca bronzului; impartanta nu e atit

existenta lor, si nici macar numdrul lor, ¢ funclia lor economicd’

si sociala. Cind sclavii sint principala clasd exploatata, cind e
sint principalii producdtori de bunuri materiale, cind Intreaga
economic a unei (ari se intemeiazd In primul rind pe munca lor,
atunci avem de-a face cu o seciefate sclavagista de lip clasic. Dacd
rolul sclavilor nu e atit de insemnat, atunci e vorba de o etapa
inferioara a dezvoltarii sclavagiste.

Pentru Dacia stirile sint sarace, Pe de o parte nu ne putem inchi-
pui ridicarea sistemulul de fortificatii din Mun{ii Orastiei fara
munca servila, pe de alta parte izvoarele §i analogiile cu alle
slale de la periferia lumii greco-romane nu ne ingdduje sa atri-
buim sclavilor un rol hotiritor in economia {aril. In productie
vor i fost folosili mai ales selavii publici, aparjinind regelui: e
liiau piatra necesara zidurilor de cetate, ei ridicau aceste ziduri, e
scoleau din adincul minelor aurul. Dar nu numai ei; aldturi de
sclavi in toate aceste ramurl de productie trebuie si §i luerat si nu-
merog oamenl liberi dar saracl, far In agricullurd si mestesuguri
rolul lor era, desigur, precumpanitor. Nobilii si bogatasii aveau
sclawvi, dar ii foloseau mai ales ca slugi in casa, in muncile de gospa-
dirie, utihzindu-1 prea putin in procesul productiel propriu-zise.
In special paminturile larabostilor daco-geli nu erau lucrate de
sclavi, ¢i de {arani liberi din punet de vedere juridic, dar economiceste
aservill intr-un fel sau altul, necunoscut nouas. Cu alle cuvinte,
sclavajul in Dacia lui Burebista era inca un sclavaj patriarhal,

Cum sd-i denumim atunci statul? Specialistii i-au zis staf scla-
vagis! incepalor gl au avul dreptate, Statul lui Burebista e fncepator,
decarece socielalea gelo-daci se afla abia la inceputul dezvoltarii
sclavagiste: sclavil, nu prea numerosi, nu deveniserd inca temelia
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productiei sociale, nu erau incd principalii producatori de b i,
Dar statul lui Burebista e, tofusi, sclavagist penlre cd in limp
ce clementele moslenite din orinduirea comunei primilive slibesc
i dau inapoi, elementele sclavagismului se inlaresc lreptal. Rela-
fiille sclavagiste, desi incd nu predominau in societatea daco-get,
reprezentau elementul nou, capabil de dezvoltare si aflal de fapt
inir-o continud dezvoltare, elementul care-si eroia, incel dar sigur,
drium si care frebuia s Invingd in cele din urmi potrivil legilor
phicetive ale isloriei.

Da, statul lui Burebista era un stal sclavagisl incepdtor. El
n-a fosl singurul de acest fel in isloria anticd a confinentului no-
siru. Prin acest stadiu lrecuserd §i Atena in veacurile VIII—VII
f.e.n. 5t Roma celor saple regl 5i a primelor secole ale republicii,
si Macedonia. In acest stadiu se mai aflau, in vremea lui Bure-
bista sau cu pulin mai inainte, scifii, celjii, tracii. Dar pe cind Gre -
cia, Roma si Macedonia gi-au desavirgit dezvollarea, ajungind sé
cuncasci faza superioard, clasicd, a societatii sclavagiste, statul
incepator daco-get avea sa cada, la inceputul secolului al 11-lea
e.n., sub loviturile armatelor romane si progresul sau de sine std-
tafor avea sa fie brusc §i brutal intreropt,
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Capitalul IV
DACIA DE LA BUREBISTA LA DECEBAL

Maoartea lur Burelista a provocal o adincd wiburare in IEIRITE
rile peste care stapimse. Triburile de all neam pe care e supusese
in cursul campanulor sale viclorioase se grabesc sd-si1 redobin-
deasca nealirnaren, cetalile grecestl inceleaza sa mal recunoasca
auteritatea statulw dac. Stapinirea faurita cu sabia se destrama
de indald ce sabwa cazuse pentru toldeauna din mina viteazului
rege.

Framintarle nu aveao sa ocoleased miel teritonl Daciel propriu-
zise. Niei chiar intre hotarele er statul lui Burebista nu se putuse bi-
ZUl e o Lrainicd unilate economicd, In diferite parfi ale Dacier, mive-
lul de degvoliate economica si sociala era diferit: spunvam doar
mail sus ca marele complex de fortificall si asezan avile din Mun-
{n Orastiel nu-s1 are pereche in toatd Dacla, iar unele regiuni | Mal-
dova nordica, Maramuresul) erau de-a drepiul ramase in urma
fata de Transilvama propris-zisi sau cimpia Dunarii. Dar chiar si
intre regiunile min mult 51 mai umlorm dexvaltate din punct de
vedere social-economic | TransiIvana, partea rasanleana a Banalu-
lan, Qliema, Muntenia, Dobrogea, Moldova de Miazazi) ny exista
o verifabila s framics unitate. Nu se formase inca o piaja unica
pentru inlreaga Dacie, wr legiturile de schimb dinire diferitele
pari ale farii mi aveaw neapératd nevole de un statl unie, puter-
nic cenlralizal, Nu trebuie witate apoi [nteresele inguste ale une
parlt din aristocraia (ribala geto-dacd, tendinjele el centrifuge.
Separatismul acestor tarabostes fusese invins pentru o vreme de pu-
terea lui Burchista 31 de primejdia romana care impunea unirea.
Dar acum Burebista fusese ucis, iar moartea i Cezar, stirnind
la Roma noi g1 grave tulburar launtnce, mdepirta, cel putin peniru
moment, pericolul wner expedifi tmpotriva geto-dacilor

In aceste condiln nu ¢ de mirare ci insogl teritorivl Daciel se
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jmparte in mar multe formapum politice, numirul lor, ne infor-
meazd Strabo, era de patry indata dupd moartea lui Burebista, :Iiar
ajunsese in curind la cine; in realitate, erau probabnl $1 mal mu-li.-.
Pe unele le cunoastem, pe aliele ni. Soarla unee siagure poate
i consecvent nrmanta, dest numat in hnir generale, pina la Decebal,
din iericire, e vorba de cea mai importanta dintre loatg.

SOARTA STATULLIL DAC TRANSILVANEAN

In adevar, dezmembrarea staluln dac n-a insemnat picirea
lui, revenirea la orinduirea primitiva s la demncra{!a militara,
edci micar intr-o parte a {arii societatea daco-gelica depagise peniru
oideauna acest siadiu, Nu stim exact ce vor fi fost Unmcmnsnre
formatiun: politice, dintre care unele anorime, pomenite 1El|_1_|:|a 44
je.n in cimpia munieana, Oltemia, Banat si Dﬂbrn_m:l: mici state
sclavagiste incepatoare sau simple uniuni de triburi? .M"m prnlmb!i
g ca macar unele din ele prezentau trasaturi de arganizare s.t.ala]_a.
Dar principalul esle ca dainuirea, cn-rllinu.'lfl:a _ﬂta!u‘iut dae transil-
vanean cu centrul in Munti Orastiei poate §i alirmala cu tpglé Cer-
tity dinea si demonstrald pe temeiul izvoarelor arheologice i literare.

Ce pe spune arheologia? Sapaturile efectuate pe scara largza
in prineipalele cetall din Muntii Orastiei n-au constalal nici o intre-
rupere @ aclivei s inlensel vieli economice din acest complex. Nu
existy, dupa Burebista, o perioada de stagnare, nu se constata
distrugeri; mai mull, nici macar de o slabire o acestu .rlucleu i
poate fi vorba, Dimpotriva, totul aratd cd agezdnle do '.'-.ll_l.'!l aulm:n-
tinual sa se dezvolte, si infloreasca: cetafile aw fost Intrefinute
si chiar marite, asezarile civile au crescut, inventarul lor a devenl
mai bogal. Continuitatea a fost atit de deplina, i.r:rll i.n multe ca-
zuri e greu de distins ce s-a facut de catre Burebista §i ce S-F con-
sttt sub urmasii sdi. 9 eviden!, conlinuitalea dezvoltarii oca-
mpomice demonstreaza continuitatea viegii statale

Ce ne spun izvoarele literare? Majoriatea nimic san aproape
nimic. Dar intfimplarea a [acut ca lordanes si consemneze, dupa
apera lui Dis Crisostomul, lista urmagilor lui Burebista, sau
micar 4 celor mai importan{i dintre ei. la tronul statulul dac pri
silvanean Dupid ce lasd sé se infeleaga ¢4, la moarlea regelu,
marele preot Deceneu a fost acela care a ocupat tronul, concen-
trind astiel in miinile sale si puterea laicd, §i puterea religioasa,
wutorul nosiry continua®: . lar dupd ce Deceneu a munt, l-au
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avul in aproape acceasi veneratie pe Comosicus, deoarece acesla
nu-i era mai prejos in iscusinga. El era socolit, datorita priceperii sa=
le, si rege pentru dinsii, §i preot, si judeca poporul ca judeeitor
suprem. Si dupd ce el a lasal cele omenesti, a venit la domnie
Coryllus, regele gotilor (adicd al gefilor) — M. A.b. 5 timp de pat-
ruzeci de ani a stapinil peste neamurile lui in Dacia. Vorbesc despre
Dacia cea veche.. Accasla |ard, asezata in fafa Moesiei, pesle
Dunire, e incinsid de cununa munjilor, avind doar doud inteiri
una pe la Boutae, cealalld- pe la Tapac”. lar ceva mai incrolo,
vorbind despre atacarea Moesiei de catre geto-daci in limpul impé-
ralului Domitian, lordanes ne informeazd ca in irunies acesief
pravineti stitea Uppius Sabinus, iar domnia peste geii o avea Dor-
paneus™. In sfirsit, intr-o alta opera a sa, istoricul ne vorbeste
despre Decebal ca despre ultimul rege al dacilor'’,

Opera tirzie a |ui lordanes (sa nu uitim insa i ea se inspird
dintr-un izvor de prim rang, lucrarea lui Dio Crisostomul) ne aju-
ta, asadar, sa stabilim urmaloarea succesiune la tronul de la
Sarmizegetusa: Decenen, Comosicus, Coryllus, Dorpaneus, Dece-
bal. Multd vreme, informajia aceasta atit de prelioasd n-a fost
luatd in seamd, poate locmai din pricina preciziei sale, consi-
deratd suspectd la un scriitor atit de tirziv, Acad. C. Daicovicia
a pus-o insa in valoare, ardtind cd ea e sprijinitd si de alte mar-
burii.

Deceneu, primul rege al Daciei transilvinene dupd asasinarea
lui Burebista, nu ¢ un personaj necunoscut si succesiunea lul la
tron apare foarte fireasea daca ne gindim ca locmai el fusese co-
labaratorul cel mai apropiat al defunctului rege. Comosicus e
pomentt numai de lordanes, dar pe Coryllus il regdsim, cu numele
intrucitva schimbat, la seriilorul latin Frontinus care-si COmpUne
lucrarea Strategemarta in timpul lui Domifian. Intr-adevir, Fronti-
nus, ne vorbegte'' despre un Scorylo, conducator al dacilor, care,
degi stia cd Roma cra sfisiatd de rdzboaie civile, nu indraznca
s-0 alace, dindu-si bine seama ca taberele aflate in lupta se vor uni
i cazul ivirii unul pericol dinafara. Se pare insa cd ideea atacarii
provinciilor romane sud-dundrene se bucura de o mare popularitate
printre daci, asifel incil, peniru a potoli avintul razbainic al com-
patriofilor sii, regele Scarylo 4 recurs la o pildd vie. El a pus doi
ciini sa se bald intre dingii 5/, tocmai cind lupta era in toi, o adus un
lup in fafa lar, pe datd, ciinii au contenit lupta si s-au napustit
asupra flarel. Frantinus adaugd ea, impresionall de aceasld eloc-
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venia demonstratie, dacii an renunjal la :f:iauul impolriva imperiu lui.

“Specialigtil sint unanimi in a-1 identifica pe Scorylo al lui FTmT-
tinus cu Coryllus de la lordanes, ceea ce infaregle valoarea sli-
gifor furnizate de acesta din urma. De asemenea, e evident cd _:lcel
Dorpancus pomenil de scriitarul got e upa i aceelas.iﬂp_ersual_'!a cu
Diurpaneus de la Orosius™. E drept ¢ Dio Cassius™ il aminies-
te ca predecesar imediat al lni Decebal pe rn:gcli:- Duras, dar e posi-
bil i chiar foarte probabil s avem de-a face cu un monarh cunos-
eut sub doud nume; in orice caz, imprejuririle in care-l pormenes-
e Dio Cassius pe Duras sint identice en cele menjionate de lorda-
nes in legaturd cu Dorpaneus,

Cea mai strilucitd confirmare a veridicitafi informafiilor lui
lordanes au adus-o insd cercetdrile arheologice de la Sarmizegetu-
sa (Gradistea Moacelului). Intr-una din locuinjele marii agezari
civile de aici a lost descoperit un vas de forma si dimensiuni neobis-
nuite. Ele conic si are o indlfime de circa | m, diametrul gurii de peste
I m, iar diametrul fundului de 1—2 em. E greu 5d ne imagindm o
utilizare praclicd a lni, se erede, mai degraba, ca a fosl un vas de
cull, Dar marele lui inferes,constd in faptul cd olarul a imprimat
de patru sau cinei ori pe perefii vasului (indoiala provine din fapiul
ci nu loate fragmentele s-au pésit) dowd stampile, una linga alla.
Prima cuprinde numele DECEBALVS, iar a doua precizarea PER
SCORILD, Asadar, DECEBALYS PER SCORILO.

Literele laline c¢u care sint redate aceste cuvinte indeamna, la
prima vedere, 58 ne gindim la o inscripie latineascd. Darin _limba
vechilor romani, aceastd inscriplic nu are nici un sens, ba e 3i gre-
sita din punct de vedere gramatical, far vasul e de lipica IfﬂtILtré
dacica. Cu multd dreptate acad. C. Daicoviciu a interpretal inserip-
tia de pe vasul de la Sarmizegetusa ca o inscriplie in limba dacilor,
traducind-o prin; Decebal fiul luwi Scorilo; intr-adevir, cuvintul per
(inrudit cu latinescul puer) are in limba traco-dacilor injelesul de
WHiu", ca, de pilda, in numele Zuper. .

[ata-l, deci, pe vestilul Decebal apdrind ca fiu al lui Scorilo. IE'
greu ci ne inchipuim ca tatal adversar al lui Traian a fosl o perseana
decsebita de Scorylo al lui Fronlinus, respectiv Coryllus din opera
lui lordanes. In cazul acesta, Duras-Diurpaneus a pulird fi un frate al
lui Scorilo (deci unchi al lul Decebal), care pe acesl termei a pulul
mosteni tronul, mai ales ci Decebal era nevirstnic. Cind i cedea-
zd domnia acestuia din urmd, Duras-Diurpaneus (o stim de la Dio
Cassius)-eta batrin 5i nu se simfea in stare si |ind piepl ameninjari
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romane, pe cind Decebal era in puterea virstei. Informatia lui lor-
dancs e astlel canfirmalta, jar Decencu, Comosicus, Scorilo, Duras-
Diurpaneus $i Decebal ne apar fard indoiald ca succesor| ai lui Bu-
rehista.

E.'. mai greu de aflat cind a domnit fiecare, Dispunem doar de
toui date sigure: 44 i.e.n., cind moare Burehista 51 Decenco ocupd
s-ul:.lurlul dommei dacice, si 87 e.n., cind Duras ii cedeaza puterea
lui Decebal. Mai avem apoi indicafia ca Scorilo a domnit 40 de ani
5l .ca‘. intr-un anumit moment al domniei lui, la Roma izbucmisera
framintari interne. Se poate oare, pe acesle subrede temeiuri, incer-
ca o cronologie a dinastilor dae transilvaneni? .

Cheia intregi cronologii ¢ domnia Jui Scorilo. Referindu-se la
tulburanle launtrice din statul roman, Frohtings s-a putut gindi
tearetic vorbind, la razboiul ejvil dintre Octavian 51 Antonjy (32- -'.:.’III
Ledi}, la dezordinile de la moartea Iuj Caligula (4] e.n.) sau la
indelungatele lupte care au precedal si au urmal moartea lui Nero
rl:‘rz-l—~l.+‘:l e.ii), Primele sint prea departe de vremea lui Frontinus
# apoi 4 le accepla inseamnd sa credem ca Deceney si Comasicus
In-au deirinit, luafi impreuna, decit 12—13 ani. Daca Scarilo ar fi
incepul sa domneasca alunci, cei patruzeci de ani de stapinire a lui
asupra daciler s-ar incheia pe la 8—9 e.n.: ar ii, prin urmare ¢y
H.i![.iuliﬂ].é ca bHul sau, Decebal, sa ocupe tronul in 87 e.n. Tulburi-
rile care au insofit moartea lui Caligula sint acceplabile din punct
de vedere cronologic, dar ele an durat prea pulin §i nu meritd in nicj
un caz numele de arma civifie (,arme civile*, razboi civil™), cum
fe numeste Frontinus. Cele care se potrivese mai bine sint luptele
din ami G8—69, adevaral razbai civil |n limpul cdruia s-au luptat
patry pretendenti la tronu) lmperiului roman, trei dintre dinsn pies
rind de moarte violenti,

Au avut aceste tulburari loc la inceputul sau la sfirsitul dom-
miet e Scardo? Dupa parerea mea. g slirgit. Prudenfa regelui se
explica man usor in cazul unui monarh cy experien|a a palruzect de
an de domnie decit in cel al unui tindr abia yreat M tron. Si apar sa
M uitiem ca Duras-Divrpaneus e foarte batrin cind abdica in favoa-
rea lul Deecebal; el trebuie, deci, sa fi fost un om in virsta si cind |-a
urmal fralelw sau Scor |, '

Trebuie sa eredem ca pe la anul 70 e.n. Seorilo $i-a incheial lun-
e domnie asupra dacilor, Ba daca admitem ea dacii transilvinen
sint acera care au pavalit fn Moesia in primele lum ale anului 69
cum spune Tacit™, si ne aducem aminte ca Scorilo i Emp'redifaa;
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g3 atace Imperiul roman. ajungem la concluzia cd regele era mort

g aceasid datsd 51 ca domnia o luase fratele siu Duras- Diurpancus.
Acvstuin nu-r displaceau atacurile asupra posesiunilor romane: pe
dact =1 1 vom revedea s in anul 85/86 navahnd in Moesa.

Ineetul cu incetul, cronodogia regilor daci din Muniii Orastiei
incepe sa se precizese. Decebal domneste intre 87 si 106 e.n., data
cind Dacia ¢ coceritd de Trajan, Unchinl sau Duras-Diurpaneus
lpase domria pe la 68 sau 69, ceea ce inseamnd, evident, cd Scori-
o urcase pe tron prin 28 sau 29 Hamine, deci, pentro Deceneu si
Comosicus, intervalul dintre 44 ien. 51 28 e.nadica 72 de ani, poa-
e wa e mull, dar ou imposibil 5 de altiel, mu e exclus ca lordanes sa
fi trecul cu vederea wnil sau doi regi mai pulin insemnatl,

CE SE TNTIMPLA IN RESTUL DACIEL?

lordanes ne-a ajutal sa cunoastem mai bine soarta statului dac
transilvanean cu centrul in Mungii Orastiei, dar pentry alle regiuni
ale Dacwi ¢l pu e de nici un iolos. Din pacate, celelalte izvoare ne
spun si ele prea pufin,

Accasti Imprejurare nu se datoreste lipsei de interes a romam-
lor pentru daci. Chiar dacd Burebista disparuse si stapinirea lui se
destramase, dacli rdmidseserd un adversar primejdios al imperiului,
N rdzbate nare teama de daci din atitea versuri ale ptemuluy Phar-
safia al lui Locan, care deserie, e drept, razhoiul dintre Cezar si Pom-
peius, dar e compus pe la mijlocul secoluluf | e.n.? 50 ny ne spune
oare Horaliu cd sfirile despre luptele cu dacii erau un subiect frec-
vent de conversalie in Roma lui Augustus? Ce 53 mai spunem de ver-
surile lul Qvidiu, In care ameninfarea gelics e de atitea orf pomeni-
ti! Lor i se adaugd marturia umai islorie de lalia lui Tacil care, in
pasajul amintit 51 mai sus, It acuzd pe daci ¢d ar fl .un neam nicio-
data cu credinia” (faja de Roma, fireste!}. Hotari, dacii erau o prob-
lema pentru romani in a doua jumatate a secolulut | fe.n. s1in tol
cursul veacului urmdtor, si ei apar adesea in izvoare,

e cele mar mulle ori insa, aceasta aparific e anonima. Isforicii
anfici vorbese despre seminii” dacice, despre regi” s .capetemi®
fde-ale lor, dar rar le pomenesc numele. Pentru primii am de dupa
moartea I Burebista avem stiri ceva mai precise, dar mai {iezin
informaltiile devin extrem de vagi.

Ca dusman al remanilor e pamemt, pe la incepulul dommel (i
Augustus, regele Cotiso, despre care isloricul Florus ne vorbeste
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intr-un lacome, dar sugeshy pasag*™: | Dacil staw aninafi de mungi®,
zice dinsul. ,De acoloe, sub conducerea regel Coliso, de cite ari
Dunarea inghelata lega cele doud malur, obisnuiau sa ndvileascs
s 5a devasleze [inuturile vecine®, Dupd vietoria o) Octavian in raz-
bomele civile, romanii iau masun 51 Cotise ¢ inlrinl, poate de citre
generalul Marcus Licinius Crassus; intr-o oda" dedicata protecto-
rulu sau Mecena, poetul Herafiu il sfdtuieste pe acesta si nu mai
fie framintat de grija Romel, caci armata lui Cotiso a pieril. Indica-
tia lwi Florus referitoare la munia in care locwese dacii lui Cotisa
a facut ca ,regatul” acestuia sa fie plasal de istorici undeva in Ba-
mal 31 Qllenia, de ambele parl ale muniilor.

IUnele manuscrise ale biografiei lui Augustus scrise de istoricul
Suetoniu vorbese despre Coliso in legaturd cu o imprejurare din
»poca razboaiclor civile'’; dar manuscrisele cele mai bune poartd
in acel loe nu numele lui Cotiso, ci pe acela al lui Cosan, Despre el
zicea Antoniu cd urna si se inrudeasca cu Oclavian (viitorul im-

paral Augusius), adversarul lui Antoniu in lupla penlru pulerea
supremi la Roma: era vorba anume ca Oclavian s-o dea de sofie

pe filca sa, lnlia, regelun get, tar el insusi 54 se casatoreasca cu flica
acelura, Zvon riuvoitor § lipsit de temei in forma accasta, lansat
de dusmani lw Getavian, dar dovada, daca nu a intenilor main-
maniale, macar a unar bune relatn reciproce intre getii lui Coson
siorvalul lu Antoniu,

Suetoniu spune despre Coson ed era rege al gelilor, singura data
cind loloseste acest nume in locul celui de daci; aceasta ne-ar ingé-
dui si- plasam regatul sau univnea de teiburi undeva la Dundrea
de jos, poate in cimpia municana. Sa fie oare acest rege acelasi Co-
son, al cirui nume apare pe manedele de aur batute din ordimil lui
Brutus, unul din asasinii lul Cezar? Foarte probabil si, in cazul dces-
la, istoria lui ar [i, in i mari, urmiloarea: ajuns slapin pe o par-
te a mogleniri teritoriale a lui Burebista, Coson intrd in legalura
cu Marcus Brutus care, in Macedonia, se pregatea de lupta impot-
riva tripmvirilor Octavian, Amtonin $1 Lepedus. Probabil ca regele
gel i doduse Lir Broutus ostag, primund in schimb bani buni de aur
eu numele lu, dar co figoratia luna de pe monedele generalului
roman. In batalia de la Philipp insa (42 ien.y, Brulus e |r1"rul*- %
se sinucide. Dobindind de la Octavian iertarea pentfu prast inspr-
rita alanta en dugmanul sau, Cosen ajunge in refati destul de bu.
ne cu dinsul pentra en, prin anii 32--31, zvonun despre o projee-
lala incuserire a lor i poala circula prin Roma.
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n luptéle civile din statul roman se amesteca §1 un a.H dinasll
gelo-dac de la Dunare, Dicomes. La el se referd, parerse, Do Cassi-
s cind spune ¢d a Irimis o solie la Octavian dar ca, neabjinind
nimic, s-a intors citre Anloniu. Acestuia Dicomes i-a dal ajulor, $
yn numar de daci au cazut prizonieri dupi batilia de la Actium
(31 ie.n), fiind pugi de Octavian sa lupte in amliitealru Impolriva
unor suebi, eaptivi gl e,

Cit despre Dobrogea; in limp ce coasta se afla in miinile orage-
lor grecesti i, prin intermediul lor, sub conltrolul roman, interiorul
era impar{it intre trel mici regi: Roles in partea de sud, Dapyx in
regiunea cenirala, iar Zyraxes in nord, catre gurile Duparii. Ei vor
fi eroil unei triste istorii pe care o voi povesli indala.

ROMANI CUCERESC DOBROGEA

Cezar planuise o grandioasd si decisiva expedifie impotriva da-
tlor; moartea lui o impiedicase insa si nich rivmvini, nici Augus-
tus dupa victoria de la Actium nu se gindisera s-o realizeze. [n fond,
nicl nu mai era nevole: divizati in numercase regale si uniuni de Lri-
burl, dacii nu mai reprezentau un perical atit de mare ca formida-
bila forld ridicatd de Burebista. Tolusi, neincetalvle incursiuni ne-
Ithigteau imperiul : ele nu meritau poate un mare razboi de cuceri-
re, care i=ar fl unil pe daci transformindu-i jarasi intro putere de
temul, dar era elar c& anumite masuri mililare se impuneau. Pose-
siunile romane sud-dundrene suferean mai ales de pe urma daci-
lor din ¢cimpia munteand; cucerirea Dobrogei ar {i permis ca acestia
sa lie mal usor finuli in friu, S astiel, vechinl plan de a pune
stapinire pe regiunca dintre Dunare si Mare reapare in slrategia
romand, Mai lipsea doar prilejul, dar 51 acela avea sa se iveascd
destul de curind.

[manmul 29 j.e.n., ne spune Dio Cassius", baslarnil ataca pe tra-
cii dentelefi. aliati al romantlor. Mai putin pentru a-i ajula pe aces-
la s ma mult pentru cd se temea s4 nu fie invadald 51 Macedonia,
veneralul roman M. Licinius pornegte impotriva lor si-l invinge cu
ajutorul daco-getulul Roles. Pentru contributia lul la viclorie, Ro-
les primeste de la Octavian insusi, pe care merge sa-1 intilneasca
la Caorinl, titlul de pricten si aliat al poporului roman.

In anul urmaltar, intre Roles si vecinul sau de ln nord, Dapyx,
lzbneneste un canflict. ,Prietenul si aliatu!” romanilor se foloseste
e tithl sau pentru a cere ajutor lui Crassus. Generalul roman nu



govaie mici o clipd: 1 se olerca doar un prile) excelenn de a patrunde
in Dobrogea. Cavalena e Dapyx e pusa pe fuga s, cuprinsa de
pamed, se napystegle asipra proprer pedestriml,. Acéhsta fuge s
en, iar Crassus [ave un mare micel. Cu ousted care-l Mai ramase-
se, Dapvs se relrage intro celate, far generalul roman incepe ase-

diul. Un fradator se injelege cu el in groceste, limba pe care dacii

lui Dapyx pare ci n-o cunoglisan, sa predea cetalea; o datd deschise
poriile, romanii gi gefii lui Roles se pdpustese inauntru; Dapyx pie
re luptind eroie in fruntea soldotilor sal. Fratole i, facul prizie-
nier, dobindeste mila lui Crassus si, cu o, libertatea, dar romanii
nu se arata la fel de clementi fafa de populajia posnica a {inutulu,
care se refugiase cu turmele si obiectele mai de pref intr.o pestera

numitd Keire: Crassus inchide foate esinile din peslerd, obligindu-r

pe asediajn infometap sa se predea.

Crassus mu s-a infors in provincia sa dupa aceasta expedifie
Fradindu-g| intenfia de o cucerl intreaza Dobroge. ol 11 ataca jara
mct un moliv pe Zyraxes, cel de-al treilea rege gel dobrogean. Ar-
Mmalta vomana margaluieste direct spre Genucla, cea mai pulermed
cetale a lui Zyraxes, situatd undeva pe Dunare; acolo auzse Cra-
ssus od erau pastrale stindardele pe care Hybrida le pierdose in ru-
sinoasa lui infringere din 61 fe.n, Stimd bine ¢4 oy va pulea resis-
la singur, Zyraxes trece pe malul <ting 4l Dundrii, pentru o cere
ajutor de la seill. In absenta lui, romanii cucerese vetatea dupa un
scurl dar greu asedin, Dobrogea intreagd se afla acum in minile
lor.

E drept cd Roma nu transforma noile teritorii intr-o provincie.
Era preferabul pentru ea sa apere linia Dundrii ¢u pieplurile aliatilor
gell 51 nu cu singele soldatilor romani. Roles ¢ acela care, in nume-
le romanilor s, fara indoiala, spre folosul lor in primul rind, cirmu-
tegte Dobrogea, Dupa moartea sa, asupra Jinutului cuceril de Cra-
ssus se intinde protectoratul regatului odryd din Tracia, client al
Romel, in timp ce in zona de coasta se creaza un comandament
militar roman — prefectura lioralul mantim — dependent  de
pravineis Macedornei.

BACT 51 ROMANI INAINTE DE DECEBAL

My intotdeauna putein cunnaste numele diversilar ,regn” daco-
getl din pericada care a urmat marfii lui Burebista, ny intoldea-
na putem localiza, In timp si in spatiu, diferitele evenimenie ale is-

o

wyrei acestei perioade, doar fugar menjionate de autorii antic. Dar
un lneru apare hmpede: siirgitul secolului | be.n, si intreg secolul
grmator poartd pecelea unei eroice si dramatice lupte pentro inde-
purtared pericolului roman. Dorinja de a indeparta aceasta pri-
mejdie -a facul pe Coson i pe Dicomes si se amestece in luptele
civile dim statul roman, Aceeasi doringa sl la lemelia numeroase-
fior cxpeditii daco-getice Tmpolriva posesiunilor romane,

Cict dacli lau adesea oiensiva, organizind invazii repentine la
<yl =i la vest de Dunare. mergind citeodata in ajutorul popoarelor
co luptan sa scuture jugul roman. No ataca oare sistemalic Coliso
pateeile snd donarene? No tree oare dacii Dunarea ingheiatd in
st 10 e, cu prilejul revaltei pannanilor, atacind aceasld recen-
Lo provinele romana? Tiberin insusi, viilorul imparat, ¢ trms de
Agguestus din Gallia pentro a respinge atacul. Peste puijina vreme
dacn wtacd jaras Pannonia impreuna cu lanrscii sl anartil din nord-
vestul Dacien, precum i oeu alte semintii. Generaluyl Marcus Viniei-
s, care se ma luptase co daeil 5iope alt front, | bale si- urmareste,
el pe valea Muresului, pind ininima Daciei. Prinanul £ en. are
o o fnvazie duco-sarmaticd in Moesia, respinss de A Caccina
VRS

Dar mer renchille remane nu se lasa astepiale, Cocerirca Dob-
pagtel i incredingarea ¢i unar aliaf eredincosi, ea Rules la incepul

toregil clientelan odryel pe wrmi, au EU!IH!I‘II“ done un prim pas.
Lo peimie ani al erei noastre (11 — 12 dopa cele mai not oping), o
aepune militara pe scata vasta e organizata de generalin Cn. Cor-
pehies Lentnles, puvermtor al Pannoniei, s1 Sextus Aelius Catos, co-
gindanmul digtreiwbn mulisar din Moesia,  Lentulos opereaza,
pare-se, 0 CHema s Banat; el wese invingator, 1 alunga pe daco pe
i lul sting al Dunarn, stabileste garmezcane de-a longul fluvo o
[otagl, ewee Florus in pasajul amintit eeva mai sus, Dacea n-a 105l
imvinisa, ¢ pericolul pe care-l reprezenta ea (0 ochi romanlor a jost
daar aminat, La rindul sau, Sextus Achuos Cilus inadgureaza in
cimpia o mienteand nb nou sislemn de asigurare a holarelor imper-
TR eportarea fn masa a popolafilor dustmanoas:, Cincizeer de
ke gete sinl, dupa spusele i Strabo™, strammilali in sudul Do-
Meri Ravdul pustininr roman putie cdpal penirg fotdeanna vielii in-
Hepetoa e dlaciee din agezarile de la Popesti i Piscul Crasam, in ca-
remariurgle drheologee se aprese bruse Lo inceputiel ere] noastre,
Nuna ma e le aserdri siluate mmai spre miazinoapte Tinosul, Po-
Ui — gu scdpal, iar Augustes, In elogiol pe care $-1 serwe singur
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ca un fel de manifest al regimului siu si de testament politic™, se’

laudd cd armata sa, .trecind peste Dundre, & silit neamurile dacie
lor sa rabde stipinirea poparului roman®,

Exagerare evidentd. Nu neg cd masurile lul Lemulus si Catus

s-au dovedit ulile pentru apiararea posesiunilor din zona Dunarii
mijlocii §i inferioare, dar daca stapinii Romei au crezut ci prin
deportarea celor 50 000 de geli atacurile aveau s3 inceteze, ef s-au

ingelal amarnic. Abia terminase Catus siramutarea gelilor mun-
leni si celateaAegyssus (Tulcea de azi), aflata sub protectoraful -

regelui odryd Rhoemetaloes, e iulgerdtor alacatd si cucerita de daci.
Intreaga navigafie, comerciald si militara, pe Dunarea de jos era
amemnjata;, Rhoemetalces, incapabil 54 recucereasca forlareaia,
s¢ adreseaza Romei gi numai intervenfia unei legiuni comandale
de Vitellius izbuteste, dupa un greu asediu $i cu mari pierderi, sd-i
alunge iardsi pe geli peste Istru. Peste trei ani insa, Troesmis (lg-
lita) e pe neasteptate atacald si cueeritd de daci sl jardst romanii
sinl nevoili sa intervina. L. Pomponius Flaccus, prefectul litoralu-
lur pontic, recucereste cetatea. In vest, pufin mai tirziu, pe la 20 e.n,
fazygii de neam sarmalic se agaza, cu permisiunea sau chiar la in-
demnul Romei, in cimpia Tisei, pentru a construi o pavaza a Panno-
migi romane impolriva dacilor,

Amii exilului lui Ovidin (8 — 17 e.n.) sint phini de astiel de asal-
turi barbare asupra Dobrogei. Marele poel ne iniormeaza despre
caderea cetalilor Aegyssus si Troesmis in miinile daco-gefilor si
despre recucerired lor de catre romani®. Tot el amintesle de ne-
numarate alle invazii, de starea de nesiguran{a ce domnea in Dob-
rogea mai ales jarna, cind gheata Dunarii ingaduia atacatorilor
sd patrunda la sud de fluviu, Ovidiu se plinge amarnic* ca el, poe-
lul rasidlat al inalter societali romane, omul care n-a atins in tingrefe
alte arme decil cele ale placerii, e nevoil acum, la chemarea stra-
jerilor cetafit Tomis, sa apuce sabia §i scutul si sa-si acopere cu cai-
ful parul albit.

Uneorl aceste atacuri erau organizate de gefi, alteori de alte se-
minfii: scili, sarmali. Nu numal vrasenii, o si localnick gelo-dac
sulereau din pricina acestora din urmd, cum ne spune ot Ovidiu
In impresionanie versuri®', pe care le redau 1almacite de prof, T, A.
Naum, in volumul Ovidiu, Serisor din exil,

«LI aburese zeling, e Tngradim cu lstryl,
El nuisviai me phzeyls de crunie navalin,
Cind Insd vane larna cea leista si complits
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%i geru-mbracd fara in albul |l vegmial.,
Cimad erivijul silhatic, cu aspro lui suflare,
Tngheatd apa mard on Dsiru-nvaiurar,
Indatd ce s-aslerne cimpis cea de gheath,
Barhirin dau mavila pe caii lor cel iofi
Sagelife lor zhoara departe, pin deparfe,
Si loatd-mprejucimea cilar o pustiese
Fug aamenii’ De {arini nu-l mimeni 88 mai vada.
A barbarulub pradi e-a| omulei aval,
Majrtics lonid: carnl oo selelie. vred vild,
Si loal-agonisia sdrmanulm plugar
Cu brafele legate dus wnii 0 pobie,
Tsi mai arunch ochii spre casa lar Tn van
tar alln cad, sirmanii, cicl 0 strdpung indala
Sapgell Incirlhpgate sl unse cu vemin.
Tul ¢e mu pol s8 peie oo ding, dau oo
S focul dusman arde colibele pustii "

Subreda stapinire odrydd nu putea apara Dobrogea. Sub impa-
ritul Claudiu, cind avest regat clientelar e {ransformat if-ntr—u ficid &
provineic purtind numele de Tracia, teritoriul Dﬂl:l_r*.-g.-,m ¢ anexal
Moesier, Apararea e orgamzala cu strasnicie: garnizoane mmlam:
sint asezate in cetatile de pe malul drept al Istrului, se conslruiese
drumuri strategice pentru deplasarea rapida g lvsniuiﬂ..-ss..i a i.rupn-
for Im timpul lui Nero, guvernatorul Moesiei, Tiberius Plaullqs
Silyanus Aclianus, organizeazd intre 62 i 66 c.n. o vasla upt-mlll?
dupa modelul mai vechi al lul Catus. Frin mnlqdu diverse, poale mai
molt diplomatice decit militare, el stramuta, din zona de la mjr:_i de
gunle Dunari, 100 000 de transdanubieni, populajie amestecatd de
geli, bastarnl, sarmati. Scopul operatiei era dublu: pe de o parte de-
parlaresn acestor cameni din asezdrile lor slabea presiunea I_Jﬂl_halia
la Trontiera dundreand; pe de altd parte, agezarea lorin Moesia I]'Igil.-
tials ca marn intinderi de pamint sa fie cultivate cu {aran nsurml.
Ue altminteri, Inscripfia dedicata lui Plautius Silvanus™ e lim-
pede in gceasta privinja, afirmind ca stramutarea s-f facut ad pra-
Fstarnda tributa, peniry a munc pamintul 51 a plah nrn]:n_:rm_f. .

Nici aceste masuri n-au slabit puterea dacilor intr-atil, incil el
s0 nu poata ataca imperivl. Daca Scorilo credea ca e ma b e cif d_-'l-
e, pentry a tine departe primejdia romana, sa nu atace imperiul
alila vreme ot et era sfisial de razhoawe interne, urmasul lw sau
eontemporann sa din alle parli ale Dacier vedean in olensivda me-

il cea men buna de apdrare; de aceea in promele lim ale anu-
lin b4 e.n. are Joc o invaze in Moesia. Dinasua romana a Flavalor
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la nor masuri pentru protejaren frontierel dundrene, infiinjind
o [lotd speciald — classis Flavia Moesica — peniru supravegherea
fluviclm, ale cirei stajiuni sint cunoscute la Aepyssus si la Barbosi
pe srel. 5 lotusi in iarna anuloi 85 /86, pe cind la Sarmizepelusa
domnea Duras-Diurpaneus, o noua s puternica invazie are loc, Ce-
tele dacilor, conduse poate cliar de Decebal, navalese in Moesia
declansind astfel cea dintii mare ciocnire cu Roma. Cu aceasts
patrundem din nou in istoria statului dac transilvanean si deschi-
dem un nou capitol, ultimul si cel mai eroic, al el

Perioada 44 ie.n. — 83 e.n. se caraclerizeaza din punct de ve-
dere politic prin lupta consecventd i lenace a paparuln daco-get
impolriva expansiunii romane, Aceasti luplad fusese numal parpal
incununata de succes. E drepl ca nici o mare si decisiva expedi-
lie nu fusese organizata de Roma pentru supunerea Daciei: dar e
tot atil de adeviral ca neinduritorul cleste al dominatiei romane
se stringe din ce in ee mai mult in jurul neamuluj daco-get. Dob-
rogea cucerila, asezarile de la Popesti si Piscul Crasani golite de
locuitorii lor, o larga zona din cimpia munteana sl din sudul Molda-
vel pusa sub controlul militar, daca nu $i politic, al Romei, Duna-
red umblatd de vase de razboi romane — iati eare era incheierea
acestei lupte de peste un secol, Dacia era incd in picivare, dar
parnea in luptele viloare de pe pozifii mult mai slabe decil pe vre-
mex lui Burebisia,

Cregterea pericalului roman aducea din nou pe primul plan
imperalival unirii tuturor daco-gefilor liberi intr-un singur stal.
Fabula vie a regelui Scorilo nu se potrivea numai romanilor;
din pilda celor doi ciini care, lasind sfada, se arunca impreana
asupra lupului, trebuiau si dacii sa invele cd a sosit momentul
unirii in fata dugmanului comun. Si nu cred ca ma insel afirmind
€d acesl proces de unificare sau, mai bine zis, de reunificare a
daco-gefilor a incepul locmai in timpul indelungatei domnii a lui
Scorilo. Continuat de Duras-Diurpaneus, el se va desavirsi sub
Decebal, cind statul dac ajunge la cel mai inalt nivel de dezvol-
tare i la o mare pulere militara. Dar ajuﬁg.i in pragul evenimen-
telor politico-militare care au marcal domnia regelui-erow, 53 in-
Lrerup-em pufin kirul povestirii pentru a ne roti achil peste [ara
acica,

b

Capitalul V
CALATORIE PRIN INIMA DACIE!

[storia se invata din car{i, dar traiul unui popor se cunoasie
mai bine daca-l vizitesi la el acasa, daca-i vezi cu ochii asezarile,
casele, uneltele, ohiectele de artd, latd de ce capilolul acesta va
insemna o adevdrala calatorie prin Dacia.

Mal bine zis, prin inima ei, prin regiunea Munlilor Ordstiei
Nicdieri nu poate [i surprinsd mafl bine si mal complet decil aicy
inalla treapld de dezvollare la care ajunseserd sirdmost nosin
pe vremea lul Burebista 5i a lui Decebal. Nicdien nu se gasese
ascddn mal mari, cetali mai pulermice, unelle mar perieclionale,
opere de artd mar frumoase, In marele complex arheclogic se
reflectd activitatea crealoare a generajiilor, credinele si ohicein-
rile geto-daecilor, geniul insusi al acestur popor. Numeroascle
3l hogatele asexari din aceastd zond sinl expresia ®ea mai [nalta
acivillzaliei dacice 5i tocm ai acest lucru ne indeamna sa le inchindm
calaloria noasira. Ea va §i cu atil mai interesanta, cu cit sapaturile
de g, conduse am indelungali de acad. C, Daicaviciu, au silit
ruinele sda-gi dezvaluie o bund parie din tainele lor.

Cititorul s8 nu wile insa ca drumetia in care pornim impreund
e o calatonie cu gindul, Ea nu poate inlocur o vizita adevarata in
locurile unde au trait, au munecit si au luptat stramosii nostn
Nieh col mai talental pictor $i niel eel maiiscusit scritor AU va reug
s34 zugrdaveascd locurile mar bine decil le vad ocho calatorulm
lar aulorul aceslel carh nu e mici piclor, Mol scrotor.

Dar calatong prn filele unei cirfi 5 are avantajele e, Se face
repede, cu mar puling osteneald s cu nemirginile posihitagp de a
e abate din dram, de a stdrw ma indelung asupra unw lueru, de
a trece in fugd pe linga allul, de a te intoarce o de cite on doresh
in acelast loc, de a strabate wie ea vintul 5 ca gl':laul {ara toala
Cine ar pulea vedea in realttate tn acelast imp cetaple din Hune-
doara s asezarea de la Popesti? Noman cu ochy minjn acest luery
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e oco pulinta si ne vam folosi din plin de aeest avanlaj.

Sa nu mai lrosim insd vremea s1 53 parnim la drum. 58 patrun-
dem Fard zabava in prowte] Muntilor Orastiei, in asezanle dacice
de aici.

PRIN CETATILE %1 SATELE DACILOR

La tot pasul ne intimpind urmele agezarilor dacice. Linele isi
inalla seme] zidurile pe culmile dealurilor, singuralice ca mgle
cuiburi de voliurd. Sint cedajile cu caracter strict militar, durate
in punciele cele mai prielnice, peniru stavilirea unei evenluale
inaintar dusmane; fortificapiile de pe dealurile Piatra Rosie si
Blidaru oe oferd cele mai bune exemple. Alle eelald au in jurul
sau la poalele lor cite o intinsd si odinioard inflorilonre asezare
civila; asa ni ¢ infifiseazd celafuia de la Costegl, adevirala
acropold a marii asezari de pe teritorinl satului actual, sau fortifi-
catla cea mare de pe Dealul Gradistii, suprem loc de reiugiu
in zile de restriste. In alle parli ale (aril, asezirile intarite sint
centre ale uniunilor de tribur. La Popesti, valurile de pamint
cu palisada, avind un puternic nucleu din lurie mari de pamint
ars, cuprind in interiorul lor zeci, dacd nu sute, de mici gospodarii.
La Poiana, marea asezare fartificatd de pe malul inalt al Sirelulw
e inconjurata de mumeroase sale neintarile.

Aseziri neintirite exista destule si in Mungii Orastiei. Urmele
lor s-au constatat pe largul s pitorescul platou al Luncanilor,
pe cele 40—50 de terase de fa Fala Cetel, amenajate macar parlial
de mina omului, s1in partea de jos a vaii Apei Gradistii, la Bucium,
Acesiea sini adevarate sale sau, citeodata macar, trgur, cu o papu-
latic numersasa. Dar se cunose si oasezar de all [el, atdoma
satelor noastre de munte, cu case risipite prin poiem, pe lerasele
si pe plalourile netede ale inallimilor; cioburi de vase, diferile
obiecte, urmele pirjolului aprins de ostile Romei in trecerea lor
prin {inul le semnaleazd ugor ochivlui experl al arheologilor.
Asa se Jace ca mimai in Munili Orasglier se cunose aslazi vreo suld
de asezdn omenesti din vremea dacilor,

Cercetarile din ultimii ani au adus la lumind si un lip aparte
de asezar: slimle daeice. Sapaturile execulate in preluca (poiana)
Brindusita de pe dealul Rudele (1300 m inallime), pe lerasele
si pe plotoul Meleil (| 400 m inaljime), la sud-sud-est de Sarmi-
zegetusa dacica, au dezvelit constructii pastorests din lemn, fara

]

lipiturd $i tencuiala de lul, cu un inventar specific constind maij
ales din ceramicid. Pacurarii daci le locuiau numal In mpul verii;
toamna ei coborau cu lurmele la cimpie, in asezdrile mari. Dar
pentre lurme, nu numai stinile anume constroe slujeau drept
adiposl. Cind vremea rea it prindea pe pastori departe e casd,
pesterile naturale deveneau minunate refugii. Uneori poale ci
ele erau adevarate stini, lolosile in tot cursul sezonului de pasunat.
Asa se exphea urmele de culturd materiala dacicd descoperile
in pesterile de la MNandru (jud. Hunedoara), Baa de Fier (in
Olterma) sauw in Pestera Helilor de linga vestitele Bai Herculane.

Din aceste felurife agezan pe care 53 le vizitam mai intii? 5a
facem ca orice turist §i 58 ne oprnim in primul rind la cetafile
dacice,

Urcind pe valea largd a Apel Gradiglii, prima cetate care
ne inlimpind e aceea de la Costesti. Numele din vechime nu i se
cunoagle; slgur e insa ed era o cetale puternica, lortareald a unei
mari asezdri civile. resedin{d obisnuita a regilor daci transilva-
nedi, 5i e ol alit de sigur cd locul e a fost hine ales de daci,
intr-un puncl unde valea se ingusleaza bruse, strinsd intre dealuri,
§i unde, prin urmare, era mai usor si se apere drumul edtre
Sarmizegelusa.

Desi foarte asemindtoare, nicl o celale dacicd nu e absslul
idenfica cu celelalte. Planul lor e deosebit peniru cd se adapla
la parbiculartatile terenului; deesebite sint adesca si elemenlele
de fortificatie, ca sa nu mai vorbim de dimensiuni,

Cetatea de la Costesti era aparatd in primul rind de un val de
pﬁmrn_l, 1ur_g la bazi de 6—8m si inall in prezent de 2—2,5m,
care inconjura nu numai platoul superior al dealului (361 m
indliime), o si terasele de sub el In val se ir1ﬁpw;m-r.:1 stilpl
grosi de lemn, legali intre ei printr-o impletitura de nuicle bine
lipita en pamint, formind palisada fn spatele careia se adapostean
aparatorii. De san| cetatea ny avea nevaie, ciel panta abrupla
era mal gren e urcal decit peretid santulut. Valul nu se inchidea
complel: acolo unde trebuia s3 se afle poarta, capelele sale =o
petreceau unul peste altul, formind o intrare ,In clegte®; dusmanu!
care ar li darimal masiva poartd de lemn trebuia sd treacd printre
cele doud . ramun” ale valului, expunindu-si astiel Hancuribe
loviturilor aparatorilor cetatii,

Scapal de acest pnim obsiacol, dusmanul se pomenea indati
i lata altwia: zidul masiv al cetafii. Lo Costesti, zidul i ineon
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jura complet dealul: el a fost consiruit numai in parfile in care
panta era mal hna i deci accesul mal usor; prin inal{imea =i
soliditates sa el constituia, lolusgl, o formidabila piedica in calea
oricarul atacalor.

Insparata din construejiile elenistiee analoge, tehnics zidilul
dee cetale a fost adaplald de daci la condijiile specilice ale Munji-
lor Orastivi; de aeeea specialistii au bolezal acest pen de zid
murns Dacicus {zidul dacic). Gros de trei meirl, zidul cotayil
de la Costest avea doud lete, una exterioard si una inlerioara,
formate din blocuri Jde calear conchilic regulal taiate (opus guadra-
fump, de dimeensium variabile (in general 60—80 cm lungime,
40 — G0 cm indlfpme 51 30 — 40 em grosime); intre cele doud
iefe ale widului se aseza o umplutura (emplectom) de pamint. pielre
neprelucrate, fragmenie de blocur sparte ete. Cum dacit ou prea
faloscau mottarul la constructile lor (la zidurile de acest tup nu-i
foloseaw, pe cile stim ping acum, deloc), exisla primejdia ca
vmplilora neomogena sa impinga cele doua fefe ale zidular icalt
de cel putin 3 — 4 m si sa le darime,

Constructond dacl au rezolvat insd problema intr-un chip
ingenioz. Ei au taiatf in partea superioard a blocurilor jgheabun (n
larpa e conda de rindunica, adied mai largi spre exlerior s mman
ingusie spre interior. In jgheaburile a doua blocuri asezate fala in
tatd se punea o birnd groasa de lemn, lunga cit largimea zidului,
ale carer capele eran tdiate In acelasi chip. Abia dupd ce foate
birpele crau asezate se azvirlea intre felele zidului wmplutura,
operalia repetindu-se la fiecare rind de bldcuri, pind sus. Acum
umplutora pulea si impinga felele zidului: birnele groase I i
neau solid prinse. E drepl ed dupd un limp birnele pulrescsu,
dar pind atoncl zidul se tasa sulicient peniro & oo mai § amenine
(ot de darimare,

Pe coama zidulul se asezau trunchiur groase de copae, des-
preate in lungime. Ele eran inclinate spre exterior, peniry i o
die plaaie 53 se seurgd, i acopente cu pAminl batul pentru 4 no
putea fb incendiate de eventualil dusmani,

Din loc In loe, zidul cetdfii de la Costesti avea putersge
bastionne construite In acceasl lehnicd; parterul lor servea drepl
depoil de provizii si de arme, lar elajul ca locuinfa gi pozilie
de luptd pentru apardtori. Mai existau si niste platiorme de lupid,
sprijinite ot pe blocur de calear, durate in spatele  adulu,

Daca nu putea strapunge zidul, deusmanul patruns dincolo

o

de valul cetdtii Costeslilor trebuia sa mearga de-a lungul a doud
din cele patru latun ale unw bastion, Apoi intilnea in cale o
alta poarta pe care lrebuia s-o slarime (inainfea celui de-al
doilen raebol dacic aceastd poartd a fost blocatd cu baze de
coloane luale din sanctuarele de la Coslesti) pentru a razbale,
ureind o pantd destul de dificila, spre platoul superior. [nainte
de a ajunge 1l mai Tntimpina insi un obstacol: o dubld palisada
din stilpi grosi de lemn, Abia dupd ce biruia §i aceastd piedicid
dusmanul pulen ataca cele doud turnuri-locuinga de pe platow,
cucerind astiel cetalea

Cotdfuia Costestilor nu era pmlujaiﬁ mumai de amintitele
clemente delensive si de vitejia ostenilor sdi, o si de diverse
fortificatii mai meci, Un mare si puternic bastion strdjuia drumul
care urca in vechime |a cetate, un all turn izolat se afla in spatele
ra]ului‘ in prelungirea zidulul de incinta. Dar mai ales trebuie
pamenite aci turnul de pe mica indl{ime Ciocula §i fortificalia
ceva mai mare de pe dealul Cetajuia Inaltd din imediata apropiere
a cetafii. Caracterul de sistem al fartificatiilor din Munfii Ors-
liei se vede, deci, nu numal in organizares apdriri Sarmizegelu-
sei, of 5 in felul de a proleja fecare mare fortificalie fn parle

Elementele defensive ale celdfii de la Costesti se Inlilnesc,
ureort alllel rinduife, si la alte fortificatii din regiune. Valul de
pimint nu-l mai gisim la nici o altd celate de aiel, dar il pulem
uemiri pe mal mulll kilemetr [n zona Cioclovina-Ponariei, barind
accesul dinspre apus, pe valea Streiului, edlre Sarmizegelusa.
In apropiere, avind acecasi menire, se ridicd celalea de la Piafra
Rosie, adevaral cuib de volloei dural Ta 821 m indljime pe platoul
unui deal Tnconjural din trel parfi de prdpastii cu peretii din piatra
de culoare singerie, Planul acestei Tortificalii nu e neregulat, ca
cel al cetdtii de la Costesti, o rectangular, zidul ei de ineinta
are sase lurours, printr-unul din ele intrindu-se in cefate,

Dar la Matra Rogie intilmim st on elemenl nou: o a doun
cetate, mai pulin putermcd decit prima {probabil cd a fost inal-
tata im grabd in preajma rizboaielor cu Traian), construitd nu
din blocun Trumos coplite, o din piaird de stincd locald, sumar
polnvitd; pietrele s¢ legaw intre ele cu pdmint, iar pe o anumila
porliune chiar cu mortar {opes incerdum). Un sistem analog a fnst
constatal =i in carzu! umi zid din eelates de lp Bamija. La Pialra
Boswe, pe acest zid sec se ridica o palisada.

5S4 ne [nloarcem insd fardsi pe valea Apei Gradisti. Pardsind
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cetates Costestilor si urcind pe indl{imea Blidaru, siluatd putin
mai la miazdzi, dam peste cea mai putermica forbificalie ce. stra-
juieste valea, De fapt nu e vorba aici de o singura cetale, ci de doud
cetali ingemanate, avind sase turnuri pulernice. Remarcabild
e o cetates | de pe Blidary poarta de intrare amenajatd dupa
sistemul  (binccunoscul in anlichitale) d cfifcane ' (cu piedicd):
piatrunzind in twurnul eare servea drepl inlrare, dusmanul nu putea
merge mal departe drepl inainte, caci calea i era inchisd de un
gidy el era nmevorl so fa la dreapta, expunindu-si astfel Hancu-
rile.

La cetatea a ll-a de pe Blidaru atrage alenjia sistemul plat-
formelar de lupta de pe laturile de noid si de vest. Zidul de incintd
e dublat aici, la eifiva meld in spate, de un zid paralel; perefi
perpendiculari Tmpart spafiul ramas liber in mai multe ,cazemate®,
a caror parie inferioard servea drept depozil in timp ce la etaj
era amenajatd o platforma de lupta. Interesani este si sistemul
de construciie folosit aici; dacd zidul de incindd propriu-zis e
aledluit din blocuri regulat taiate, zidul paralel din spate si zidurile
perpendiculare sinl conslruite intr-o tehnicad mixta (opus mixfum):
porfiuni din blocuri de calear alterneazd in felul unei table de
sah cu porfiuni din micasist local.

51 cetatea de la Blidaru eapdrald de un intreg sistem de
turnuri (irei dintre ele pe plaloul inal{imii Faieragu, allele pe
tlerasele Blidarului ce coboard spre Apa Gradistii}), lar pozifia
sa e deosehit de bine aleasd; de pe culmea dealului (703 m inal-
f{ime} se poale vedea, in zilele senine, spre nord pindg la Oréstie,
iar spre sud pind la Gradistea Muncelului.

Aici, pe Dealul Gradistii, se ridica anlica Sarmizepelusa,
cea mal mare asezare dacicd cunoscuta. Asezarea avea sl o celate,
cea mai mare sioea. cuprinzind o suprafaja de circa 3 ha intre
zidurile ei cu plan neregulal. Dar Sarmizegelusa n-avea in primul
rind insemnatate strategica; spre deosebire de celelalie ecetdfi
care domindg finutul dimprejur, aceasta, desi se afla la | 200 m
inal{ime, este ca insasi dominata de inallimile inconjuratoare
mai mari. E, prin urmare,o cetale de refugiu, menilad sa adapos
sleascd numeroasa populajie din imprejurimi,

Cercelarile I'a cetalea Sarmizegetusel au fost, din nefericite,
ingreviate de distrugerile provocate. de cauldlorii de comori, Lrimigi
sl oficial, sub comanda unui ofifer, de ciatre fliscul ausirac la
inceputul secolulul trecul; pagubitorul (pentru sthinla) inleres al
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autoritailor habsburgice fusese stirnit de descoperirea Tntimpli-
toare pe Dealul Gradistii a unei mar comorn de monede de aur,
Dir cauza distrugerilor provecate la cele doud porli principals
ale celati, nu se poate stabili daca ele aveau orl nu turnuri. Deocam:
datid (sdpalurile sinl incd in curs), nu s-au gdsid lurnur pe
gidul de incinta; intr-un singur loe s-au descoperil urmele une
platiorme de lupta.

Sarmizegelusa sl Tortificafiile care o inconjurd nu sinl singu-
rele din [ara noastrd construite Intr-o tehnicd inaintald, La fel
sint consiruite, de pilda, cetdlile de la: Bamja, care apara dinspre
sud drumul Sarmizegetusei, Capilna pe valea Sebesului, Piatra
Craivii. nu departe de Alba lulia. La Tilisca, linga Sibiu, for-
fificatia e formala dintr-un putermic val de pamini, dar are =
doua turnuri inaljate in opus Dacicum. Pina $i departe in Moldo-
va, pe inaljimea Bilca Doamnei de linga Piatra Neam|, se infil-
nesc zldurl din blocuri, Un sistem analog pafe a {i fost utilizal la
fortificatiile de la Cimpuri-Surdue in Hunedoara, Ocnila si Polo.
vragl in Olenia. Toale aceste faple documenleaza unitatea cullu-
riit materiale dacice in perioada exislenfei slatului liber daec.

La alte cetali, in alte parfi "ale Daciei, se intilnesc elemeni
diverse. Am amintit mal sus vahurile de la Popesti; un val asemai-
nitor apara agezarea olteana de la Bucoval. Cu un val de pamint
sint intarite i agezarile de la Poiana 51 Tirgy Ocna (Moldova),
Racu (jud., Harghita) si Arpasul de Sus (jud. Sibiu); acolo
unde terenul mu era destul de abrupt, valul avea Tn faf{d un sani
larg 5l adinc. Valul era intdrit co o palisada, formatd din unul,
doud sau chiar patru (la Arpasul de Sus) rinduri de stilpi grosi
de lemn, La Pecica, agezarea era aparald de un san| natural
adine si lat.

Mai_ binecunoseute au devenit Tn ultimii 15 — 20 de ani s
celafile dacice cu ziduri de piatrd din estul Transilvaniei. La
Covasna, Jorlilicatia atit de pitorese numila .Cetatea Zinelor®
se ridica pe un deal izelat din trei pari, lo peste 900 m indljime,
Avind un platou nivelal si trei lerase, celatea e de tipul celei de
la Costesli, fara a avea insa zidurl din blocuri mari de piatra.
Platoul a avul, pare-se, doar o palisada: doud lerasg sint imprej-
muite de zidori, dar fefele acestora sint facute din lespeai de
marime mijlocie, mai mult sau mai pugin regulate, legate cu ot
umplutura acesiui zid gros de 2 m, analog wu imprejmuirea ceiv
de-a doua celap de la Piatra Rogie, e din pamint 5i pietre informe
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La capelele ce se opresc in Jala prépastiel dinspre vest, rdurile
teraselor au avul eite wn lurn.

La Jigodin, sapéturile conduse de prof. M. Macrea (edl care a
cercetal si fortificafiile de la Capilna si Arpasul de Sus) au dovedil
cd zidurile cu mortar pe care aly arheologi le constatasera sint
din epoca feodala. Dar aw existat aie, pe trer inaltimi diferite,
Irei asezan dacice, wate intarite numal cu cife un val de pamint
st ptatra. In zona se aflao 1 agezarn neintante, cum era aceea,
destul de saraca, de la Sincraieni; marele tezaur gasit in apro-
pierea acestul sat, dar intr-un punct unde nu s-au observal urme
de asezare, mi apar{ines, desigur, unoi hiet |aran dac de aicl, o
vreumii mobil dintr-una din cetatile Jigodinaloi,

Dupa cum se vede, dacii i3l impinziserd fara cu felurite forg-
ficatii, de la asezarle intarite co un simplu val de pamint, avind
in fata un san|, pind la puternicile cetilt cu zidur de patrd.
S dimensiunile lor variau; alalurd de cetalea Sarmizegetusel cn
cede 3 ha ale ef allim wrnurl de pazd cu latora de cifiva metri,
avind partea inferivara din plalrd, iar cea superioard din lemn
sau cardmidd slab arsd. Ba la Costesti, chiar pe plaloul cetafi,
c.ay gisit blocurile, sase la numdr. care au servil drept temelie
stilpilor inalfi de lemn ce susfinean un turn de observatie; din el vor
fi dat strajile de veste lui Docebal-ca armata romana se apropie
dinspre Mures.

Celalile demonsireaza inalta maestric atinsd de daci in mes-
lesugul si-arta constructiilor, Dar traiul lor de fiecare @i poate fi
mial bine surprins prin cercetarea construchilor civile, Aceleas
construclii, si indeosebi locuinfele, atesta diferentierea sociala
cure-t desparfes pe nobill de cameni de rind, pe bogali de sdraci

In Munpi Craster, s anume la Costesli, s-au  descoperit
cele mal impunatoare cladini de loemt, E vorba de lurnurile-
lccuinid pomenite ceva mai sus: primul la capalul de nord, al
doilea la capatul de sud al platouly). Parlea inferioard a ziduri-
lar lor @ construiti in Wehnica specifics dacica, din aceleasi blocuri
de calear ca i incinta cetdlil. Partea lor superioara e din caramidi
slal arsd, de dimensiuni neobisnuile: 48 48 % 8,5 cm; alil temelia
de piatra, cit st partes claditd in cirdmida au grosimea de 3 m,
Turnurileslocuind aveau cite un etaj la care se puiea ajunge pe o
seard Interioara s pe una exterioard, ambele de lemn, asezate pe
haze de lespezi vizibile i azi. Tocmm etajul servea ca locuinia
propriu-zisd, incaperca de la parter, Tn care s¢ inira prinlr-o uyd
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larga. de 1,80 m, fiind cdmara de provizii, Be notal ca in faja
urilui nr. | se construise un lel de pridvor de umde se deschiden
minunata priveliste a vail Apei Gradiglii, spre Mures. Un asifel
de tirn-locuinld, dar mai mic $iomai pufin pretenfios, cu parica
superioard din lemn, s-a gasil s in cetalea de pe Blidaru, La
Capilna s-adescoperit un turn-locwinia construit ba fel cucele de ta
Costesti, dar cu zidurtle mai puhin sohde; alo statea nobilul care
comanda celales.

Turnurile-locuinta  constilie insd o exceplie in arhileclura
eivila dacica si locmal de aceea prezenja a doud din ele in cetaten
Costeslilor l-a facul pe €. Daicoviciu sa-i atribuie acesteia funciia
de resedintd permanenta a regilor dac. Covirsitoarea majori-
tate a locoimelor dacice din regiunea Munfilor OCrasgtici sinl
durale din lemn,

In phanul lor, in dispozitia Incdperilor, In jelul de a ndico
perelii 5i de a aseza acoperisul, priceperea si fanlezia consiruc
torilor si-au dat friv liber, fireste In miasura ingaduitd de mijloa
cele maleriale ale proprietarului. Unele locuinte sint patrulaters,
altele sint rolunde (cum ne infafiseaza i Columna lw Traian
citeval, ovale san poligonale ca aceea In care s-a gasid faimosu!
vas cu inseriptia Deecbalus per Scorilo. Multe din ele sinl asezale
pe o temelie de piatra; ale oamenmlor bogal pe blocun ingnjit
lucrate, ale celor de rind pe un simplu sir de pletre de stinca, menit
sd impiedice putrezirea birnelor in contacl cu pamintul. Materiabul
de construcile penlru perefi era inloldeavwna lemnul ce crestea
din abundenta pe coastele i in virfurile muntilor si dealurilor,
dar in felul de a indlja perefii constalim deoschbiri. Birnele eran
asezale citendatd orizontial, una peste alta, numai- din loc in loe,
mai ales la coljuri, bitindu-se {n pamint stilpi verticali; in acesl
caz, peste pereli se agternea o lipiturd relativ subtire de |ut, fru-
mos nelezil 51 chiar spoll in diverse culori. Alle ori, mai ales la
casele sarace, gospodarii se muljumean 58 bata in pamint eifiva
pari, legindu-i apoi printr-o impletiturd de noiele; aceasta era bine
lipitd eu lut din belsug peste care se aplica tencuiala, eventual
eoloratd. Adesoa un prag de piatrd sau. dimpotriva, o intreru-
pere “in sirul pietrelor temeliei marca intrarea unde trebuie sa
presupunem o usa de lemn, La casele nobililor, aceastd usa era
mastva si batuta in {infte de fier cu floarea mare 51 uneor frumos
arnamentala.

Casele aveau In mod obisnuit una sau douad incaperi (trebuw

103



s [inem insg seami cd multe din ele vor [i fost cu etaj, asa incil
numdrul incaperilor se marea); adesea un pridvor acoperil, cu
acoperisul susjinut de slilpi, say adapostit pur gi simplu sub o
streasingd lata, incomjura clddirea. Podeava la toate locuinjele
deevelite pind acum era de padmint balul, uneorl fajuil cu grija,
dar acoperisul cra din materiale diverse. In doud ape la casele
patrulatere, come la constructiile rotunde, el era durat de cei bogaii
din jigle .eu nervurd” de tip grecesc, de cer mai pufin instarifi
din sindrila sau chiar din paie,

La Sarmizegetusa, locuintele asezaril civile se intindeau in
afara zidunlor cetapii pe distanta de vreo 3 km, insirindu-se pe
terasele Dealulul Gradistii si lasind, pare-se, intre ele adevarale
strazl. In alle locuri, intinderea asezarilor n-a putul fi eu cerlity-
dinie constatata; sigur insd ca agezarile de la Coslesti (la poalele
cetalii}, Fala Cetei, Felele Albe erau mari

De locuintele obisnuite nu se prea deosebeau, ca fel de construce-
tie, nici stinile de la Rudele §i Meleia, Ele erau construciii de
lesmn cu acoperis de sindrild sau paie, asezale pe temelli de piatrd
de stincd, Forma lor e, in mai toate cazurile, ovala, iar dinrensiu-
nile variabile (diametrul mare e de 690—I16m). De obicei,
aceste construchi aveau un cerdae de jur imprejur si doua incaperi:
prima ovala, jar a douwa, Interioard primei, absidald san patru-
latera. Faptul ca la construirea lor no s-a folosil lulul, degi
vinturi puternice bat pe aceste indal{imi, izolarea lor in mijlocul
unor pasunl bogale, folosite si astazi de ciobani, precum s
inventarul lor caracteristic (mai ales ceramic) juslifica ipoleza
cd ele reprezinta siini & celare ale pacurarilor daci. Descoperi-
rea nu are nimic surprinzalor, stict Gind [aptul cd cresterea vile-
lor constituia la daci o ocupeiic de capetenie

lmportantd este diferenjierea consiatata intre acesle complexe
pastorale. Daca la Rudele si pe ferasele Meleil inventarul
slinilor constd aproape exelusiv din ceramica de diverse categorii
si destinajii, sapaturile de pe platoni Meled aw scos la iveala
destul de multe obiecte de Tier si chiar material feros de construcie
{piroane, scoabe, balamale de ugi). Tot aici s-au aflat resturile
unue vas st a doua capace pictate, iar una din cladini are lemelia
nu din piatra de stinca, ci din mici blocurl cloplite din acelasi
calecar ca si zidurile cetifllor.Nu cred c@ gresese vizind in comp-
lexul pastoresc de pe platou]l Meleii o stina aparjinind vreunui
nobil puternic de la curtea regelui dac, dacd no chiar regelui insusi.

Arhitectura civila din Mun{ii Ordstiei poarta nu numai amprenta
dexvollarii mestesugurilor in socielalea pelo-dacica, ci gi;pe aceea a
posibilitdfilor economice ale regiunii. Nu peste (ol in Dacia exista
bogdtia de pialrd si de lemn de aici, de aceea la Popesti,
palatul sefului tribal ¢ o cladire en aspeet rustie, cu peretfil de vala-
tuci de lul, desi dimensiunile ¢ sinl mari, iar planul destul de
complex. Inalte pari, la Pecica i la Sincraieni de pilda, precum
st in diverse puncte din cimpia munteana £ Moldova, gasim chiar
simple bordeie ca in epoca hallstattiand sau la inceputul virsiei
Laténe

In asezarile extracarpalice mal cu seama, dar s in Transl-
vania, in jurul locuinjelor s-ap constalal adesea gropr adingi, in
farma de clopol sau circulare, pentru piastrarea provizilor; pereii
£ argl inlenfional impiedicay patrunderea umezelil §i 8 rozdtoa-
refor, Totusi, dupd un an-doi de folosire, groapa lrebuia abas-
donald si in ea se azvirleau fel de fel de resturi; asa se explica si
numarul lor mare, si faptul cd au astaz aspectul unor veritabile
gropi de gunol, arheologii gasind in cle cele mai neasteptate
obiecte. cileodata chiar din epoci mai tirzii, Curios ¢ ¢3 asemenea
Eropi 'nu s-an gasil pind acum in agezdrile din Muniii Orig.
tiei, Bineinjeles cd si aici locuilorii trebuiau si-si péstreze undeva
proviziile, el construinu insa hambare de lemn (urmele unuia —
mari canlitifi de griv, bob ete. arse — s-au descoperit chiar in
apropierea sanctuarulu cu 60 de coloane de andezit dé 1a Sarmize-
getusa) sau ingropau in paminl chinpurile pline de grine, fapl clar
conslalal pe Dealul Gradistii, nnde un asemenea vas fusese in-
grapal sub sireasina lald a wune lecuinge,

N-ar 0 exclus ca absenja grapilor de provizi (53 nu wtdm
ca ele deveneau in scurld vreme gropi de gunot!) la Sarmizege-
fusa s1in asezianle din Jurul ¢i si indice existenta unor preccupdan
de urbanmistica gi igiena publica. Argumentul my e prea puternic,
recungse, dar asemenea preocupdn ne sinl alestate si de alle
descoperiri, de exemply de existenta conductelor de apa din luburi
de lut ars. Numdrul lor e foarte mare si daci le-am pulea descoperi
pe toate am avea in fald un plan complex, cu mulle ramificatii, de
canalizare,

E drept ca asezarea acestor conducle de apid nu raspundea
Humar cerinfelor igicnei publice si urbanisticii. ci siounel nevoi
strategice. Pentru toate cetatile dacice apa era marea problema
In caz de asediu si locmal de aceea dacii s-au stradpil s3 1i-0
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asigure din belsug. La Coslegli s-au descoperil nu mai putin de
doud cisterne: una pe latura de rasarit, cealalta pe latura de
apus a cetdfi, ca s& nu mai vorbim de gropile sdpate in slinca
platoulur pentru stringerea apei de ploaie,

Dacii s-au dovedil buni si ingeniosl mesteri in construirea
fintinilor 5i a cisternelor. Nu departe de Costesli, pe Valea Chistioa-
rei, s-a descoperit o [inling captusitd cu blani groase de gorun,
pe care umezeala fe ferise de contactul.cu aerul i le impedicase
sdi putrezeascd. La Sarmizegelusa, apa unul lzvor, caplata de o
conducta, era adusa inir-un butoi de lemn pentru decantare; de aici
jesea printr-o leava de plumb cu strecurdtoare si ajungea in
conducta de lul care ducea spre locuiniele din asezare. In slirgit,
cetatea de pe Blidaru avea n uriasa cisternd c_ﬂnstruilé. poate
sub indrumarea unui mester grec sau roman, dupd cea mai bund
tehnica elenistica: fundul si perefii erau acoperifi cu mai mulie
straturi de ciment impermeabil, iar acoperisul bollit era Tacul din
blocur] de piatra.

Deoarece tot sintem la capilplul uwrbanistica, sa aminiim
aici scara monumentald de piated, [ancatd de jgheaburi pentru
scurgerea apei, care ducea la turnul-locuin{a nr. 2 de la Costesli,
treptele de la turnul de poartd al cetélii de la Pialra Rogie, dru-
mul pavat cu lespezi neregulate destinca pe care se ajungea la
celnten Sarmizepetusei si mal ales splendidul drum paval care
lega aceastd cetate de (neinta sacrd.

Pentru arheolog, modestele urme ale unel locutnie sarace sint
tot atit de prefioase uneori ca §i ruinele impundtoare ale unel
cetati. Dach-mi este ingaduit sa fac o-mirlurisire, voi spune
ca m-am bucurat mai mult ¢ind am descoperit stinile de pe Rudele
si Meleia decit atuncl cind s-a dezvelit lorfificalia de pe Cela-
fuia Tnalta. De ce? Pentru ¢a asemenea fortificatii sinl nume-
roase si binecunascute, pe cind stini s-aun gasit, pind acum, gumai
pe indliimile mentionate si ele au ilustral un aspect de seama al
vielil dacilor.

Perriru vizitalor insa, aceste vesligi modeste nu sinl prea
graitoare, De fapl. el nici nupoate vedea prea mult. In cursul
sapaturilor 5-a putut surprinde, de exemplu, urma unei birne arse;
ea a fost repede fologradiala, trecutd pe un plan, notatd in juroalul
de santier. Dar a venit o ploaie si slaba urma de arsura a dispé-
rit si mimeni n-o va mai vedea vreodati. Pentru sliinta ea a lost
salvata, dar pentru ochii turistuluivnu. Inghejurile fac sa crape’
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pictrele de temelie, ierburile acoperd repdee urmele de chirpic ale
perefilor g1 dupid citva tmp nu se mai poale distinge nimic.
54 mu uitam apoi ca arheclogul a glsit locuinja cu inventarul
ei; obiecte de metal, vase, monede, Dar loate’ materialele acestea
au luat de mull calea vreunui muzeu si pot fi vazute doar acolo,
la zeci si sute de kilometri depdartare de locul unde fusesera
folosile odimoara. Asa stind lucrurile, nu e de mirare ca ochii
drumejului nespecialist {(ba, sa fim drepii, chiar al vizitatorului
de specialilate!) sint atrasi in primul rind de monumentalele
rulne ale celdfilar,

Tot atit de impresionante, pricv grandoareadar si prin caracle-
rul lor enigmatie, sinl insd constructiile religioase ale daco-
gelilor, sancloarele lor. Despre religia gelo-daca va §i vorba in
capitolul wrmator, dar fiindcd pind acum am vorbit de arhitee-
tura, nu pulem 33 ldsam deoparle aceste construclil, Nicaieri
ny sint ele atit de bine $i de complel reprezentate ca Ja Sarmize-
gelusa. De aceea vd propun o fugard wvizila a incindel sacre
de aici,

Complexul de rurne care a primil aceastd denumire se afla la
aproximaliv 100 m de poarta rasdriteana a cetalii Sarmizegetusa.
Spre el ne conduce,coborind, un drum larg, pavat cu lespez
de calcar, astazi in parte mincate de vreme, 5i marginit pe ambele
parfi de un gard scund de piatrd. Drumul da intr-o piajela
pavatd, avind pe doud laturi cite un bra| de la un capal de apa,
captal dinlr-un izvor apropiat. Cele doud braje duc spre prapastia
vecind §i o au fard indoiald sl wn rol rilual. Privelislea care se
infajiseaza e impresionantd. In mijloeul minunalei paduri seculare
de fag wehiul surprinde urmele monumentale ale sancluarelor
dacice, dispuse pe doud terase (a X-a si a Xl-a).

Pe lerasa de jos (a Xl-a), in pariea ei vestica, se afla cel mai
vechi sancluar descoperit la Sarmizegelusa. El n-a iost distrus
de cuceritorii romani, e a fost desfiinjat chiar de daei, pe locul lui
ndicindu-se un sancluar nou. Cel vechi se prezinta azi ca un
dhimament de postamente rolunde de calcar; diameirul discurilor
v de |30 — 150 m. Consiruit foarte probabil chiar sub domnia
lui Burehista, sanetuarul vechi avea 60 de coloane de lemn asezate
pe bazele lor rotunde de piatra si era inconjurat de ziduri, apa-
rind din vale ca un edificin gigantie, aninat pe coasla destul de
dbruptd, dar amenajata in lerasad, a dealulu. Pe linga zidul
veslie, pornind din vale, trepte de calear duceaw pina la o platiorma
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ziditd din aceeasi pialra. O conductd de leracotd aducea la sancluar
apa izvorulul mai sus pomenit.

In a dous jumiate a secolulul I e. n., poate chiar pe timpul lui
Decebal, coloanele vechiului sanciuar au fost indepartate. © parte-
din postamentele lor, asezate la un nivel mai ridical decit celelalte,
au slujit la susjinerea stilpilor de lemn din interiorul noului
lacas sacru. Tersa a fost umplutéa i nivelatd; folosindu-se material
vechi, 5-a inal{al o noud platforma la cagatul de rasarit al sanclua-
rulul nou. Acesta, inconjural de un sir de stilpi de andezil, a fost
insa distrus de romani, asa ca din €l nu s-au pastral decit urme
destul de slabe. Ceva mai bine poale ci s-a conservat all sancluar,
situal linga cel pomenit, care a aparul abia in ultimele sapaturi.

Pe aceeasi terasa a Xl-a, dar la capilul estic al ei, se gasesc alle
doud sanctuare patrulatere. Unul e foarle riu pasiral si despre
el se poate spume doar ca era imprejmuil de stilpi de andezil.
Celalalt, mai mic, constfdin 18 coloane de andezil dispuse in
trei rinduri si ¢ inconjurat de stilpi din acelasi material.

Deosebil de ineferesante sint insi, pe aceasta terasd, cele doua
sancluare rotunde de la Sarmizegetusa, Cel mai mare, cu un diamet-
ru de 30 m, constd dintr-un cerc exterior de blocun de andezit,
strins lipite unul de allul, i dintr-un eere inlerior, concentrie, din
stilpi de andezil. Stilpii sint grupali intr-un anume fel, dupa
sase stilpi ingusti §i mai inalli urmind un al saplelea mai scund
51 mai lal. Acest grup de 6+ 1 stilpi se repeld de 30 Jde ori, Tapt care
l-a_facul pe C. Dalcovicin sa presupund o legalura cu calendarul;
dupa cum voi arala in capitolul urmalor, justelea acestei presupu-
neri poate fi demonstrata. In interforul acesiui cerc de piatra se
gasea un al treilea cerc format din stilpi de lemn, acoperiji i
placi de teracota fin lustruile si ornamentate; stilpii lasau libere
patru intrari, marcale prin praguri de piatra. In centrul sanclua-
rului exista o ultima igegraditugz de stilp de lemn, dispugl in
forma de poleoava,

Sanctuarul mie’ rotund are doar |2 m in diamelro 51 consta
dintr-un singur rind de stilpi de andezil de Updrile menfionale.
Grupareca lor & ins#d deoschiti; existd 11 gropuri-de 81 stilp,
unul de 7+ 1 si unul de 6+ 1. Fara a putea fi explicata deocam-
datd, si aceastd grupare trebuie pusd im-legdtura cu anumite
fenomene ceresli

In imediata apropiere a marelui sanciuar rofund, despartit
de el prin canalul deschis ce vemea dinspre piafeia pavala, so
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afla unul din cele mai inleresanle monumente ale incintei sacre:
un pavaj de lespezi de andezit asezate in forma de raze in jurul
unei lespezi rotunde din aceeasi roca. Datorita former sale, acest
pavaj circular de aprope 7 m in diamelru, asezal pe o temelie de
blocuri calearoase, isi meritd pe deplin numele de ,soare de platra®
care (-a fost dal, El servea ¢a altar de jertid; sub el se afld un bloc
cioplit in formd de lighean, care da in canalul de scurgere: pe
aict curgea apa folosita la ceremonii sau chiar singele Jertielor.

Dacd rostul soarelui de piatra® a fost lamurit, enigmaticd
ramine menirea unui coridor nu prea lung acoperit cu lespezi
de calear, aflat in apropiere. Presupunerea cea mai plauzibils
esie cd el @ servil ca .depozil® de ofrande. Aceeasi menire
o va fi avul construcfia asemindtoare, dar mai micd, descoperitd
recent in apropieres marelui sanctuar rotund,

Terasa imediat superioara (a X-a) e sprijinita — pentru a nu se
prabusi peste cea de jos — de un zid de piatra, dublat ulterior
pe o anumita porfiunc. Aici se gaseste cel mai mare sancluar
cunoscul de tipul aliniamentelor patrulatere. Locul fusese ocupat
initial de un sancluar mai vechi, cu postamente de calear; din care
s-au pasiral insd doar cifiva stilpi, tot de calcar, ai fostei lui
imprejmuiri, Numai sub Decebal a incepul construirea marelui
sanciuar ce se vede acum, cy postamentele de andezil de peste
2 m diametru fiecare, in numar de 60, asezafe pe sase rinduri,
Pe aceste postamente urmau si se ridice baze si coloane de ande-
zit. Citeva baze, de formid ionicd, au si fosl asezate. A izbuenit
insq razboiul §i lucrarile s-au Intrerupl; colpanele n-au mai apucal
sa fie puse pe bazele lor, ¢i au ramas risipite pe drumul care duce
la cetate. In conceplia arhitectilor daci, ele trebuiay si se ridice
la o indlfime de 1,20 — 1,50 m, urmind probabil si susfina vase
mari de andezit in care aveau si arda mirodeniile aduse prinos
divinitagii.

Sanctuarul era flaneal de un gard de piatra, iar terasa inséasi
era aparatd de alunecarea terenului de deasupra printr-un frumos
zid de pialrd ce mergea paralel cu gardul, la 6 m distanta in spatele
acestuia,

_ Dupd cum se vede, sancluarele dacice sint de doud feluri;
circulare i patrulatere, acestea din urmi avind aliniamente de
pd}.slamu_-ﬂle pentru coloane. Cele patrulatere sint mai des intilnite.
extsta palru la Costesti, unul in apropierea forfificajici de pe
Blidaru, unul in cetatlea de la Pialra Rosie si unul la Piatra
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Craivii, pe una din terasele fnaltimii sifncoase. Aceasta in Tran-
silvania, caci asifel de aliniamente sacre s-au mai descoperit
si in Maldova, la Barbogi §i la Bilca Doamnei. In schimb, numai
la Pecica (poate antica Ziridava) s-au gdsit urmele unor stilpi
de lemn, dispust circular, pe care descoperitorul lor, arheologul
1. Crisap, Ti considera drept un sancluar rotund de tipul celor
cunoscule la Sarmizegelusa,

Am fdcut cunpstinta cu cetdjile si agezarile civile, cu locuinjele
si sanctuarele dacilor. Urmeazd o Intrebare fireascd: ce s-a gasit
in aceste asezdn? Care e inventarul lor?

-

BOGATIA ASEZARILOR DACICE

Vestigiile locuinielor dacice sint, de cele mai multe ori, modeste
pentru cd materialul din care fuseserd construite e perisabil: lem-
nul julrezesie, lutul dacd nu e intéril 5i inrosit de foc, se amestech
cu pamintul inconjurdfor; (Tglele, ba chiar gi pietrele de temelie,
se sparg. Si tolugi, pe wvetrele acestor locuinie arheologii au
descoperit o mare parte, poate cea mai mare, a materialului
care ilustreaza inflorirea si complexitatea civilizatiei dacice.

La temelia oricarei civilizalii stau wneltele de muncé, deprin-
derea si iscusinta omulul de a munei, de a produce bunuri materiale.
Din punctul acesta de vedere, dacii ajunseserd la un nivel fnalt in
ultimele doud secole care au precedal cucerirea romand, dez-
voltind o cullurd materiald de tip Laténe de o rard bogifie si
indraznesc sa spun, chiar furmusele.

Nesfirsitd e gama unellelor te fier descoperite In asezidrile
daco-gefilor, mai cu seamd in cele din Munfii Orastiei. 5-au
gisit alci, ca si in alte aseziri din Dacia, felurite unelle agricole:
coase, seceri, sape, sdpiligi, greble, tirndcoape, cosoare peniru
vic ele., dintre toate jesind in evidenld culitele sl brazdarele
de plug: acestea din urma de un tip particular, specific. In ade-
viir, cercetdrile lui | Crisan au ardlal ca spre deosebire de brazdarul
de plug triunghiuiar, cu marginile indoite in chip de manson des-
chis, caracteristic romanilor si celjilor, dacii aveau un brazdar
de forma unei bare masive, plate, cu virful triunghiular in chip
de lingurd previzut cu o puternici nervurd mediand; bara se
termina printr-un cirlig (cui) care se fixa in lemnul plugylui.

De dimensiuni vanabile fun exemplar mijlociu masoard 27 cm
lungime si 8 em latime la baza virfului triunghiular), aceste
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brazdare s-au gasit in numar considerabil in mai mulle asezéin
dacice de la Pecica, Sarmizegetusa si Costesti pina la Popesti,
Tinosul, Poiana si Mognenii de lingd Mangalia. Creat poate dupd
un model eletistic (prototipul nu se cunoaste, dar exemplare iden-
tice s-au ablal s pe teritariul Bulgariei), acest brazdar de fier
sporea considerabil productivitatea agriculturii ¢i permitea acu-
mularea wnor mari rezerve de hrand. Nu ne pol, de aceea, surprinde
marile cantitdli de cereale si alte roade ale pamintului (griu
de mai multe varietd{i, mei, bob, orz, secard, linle, orzoaici)
gasite [ hambarele i in gropile de provizii din asezirile daco-
getice. lar inlocuirea primilivei lespezi de piatrid pe care griun-
fele erau sfarimate in perioada hallstattiand cu risnife perfec-
fionate, folative. de @ productivitate mull mai mare, apare ca o
consecinld foarte fireascd a dezvoltdri agriculturfi dacice.

Mulfimea si varietalea acestor unelte agricole de fier nu
demonsireazd numar dezvollarea luerarii pamintului, i si Inflorirea
melalurgiel: doar mesterii daci erau aceia care le faureau. Minereal
extras |a Ghelar 5l Teliue ajungera la marele atelier de la Sarmi-
zegetusa cu cuploarele sale de fopit si redus minereul (de altfel,
in acest alelier se objinea si bronzul; apoi, trecea ca materie
prima la un atelier de fierdrie situat pe o lerasa deasupra sanctua-
relor; aici infarmele turte de fier erau prefdcute de fauri in unelte
felurite. Trebuie sa spun cd urmele unui atelier de fierdrie s-au
descaperit ¢l la Polana (Piroboridava), iar la Popesti cenusa ey
care s-d4 umplit o groapd de provizii parasitd poale s& proving
foarte bine de la un atelier pentru prelucrarea melalelor: de altfel,
in aceastd aserare s-au gdsil mici creuzele de lutl vilrifical ser-
vind la furnares bronzului.

Faurii daci coniectionan si uneltele necesare propriului lor
mestesug. Asezdrile din secalele | f.e.n— I e.n. cuprind numeroase
unelte pentry metalurgia fierului: clesli, ciocane, nicovale, s
altele; recipiente pentru turnare nu s-au gasil, caci, spre deosebire
de bronz, fierul nu se turna, ci era modelat prin batere cu ciocanul
la cald. Si in privinta uneltelor de Taurarit asezarile din Muntii
Oragtiei sint in frunfe; s-au gdsit awci, de exemplu, clesti lungi
de peste un metru care, curdfite de rugina ce le acoperise, pot servi
51 asliizi scopului peniru care au fost create.

Judecind dupa marca canlitate de unelte pentru  dulgherit
allate in ruinels asezarilor din Munlii Orastici, in primul rind la

2armizegelusa, prélucrarea lemmnului trebuie sa i fost wnol din
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mestesugurile cete mai infloritoare. Tupunrele. dil{ile, teslele,
fierdstraiele, rindelele, cufiloaiele s E.Iredtlele alestd aceasid dez-
voltare ca si bogalia in malerie prima a regiunii. Si trebuie subliniat
ci aceste unelte nu sint eitusi de pujin primilive; lopoarele $i
teslele sint de un lip care se folosesle pina in zilele noastre,
iar fierdstraiele (fierastraie mici saw adevirale joagare) erau
astfel fdcute, incil si faje in ambele sensuri. Privind acesie
unelie nu putem decil sd regretam ca produsele create eu ajulorul
lor nu s-au pastrai: s-au pribusil si au pulrezil perefii $i acoperi-
surile caselor dacice, au disparut masivele porfi de lemn, au pie-
rit fard urma atilea si alitea obiecte de lemn pe care le jolosisera
dacii. Numai in anumite condifii de excepfionald umiditale ni s-a
pasiral cite.ceva: birnele de gorun ale fintinii de pe Valea Chigtioa-
rei, butoiul de decantare a apei de la Sarmizegelusa, un jgheab
de lemn servind ca pal pentru o conductd de leracola.

MNu intoldeauna aceste unelte de fier se gisesc risipite printre
ruinele locuinielor sau atelierelor; uneorni ele se intilnesc suh forma
unor adevirale depozite fie ca Ioturl deslinale schimbului (cum
pare sa flie cazul depozitului de la Celdfeni), lie, mai ales,
ascunse in clipe de primejdie. Tn finutul Munjilor Oristiel s-au
gasit astfel de depozite, ascunse la venirea romanilor, pe valea
piriului Strimbu si la Valea Largd; chiar si mestesugarii din
atelierul de fierdrie de la Sarmizegetusa si-an ascuns unellele
intr-n oald de flier pe care au ingropat-o In pAdmint. Ei n-au mai
apucal insid niciodatd s3 le dezgroapé si sa le foloseasca.

Din fier s¢ confectionau no numai unelte, ¢ si oblecle diverse
de ugz praclic: vase (am aminlit acum citeva clipe ca depozilul de
unelte de la Sarmizegetusa fusese pus intr-o oala de fer), cufite,
pintem, .mije” (crampozne) peniry inlesmirea mersului pe gheata
si zapada, chei, cercuri de fier pentru géalefi, buloaie’ sau lazi, piese
de la ear s.a.m.d. Mai numeroase insd sint materialele de construe-
fie: cuie si piroane pentro incheierea birnelor o stilpilor de lemn
la case, sconbe puiernice Tare prindean blocorile de piatra in amu-
mite locuri din sidurile dacice [in scobiturble practicate in praled
pentru aceastas se lurna apol plumly, balamale de wsgi, linte
batute in porfile groase de lemn De prisos si mar spun ci acesl
material feros de constructie e deosebit de abundent tot in cetaple
st asesarle Munfilor Oragtiei.

In atelierele de la Sarmizegelusy i de aiurea se [aurcau,
alaturi de unelte, si arme, s-au descoperit pomnale curbe (sicas).
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sibii drepte sau curbe (acestea din urmd vor fi lost feribilele
falces, coase, pe care romanii aw trebuil sd& le Infrunle i dupd
care ef nu se mai lemeau, spune izvorul, de sdgelile parjiloer),
virfuri si cileiie de lanci si sulife (caleiiele imbridcau capitul de
lemn al armei care putea fi astiel infiptd mai wsor In pamint),
scuturi. De fapl, scuturile erau din lemn sau din piei rezistenle
de vite; numai partea lor centrald (wmbo}, jar citeodald un in-
velis subfire se faceau din fier. In cetatea de la Piatra Rosie s-a
gasit un astiel de invelis, oval, pentru un scul de parada, splendid
ormamenial cu motive vegelale 51 avind in mijloc imaginea unui
taur sau a unui zimbru,

Fierul era melalul cel mai important in economia dacicd, dar
nu era singurul metal folosit. Am pomenit mai sus de plumbul care
se furna in jursd-scoabelor ecare prindeau blocurile de pialra.
Foarte raspindité erau apoi bronzul si argintul,

Din bronz, eare igi pierduse orice insemnélale in produciie,
se [aureau anumife obiecte de wz praclic (vase, tlorli de vase),
dar mai ales podoabe: coliere, fibule, brajarl, inele. In marea aseza-
re de la Poiana, pe eursul inferior al Siretului, s-au gisil s n]‘rlige
de undijad de bronz, aldturi de cele de fier.

Pentru fdurirea podoabelor metalul cel mai inlrebuinjat era
insa argintul. La Costegti, Poiana si Pecica s-au descoperil urmele
unor atelicre de argintarl: mici nicovale, délfi fine elc. Ca materie
prima slujea s argintul extras din mine, dar si diferilele monede
care circulaw in Dacia; la aceastd concluzie a ajuns €. Preda cer-
cefind tezaurul de la Slancuta (jud. Braila). Acest tezaur, depus
infr-un vas de argint ai carui perefi subliri s-au sfdrimat la
descopenre, se compune din doua bare de arginl 51 87 de monede
din acelas: metal: 53 de letradrahme thasiene s 34 de denar
republicani romani din secolele Il — | (e.n. Analizele chimice
facule au aratal limpede cd in barele de argint se intilnese, combi-
nate, elemenlele constitutive ale celor doud categorii de monede.
E cu ftolul indreptafita, deci, ipoteza emisd de cerceldtorul bucu-
restean ed barele provin din topirea unor astfel de monede si cé
moesteryl argintar infenliona si transforme treptat loale monedele
in bare 5i apoi loate barele in diferite obiecte si podoabe de argintL
Ea @ fost confirmats de descoperirea, la Pecica, a unui tipar
pentry lurparea barelor de argint,

Ce obiecle si podoabe de arginl se intilnesc la daci? In nume-
roase puncle de pe intreg leritoriul |drli noastre s-au descoperit
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fibule, coliere, bri{ar, inele, pocale, plici sicatarame. Din arginl
nabilii bogali si pulermici punean 88 se facd s anumile piese
de harnasamenl peniru cail lor

In obieclele de podoabd din metal se reflecla nu numai iscu-
sinfa lehnicd a meslenlor daci, ¢ $1 maestna lor artisbca; de heeea
mu stdruim acum asupra lor, lasindu-le pentru momentul cind
va i vorba de arta daalor ca o parte components a cullurii lor
spirifuale. Dar e necesar sa ridic, tofust, o problema: aceea a meta-
lului insus din care sint ele facute.

Epaca bronzulul in Dacla a cunoseut nu numar o mare dezvol-
tare a metalurgicn acestui aling, ¢ si o speclaculoasa inflarire a
prelucrdaril aurulue. Ceva mai rare, lezaurele de obiecle de aur se
inlilnese si mai tirziu, pind in preajma epocii Laténe, cind obiectele
de podoaba [aurile din acest metal, prefios intre toale, dispar
aproape complel, E drepl ca pe unele vase de argint din tezaurul
de la Sincraieni se pol distinge urme de aurire, cd la Rodele s-au
descoperil resturile v obiect de fier greu de identifical (poale
un miner de sabic?) pring in nifuri de bronz ce eapul awrit, ed
we-colo se mal gasesle cite o podoabd lucrald in intregime din
aur Dar numdrul lor ¢ extrem de mic, dispareni chiar, in compa-
rapie cu abundenia podoabelor de argint. venind in totala contra-
dicfie cu westita bogatie in aur a Daciel.

Sear putea erode cd dacn n-au ma exploatat zacimintele aurn-
fere din Munin Apusem, dar ipoteza e clar dezminjita de datele
izvoarelor hilerare. Se ste ca Trajan a luat din Dacia o prodd atil
de bogatd in aur, incit @ pulut construi lz2 Roma magnificul for
care-1 poarta numele, in imp ce in Egipt cursul awrului 4 scizol
brusc dupa vicloria asupra dacilor, Un cronicar bizantin pomenes-
te chuar cifra lanlasticd, tradosd in wmilali de masurd moderne
si emendatd de invatatel francez ), Carcopino, de 165 500 kg de aur.
Exagerare, de acord; dar sceastd cifra oglindeste tolugi o reali-
tale: aceea a belsupgului de aur captural de romanii viclorios.

Nici ipoleza cd romanii ar 0 strins cu grijd absolut tot aurul
din Dacia nu rezista, Tatii pentru ¢d o astiel de seehestrare comple-
t4 mu era posibila, jar in al doilea rind pentru ¢d nici (0 reglunile
dacice care n-au [osl ocupate de romanl nu se ghsese obiecte de
aur Lipsa lor in epoca Laténe constifuic fncd o enigmd; pind
acum presupufierca cea mat plavzibiia ar [i aceea cd ea se dato-
reste unun maonapal regal asupra auruli. Numai regele avea,
prababil, drepiul sa detina podoabe scumpe de aur; supusi trebuiaw
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sa se mullumeascd cu frumuselea mar pulin strdluciloare a argin-
tulut,

Dar in complexul inventarului asezdrtlor gelo-dacice nu predo-
mind nici lierul, nici bronzul, nici arginlul, ¢i obiectele de lut ars,
ceramica. Nu ma voi referi nici la edramizile din furnurile-locuin(a,
nici la tiglele de fip grecesc care acopereau casele bogale, nici
la conductele de apd. Nu wvoi stdrui nict micar asupra Tusaiolg-
lor (prisnelelor pentru fuse) sau a greuldlilor peniru rizboaie-
le de jesul sau pentru plasele de prins peste. Voo aminli doar
in treacal de enigmaticele plicute rotunde sau evasirotunde de lul
ars. prezenie Tn mai lpate asezdrile daco-gelice, care serveau,
poate, unor jocuri de socielate, Cind vorbese despre ceramicd ma
gindesc |la atit de numeroasele si atit de varidlele vase.

Cilitorii isi vor aduce, poale, aminte ¢3 in secolele [ — I Le.n.
cultura maleriald a dacilor cuprindea doud calegorii principale
.de ceramicd: vasele Jucrale cu mina inlr-o manierd mostenitd din
Hallstatt si vasele [dcute la roala olarului, Prima calegorie avea
doud lipuri mai importante: ceramica neagrd, lustreitd, dintr-o
pasld mai bund si arsd mai bine si ceramica poroasd, [dcuia
dintr-o pastd grosoland, cu mulle Impuritddi, destul de prost arsa,
avind de obicei o culpare neagrd-rosialicd. Vasele lucraie la
roatd erau mai fine: pasta lor era aleasd cu grijd s bine framin.
tald, iar arderea inoxidantd le didea o culoare cenugie. Tn sfir-
sif, in asezdrile pelo-dace se mai intilnea si ceramica striina
lucrald la roald: mai ales greceascd in zonele extracarpatice, maj
ales celtied in Transilvania.

Cele doud calegoril fundamentale ale ceramicii dacice conli-
nud sd existe si in perioada stalului liber dac. Modificiri inséd
se produe in amindoud: pe la sfirgilul veacului al 11-lea ie.n. sau
la inceputul secolului urmélor, ceramica neagra, lustruitd, luc
rati cu mina, dispare; numaj vasele grosolane din pastad poroasd
rimin si reprezinte ceramica conlecfionatd incd potrivit tradi-
fiilor hallstattiene. In schimb, ceramica lucrald la roald se
imbogifeste cu vasele arse oxidant si avind, deci, o culpare
rogie.

Formele vaselor daco-getice, dimensiunile s1 ornamentarea lor
sinl extraurdinar de variate: a da aict o listé cit de cil complela
e imposibil, Va i destul sa spun ca printre vasele lucrate cu
mina s numard oale inalte s zvelle, denvate din uroele bilron-
comee ale primeil virste a ferulm, alafur de ulecele minuscule
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destinale pdstririi alifiilor sau chiar fglosite de copii in jocurile
lor, strachini mai mult sau mai pufin adinci, vase-borcan de
diferite tipuri si marimi ete. Dar vasul cel mai caracleristic pentru
intreaga calegorie 3i, as spune, peniru toald ceramica daco-get3
e aga-zisa ceagcd dacicd. Numele de ceascd i se trage de la
forma ei: simpld Ironconica, avind gura mai largs si fundul mai
striml; in epoca ce ne réline acum atenfia, ceagea dacicd e pre-
vazula cu una sau doud lorli. De fapt insd, nu e vorba de o ceasca,
ci de un vas folosit ca- opaif: o atestd clar urmele de arsurd bine
vizibile pe peretii inferiori ai majoriti{ii exemplarelor cunoscule.
Trebuie sd ne inchipuim ceasca ca pe un fel de candeld moderna,
plind cu ulei, in care pluteste o festild, Ea avea, probabil, si un
anumit rosl ritual, legat de ceremoniile funebre; numai asa s-ar
putea explica, pe de o parle, prezenfa ei abisnuitd in mormintele
dacice, i, pe de altd parte, persisienfa cu care ea continud si fie
lucrati cu mina. In adevir, exemplarele lucrate la roatd sini
exterm de rare i, de obicel, tirzii, Se pare, inlr-un cuvint, ¢ ea
servea drept aflumatoare rituald,

Fira indoialii ¢4 ceramica grosoland nu era lucratd de mesteri
olari specializali, ci era confeclionatid in pospodiriile oamenilor
de rind, poale de catre femei. Asa se explicd marea ei diversilate
de forme 5i ornamentatie. Unele vase din aceastd calegorie au buza
dreapia, la aliele buza se subfinza; citeodatd buza se rasfringe
in afard, drepl, iar alteori ¢ inloarsd in jos pind ce se lipesle
iardgi de perefele vasului. Fundul acestor vase e aproape intot-
deauna plat. O fireascd sete de frumos il ficea pe gospodari
sii-3i Impodobeascd vesela, exemplarele lipsile de orice ormament
fiind relativ rare. Macar o linie dreaptd sub buzd e incizald pe
un astiel de vas; de cele mai mulle ori insd, ornameniele se com-
plica. Pe perefii vasului se incizeaza linji valurite sau molive
in formd de creanga de brad sau simple crestituri oblice; alteori
vasul e impodobit tragindu-se dungi eu o méturica in pasta inca
moale. Ornamentelor incizate li se adaugd cele in relief: proemi-
nenfe (buloni) discoidale, conide, emisferice, avale, uneori impo-
dobite ele insele cu una, dous, trei sau pairu alveole sau o
cruce zginiald in pasti. Deosebit de decorative sint briurile in
relief modelate orizontal sub buza vasului sau, dimpotriva, vertical,
de la gurd spre fund; adesea briurile pornesc ca nisle ghirlande
de la butonii aplicali pe perefii vasului. Intoldeauna briurile sinl
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alveolate sau crestate cu linii oblice; acesl ornament se intilneste
si la ceasca dacica.

Se inlimpld uneori s& se descopere vase deosebite ca formd si
frumusefe chiar printre ceramica lucratld cu mina. To asezarea ci-
vila de la Costesti, de exemplu, s-a gisil acum cifiva ani un
vas deslul de mare ale cdrui nervuri verlicale dispuse foarle
regulal sugereazd cd cel care l-a [dcul a imilal un vas sirdin
(poate roman) de sticld san metal.

Ceramica lucrald cu mina nu era arsd in cuploare speciale,
¢i In simple gropi deschise. Rezultatul e o ardere inegald, o mare
friabilitate a pastei si o gami intreagd de culori de la rogiatic
la negru si de la cenusiu la gilbui 5i brun. Cum multe din acesle
vase au fost folosite find puse pe foc sau au ars impreund cu
locuinele Inm care au fost gisite, culorile se combind in cele mai
neagteptate chipuri; nu sint de loc rare cazurile in care parfi din
acelasi vas sint diferit colorate,

De o mare bopdile e s categoria ceramicii lucrate la roata
olarului. Tn veacul al Il-lea, f.e.n, ea era, cum s-a mai spus,
exclusiv sau aproape exclusiv de culoare cenugie. La modd erau
mai ales ,fructierele”, vase nu prea adinci, cu picior inalt si gol
pe dinduntru, §i cu buza rasirintd mull inalard {evazald).
LUneor piciorul era ajural, adicd era impodobil cu un fel de fe-
restricuri triunghiulare tiiale in pastd. In perioada statului dae,
fructiera dispare treptat; mai bine zis, piciorul e se scurleaza
din ¢e in ce si, pind la urmd, fructiera se trasnformd Tnir-o sira-
chind cu picior foarle scund sau chiar fard picior. Culoarea §i-o
pastreazd insd cenusie sau, eveniual, neagra.

Tipuri nol de vase i se adauga. Olari conleclioneazd oale
imilind craferele grecesti, dar avind torjile semicirculare lipite,
diferile borcane, vase in formé de ghiveci, capace, unele cenusil
sau negre, altele rosil, in timp ce continud fabricarea ulcioarelor
mostenite din secolul al [l-lea Te.n.: inalte, zvelte, cu gura in-
gusta, cu forfi nelede sau rdsucite in torsadd. Maiestria de care
dau dovadd in alepgerea si framintarea pastei, in minuirea rolii
si in arderea ceramicii le ingaduie olarilor sa modeleze uriase
vase de provizii (chivpun) de |L70—1,80 m inal{ime, cum “sint
cele care s.aw gasit in turnorle si .cazemalele” cetdfii de pe
Blidaru. De culoare de obicei rosie, cu buza evazald, pintecele
bambat sl fundul ingust gi inelar, cu perelii grogi, aceste chiupur
erau fie ingropate in pamint, fie sprijinire pe un suporl de lemn.
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Un chiup urias gasit la Blidaru, eu Tundul gaurit intenjionat, era
iara indoiala susfinol de un suport la o carecare indliime de la
pamint; nu era lesne sa scoii grinele sau apa de pe fund (vasul
are cam | B0 m indllime) §i era preferabil s-0 lasi s4 se scurgh
scofind cepul de lemn sau tot de lut care astupa orifcl

Nu toate chivpurile erau de aseménea dimensioni, In Muniii
Oragliei s-an gasit destule de marime mijlocie, cu_ peretii mai
subfiri g uneori co buza faletatd in trepte; unul din aceste vase,
ingropal sub sireasina unei locuinfe de la Sarmizegelusa, mai
erd plin pe jumatate e grin carbonizal.

Ornamentarea vaselor lcrate la roati e, parca, mai pulin
variala. Podoaba cea mai obisnuild e finia in val incizala, alternind
sau nu cu linii drepte executate fol prin incizie. Uneari se intil-
neste si ornamentul L in brad” saw chiar o fina rejea de linii incruci-
gate. Un fragment ceramic aflal In cetatea de la Cépilna poarld,
incizat, un orpament geomelric destul de complex, constind din
palrate de diferite dimensiuni. Se gasese 51 ornamente stampilate
de olari pe perefin acestor vase: rozete sap cruci inscrise inir-un
cerc. Ca podoabe trebuie considerate si torlile aphcate (lipite),
prea putin proeminente pentru a pulea sluji cu adeviaral ca apuca-
tori. Si, in sfirgit, mai trebuie amintitd pictura despre care va fi
vorba ceva mai jos.

Cer cititarului ingaduinla de a pomeni doud Hpuri rare de
vase lucrate cu roata. Primul e reprezental de marele vas de cull
cu stamplla DECEBALVS PER SCORLILO, menfional in capl-
folul precedent; el e unie in Telul siu. Tn ceramicd nu se cunnse,
deocamdatd, exemplare asemanidfoare: analogi, de dimensiuni
Insa mult mai mici, se pol gidsi doar in argintada dacici. Al doilea,
ceva mai des inlilnit, e cunoscut mai ales din slinile dacice, E
vorba de un vas rosu destul de mare, un fel de chiep, cu gitul
inconjural de un . guler” siocu fundul retezal sau, dacd vreli, pur
ci simplo fara fund; in locul fundului avea o pinzd (nalural ed
resturile peesteia no s-au gasit). Vasul acesla era pus inti-un
all vas, probahil de lemn, co . gulera]” sprijinil de gura acesiuias
in el se punea casul, war zerul se seurgea prin pinza ce {inea loc
de Tund.

MNu incape nici o indoiala cd acesle vase locrate la reata eray
modelate si arse de mgstesugari specializali, de olari. O martu-
ritesc formele lor elegante. precizia execufici si, mai cu seama,
mércile de atelier. O astiel de marca, doud unghiurl obtuze asezate
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virf la wvirl si Inscrise intr-un dreptunghi, e stampilalda pe gura
wnui chiup cu buza fajelald .in treple® gisit la Meleia; alta, o
rozetd, se afla pe pnr@lr:l: interior al unui capac. unde mu pulea
avea mici un scop ornamental. Si poate tol ea mirci de olar
trebule considerate anumite semne (de pildsi, croci) sau liters
grecesli zginate pe fundul unor vase sau pe butonii unor capace,
Cel putin in cazul vaselor de acest fel descoperite in aseziirile
din Mun{ii Ordstiei nu poate i vorba de importuri; pasta ameste-
cald cu micd argintie e prea caraclerislicd pentru acesle locuri
pentru a putea fi confundata,

Dar vase de import exista, fireste; la Popest s-au descoperit
numeroase amfore rodiepe, unele cu torfi stampilate, (recvente s
Tn alle -asezdri extracarpatice, precum si boluri deliene cu Tiguri
in reliel. In unele agezdri din estul Transilvaniei, apar{inind
secolului | e.n, par sa existe si fragmente de vase romane.

Gelo-dachi au imital acesle vase de import. In asezarca de la
Popesti fragmentele de vase autohlone imitate dupa bolurile de-
liene din secolele Ll-1 i.e.n. sint mai numeroase decil fragmentele
grecesti originale, jar la Sighisoara s-au gisit numai imitajil.
Despre amiorele gelice cu stampile anepigralfice, imitate dupd
vascle analoge grecesti, s-a vorbil in alld parte a acestei cirli. Mai
trebuie insa pomenit faptul ¢a in diverse puncle a aparut ceramicid
dacica pictatd cu benzi si linil colorale, tot dupd model elenistic;
asezarea de la Pecica e un exemplu clocvent in aceasta privin{a.

Marea surpriza in domeniul ceramicii a constituit-o descope-
rirea, la Sarmizegetusa, a vasclor dacice execulate dintr-o pasi
extrem de find, acoperite cu o pojghita sublire de angobd si pic-
late intr-un slil original care npu-gi gasesle pina acum analogi
contemporane, Aparuld, probabil, in a doua jumétate a secolului
| e.n., aceasla ceramicd reprezintd o ullima si superioari elapa
a olariel dacice. Pe jondul gilbui sau negru al vaselor se imple-
lesc motivele geomelrice, vegelale sau animale ale piclurilor
cu culoare albid sau brund-roscati. Afarda de Sarmizegelusa, asl-
fel de vase s-au mai gasil la Meleia si la Fala Cetei. Daca se va
putea dovedi ¢d §i fragmentele piclate descoperite la Bitca Doam-
nel apariin aceluiasi stil dacie si nu unor imitalii dupa vase ecle-
nistice, am avea dovada ca olarii de la Sarmizegetusa lucrau
s pentru alte centre din Dacia.

Pulernice si bogate ne apar, asadar, cetdfile dacice din Munjii
Orastiei, din estul Transilvaniei si din zonele extracarpatice. In-
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tinse si bogate ne apar agsezirile gelo-dacice. Bogdlie fireasca:
bogald era |ara dacied, harnic si lalental poporul ei. Nu incape
indoiald cd o parte din produsele acesiui pimint lua calea schm-
bului, ajungind pina departe in Grecia s lHalia. Dar s dacii
primeawn din cenirele sudice felurite obiecte pe care apol mesterii
indigeni le imitan $i e adaptau,

PE DRUMURILE DE NEGOT ALE DACILOR

Nu Incape nici o indoiala in privinja exislenfei unui comer|
al daco-gelilor co Grecia i cu Homa sclavagista in epoca lui
Burebista-Decebal. Stau méarturie numeroaseie obiecte de import
descoperite In ascedrile dacice, Ceea ce se poale discula e natura,
orentarea si infensitaten acestul comer|.

Multd vreme, din veacul al Vi-lea pind in al [l-lea ie.n., grecii
fusesera stapinii necontestali ai ,piefei” dacice. In schimbul obiec-
telor de podoaba, ol ceramicin fine, al uneltelor, si armelor, al
vinului i wntdefemnului, grinele, vitele, lemnul, mierea si alle
produse ale pamintului gelo-dac luay ealea Miletului, Alenei,
Rodosului si 4 altor centre din sudul egeic. Dar de prin veacul
al H-lea apare, intensificindu-se in cei doud sute de ani co urmeazd,
concureitfa negulaloriler romani. Inceful co incelul, orienlarea
unei bune piarli a comerfului daco-getic se schimba, indrepiin-
du-se calre pulernica $i bogala Roma.

Accasta nu inzeamnd cd grecii sinl eliminali de pe ,piaja”
gelo-dacicd. Nu numai in regiunile extracarpatice, in asezdrl ca
Popesti, Poiapna, Piscul Crasani, Cetdfeni, Tinosul, se pol aflla
produse si monede grecesti, of $i in Transilvamia. No s-a gasil
care la Piatra Rosie un mic candelabru de bronz cu trei braje? E
o marfa greceascd, intru lolul analoga candelabrului descoperil
la Piscul Crasani. Greeesti sinl sioalle obiecte scumpe, de artd
chiar, descoperite in fortificalitle dacice din Munfii Orasliei, gre-
cesti sinl o parte din monedele aflate in cetdjuia Coslestilor,
greceascd e greulalea gasitd in asezarea de la Pecica. Acesle
obiecte alestd conlinuarea legdturilor traditionale de schimhb cu
elenii, atit de profitablle si pentru nepustorii sudici si pentru
aristocrafia daco-gela.

Orasele grecesti de la Poantul Euxin nu (iimit in Dacia numai
obiecte, ci si mestegi. Calaloria pe care Acornion o fdcuse la Arge-
dava sau cea pe care Dio Crisostomul, un secol si jumdlate mal
tirziu, o intreprinde pind la Sarmizegelusa, va i fost faculd 5i de
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meslesugari greci alragi de [dgdduiala unui cistig bun, $i daca
nu de bunivoie, urdi din el vor i fosl adusi cu de-a siln dupd ce
Burehisla cucerise arasele de pe litoralul pontic, Aplicarea mode-
lelar si tehnicii elenistice la unele din construcliile dacilor din
Muntlt Ordstiei e gren de inchipuit fara parliciparea electivi
lg luerdri a unor mesterl din Hisiria sau alle orase,

Cireulatia marfurilor 5i a oamenilor intre toralul Mari MNegre
si Munfin Orastiei dovedeste cd wvechile drumuri de schimb con-
tinuau a i umblate. Nu-si pierduserd insemnatatea in epoca lui
Burebisla si a |ui Decebal nici calea de la cotul Dunarii pe Siret
in sus 5 apoi, prin pasul Oituz, in Transilvania, nici drumurile
de pe valea Argesulul si Dimbovijei, Dar alilur de ele dobindese
ireplal o insemnatale sporitd drumurlle care duceau catre lHalia.
E vorba de calea comerciald ce ducea pe valea Savei; ajunsid la
Dunare, trebuie sa ne-o inchipuim ramificindu-se: o ramura apuca
prin Banal $i prin lrecitoarea Porfilor de Fier -transilvianene
catre Mures, alla sirabitea Oltema, a treia, dupd ce mai cobota
pe Dunidre, urca pe valea Oltului catre Turnu Rosu. 5i cite alle
asemenea drumuri nu vor §i fost, pe care astdzi nimeni nu le mai
slie!

Megojul daco-roman e 3i el dovedit de obiecte si monede, La
Sarmizegelusa s-a gasit, de pilda, o cufitoaie de fier penlru pre-
lucrarea lemnului. purtind stampila mesterului Hemennius. Acum,
acest Herennius e un cunoscul proprietar de faurdrie si neguslor
ie obiecte de fier din Aquileia, marele centru nord-italic de comerf
cu Europa centrala si de sud-est. In ceea ce priveste moneda
romana de argint, denarul, ea ajunge sd cucereascd piata. Ca
moneda de buna calitale, ca moneda a statului celui mar puter-
e, ea se impune si dacilor, asa cum se impusese s altor po-
poare dinafara holarelor romane. Abaturi de denarul roman, daci
inlosesc tetradrahmele thasiene si drahmele oraselor grecesli
Apallonia si Dyrrhachium de pe coasta |lliriei, Monedele mai vechi
sau monedele allor orase circuld numai inlr-o masurd redusd.
Dominatia denarului roman pe piaja dacicd e atil de hotaritd si
de necontestatd, incit delerming incelarea vechilor emisiumi de
monedd dacicd. Chiar cind imita, dacii imitd acum mai ales de-
narul Romei: stanje pentru baterea de denar s-au descoperit in
celalea de la Tilisca sic recenl, numismatul bucurestean B. Mitrea
i iormulat ipoteza cd unii denari din tezaurul de 550 de piese
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descoperite la Poroschia (jud. Teleorman) ar §i fost batuli de
localnici, Tet denari romani bitea, cred, stanja greu sau chiar
imposibil de descifrat gasita la Pecica.

Pe teritoriul Daciei circnla si tetradrahme 1hasiene . barbari-
zale®, adica wmlate de barbari, s imitalii ale drahmelor din
Apollonia si Dyrrbachium. Nu exista insa deocamdala ma o do-
vadd cd ele ar fi fost’ batute in Dacia. In ce ma priveste, as
inclina sa cred cd nu: doar si Imitatlile dupa denarn romani sint
rare. Moneda Romel ajungea aici in cantitali suficiente, caci ne-
gotul se dezvolta necontemil gi, afard de aceasta, nici regelui dac
nu-i pulea conveni ca sefii de tribun 53 batda monede, stirbind
astiel aulorilatea puterii centrale. E probabil ea cercelarile viitoare
sd poatd dovedi ca emisiunile de imitali inceleaza o dald cu reu-
nificarea statului dae sub Decebal.

Cine facea acest comer]? Negusfori greci si romani, dar, de-
sigur, $i negustori daci. Aceglia din urma no vor [ ajuns chiar
pina in Grecia sau la Roma; cred insi cd drumurile spre (drmul
dobrogean, in Moesia gi [lliria, erau cdlatorii abisnuite si pentru ¢i.

A luat sfirgit calatoria noastra. In timpul ei, vechile aseziri
ale daco-gefilor si-au dezvaluit ochilor nosiri tainele, lar cultura
materiald dacica ne-a aparut in toatld splendoarca ef ca o civili-
zatie profund eriginald. '

Spunind acestea, nu dau termenului .original® un injeles
ingust 51 meschin, Nu pretind, st nimeni nu prelinde, ca dacii n-au
invatat nimic de la alte popoare. Dimpotriva, au facut-o intot-
deauna bucurosi, Ei au lual de la greci si de la-celll roata olaru-
luf, faurii de la Sarmizegelusa au batul pe nicovala culitoaie
dupd modelul celei fabricate de Herénnius, olarii de la Popesti au
imitat bolurile deliene, mesterii constructori din Muniii Oréstiei
au sorbit din izvoral fecund al arhitecturii elenistice; in capilolul
urmilor se va vedea ¢d g In artd dacii au suferit influente fe.
lurite,

Dar toate acesle imprejurdri inconlestabile nu rapesc culturii
maleriale dacice caraclerul ei original. Cicl original In civilizatie
nu inseamnd o refuza cu incapafinare s inveli de la alfii, nu
inscamnd a face totul, a inventa totul singur, Ce sdracd ne apare
cultura materiald o bastarnilor din Moldova care, desi in conlacl
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e grecii s eu dacao-gelin, an continual 53 locuiascd in bhordeie si
peau adopial niciodata roata olarului de exemplu. O civilizajie
griginald nu se ereeazd neapdral respingind elemenlele straine,
ci 5l transformindu-le. adaptindu-le, imbogapindu-le.

E tocinai ceca o au facul daco-gefii. Popolalie nepomenil
de voche a acestur pamint e aw stinl a1 asimileze pe navali-
jor (scili, celit), adeptind totodatd de la dinsy elementele avan-
<ate de cultura maleriald, Ei au stinl & invele de la veein, in
primul rind de la greci §i de la traci. Dar ei au stiut mai cu
seama 5a topeasca impreuna elementele civibizatifior straine, sa le
foarte in Upare nod, specifice numai lor, & si le insuseascid. Nuo
o greu de gasit originea unor vase dacice in ceramica greceasca;
<f lutugl, de la prima privire se vede ca acesle vase sinl dacice,
nu grecest. In lehnica construefillor dacii au fnvalal multe de la
greci, dar cetafile din Munfii Orastiel nu sinl grecesl, o dacice,
In Grecia au existal celafi mai pulernice, mai frumoase, mai mari,
dar nu asa, nu ca ale dacilor; in felul sau, complexul din Muniii
Orrastiel ¢ unie in lume.

Invijind, muneind, adaptind elementele sirdine in mod creator
siocreind el insisi, au faurt daco-pelil din epoca lui Burebista-
ecebal iniloritoarca civilizajie oppidand co ‘care ali facul cu-
nostinga calatorind prin imma Daciei.



Capitalul VI

CULTURA SPIRITUALA
A DACO-GETILOR

Cunoaslerea unui popor presupune neaparal si cunoaslerea
cullurii sale spirituale. Astazi lucrul acesta nu e greu, cici lile-
ratura §i arta sint larg difuzate cu ajotoru] mijloacelor moderne:
cartea liparild, presa, emisiunile de radio si televiziune, furnecle
teairelor, expozifiile. Dar pentru antichitate istoricii se gasese
adesea in [aja unor mari dificoltafi, mai ales in ceea ce priveste
popoarele de la perifena lumii greco-romane. Operele filozofilor
greci sau ale poelilor latini m s-au pastral macar in parle, dar
ce a mai ramas din bogata literalurd populara, de exemplu, a
unor popoare ca dacil, cellli sau scifn? Poate anumile elemente
fransmise de-a lungul secolelor ping azi; ele sint insa greu, chiar
imposibil de descoperit sub haina tirgie care le acoperd, Poale
anumite elemente lransmise grecilor 3i romaniter si, deci, reflec-
lale in operele scriilorilor anticl; multe din ele sint nesigure si
confinud s dea loc |la aprige controverse in lumea stisfifica.
lar arheologia, caliuzd sigura in desciirarea cullurii materiale
a unui popor, nu o izbuteste sa treaca dincolo de anumile limile
alunci cind se pune problema conoagterd cullarii spirifuale,

De obicei, cele mal multe stiri antice despre cultura spiri-
luald a popoarclor barbare se reierd la religia lor. In zilele
noastre atenlis acordatd credinfelor religioase ar parea anacro-
nicd, dar io vechime locrurile stateau altfel. Cine nu cunoaste
pulerea i autoritates de care se bucura preofimea egipleana
sau  druizil neamurilor celtice? Chiar gl la precii secolulni al
Vo-lea iieonmo oun islorie de talia lul Herodot atribuia interven-
fulor divine mulle din evemmentele 1slonee. Potem zimbl in fata
acester navilafi; e preferabil insa s-o injelegem ca pe un {enomen
liresc. In ce ne priveste, ar trebu sa- fim recunosealori lur He-
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padot pentru interesul sdu (ajd de religiijle altor popoare; [ard el
p-am avea nici bruma de cunogtinje pe care le poseddm astdzi
despre credintele geto-dacilor.

DIN NOU HERODOT

Istoricul din Halicarnas ne-a oferit primele stirl cu adevarat
istorice despre daci. Tot el, intr-un imporiant pasaj al operei sale,
ne da cea mai complelda $1 mai cuprinzatoare slire antica despre
religia acestei populafil.

Zice Herodot:

~Inainte de a sosi la Istru, primul popor pe care il supuse
Darius au fost getin care cred cd sinl nemuritori... lald in ce chip
s¢ socoleau ei nemuritori. Ei ered ea nu mor, ¢i ca cel ce-si da
sfirsitul se duce la zeul Zamolxis; unii dintre dinsii cred cd acesla
este Gebeleizis. Tol la cinch ani, ei trimit la el ca sol pe unul
dintre-insii, tras la sorli, si-1 insarcineazd cu cite le cere fiecare.
lata cum il trimit: cifiva din ei se aseazd in rind {inind cite lrei
sulije in mind, iar allii, apucind de miini si de picioare pe cel
hotaril sd [lie trimis la Zamolxis, il aruncd in sus, pe virful suli-
felor; dacd el ¢ strapuns si moare, ei ¢red cd zeul le esle prielnic;
dar dacd nu moare, il huiduiese si-l1 dojenesc ¢a pe un netrebnic
si pacdlos si dupd aceasla trimit pe allul, caruia ii dau aceeasi
insarcinare ¢it e inca in viala. Tot acesh traci cind und si
fulgera -trag cu sagefi in sus, spre cer, ameninjind pe zeu, céci
ef cred cd (cel care tund si fulgerd) hu e all zeu decit al lor.

Dupd cite am aflal de la grecii care locuiesc la Helespont
a1 la Ponl, aceslt Zamolxis, fiind un om, a servilt la Samos ca
sclav, a fosl chiar rob al lui Pitagora..; in urma insa, cistigin-
du-gi liberlatea, se spune ci si-a sirins o mare avere si, imbopga-
tindu-se, s-a intors in fara lui. Dar fiindcd (racii duceau o viald
mizerabild $i erau ignoranli, acest Zamolxis, erescul in oabiceiurile
ioniene §i avind o invajaturd mai solidd decil aceea a tracilor
decarece fusese in confact cu grecii si incd cu unul din cei maj
insemnali dintre lilozodii eleni, cu Pilagora, a pus si i se zideascd
0 sald pentru primirea §i ospatarea celor mat de frunte conce-
tateni ai sdi, unde s&-1 Invele cd nicl el, nici caspelil s& si nicl
ceil care se vor naste vreodatd dintr-insii nu vor piert, ¢ vor
merge intr-un loc unde vor viefur vesnic, bucurindu-se de toate
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cele bune. Pe cind ¢i fdccau toate cite le-am spus 5i vorbeaun astfel,
el is sdpd o locuinid sublerand. S indatd ce-si termind aceasid
locuinfd, se fdcu mevazut peniru traci. Coborindu-se in locuinja
sybterand, rimase acolo lmp de trei ani. Tracii il regrelara si-|
jelird ca pe un morl, In al patrulea an Insd el Il se arata, astlel
cd el vazurd adeverindu-se leate cele spuse de Zamolxis. Aceslea
spun grecii ca le-a fdcul ela

Cil despre mine, aceasta poveste a lul Zamalkis si locuinla sa
subpaminteand nici nu Je pun la indoiald, nici nu le cred pe
de-a-ntregul, Parerca mea esle cd acesl Zamolxis a trait mulii
ani inaintea lui Pilagora. Dar destul e alit ¢it am spus, fie ca a
existal un om cu namele Zamolxis, fle ¢a va i [ost o divinitate
bajtinasa a gefiloi.. """

Cine ar cerede ca acest text scurt si destul de limpede a dat
naslere unor inversunate dispute in jurul problemei religiei geto-
dace? 51 tolusi asa s-a inlimplat. Despre Zamolxis i Gebeleizis,
ca 5l despre credinja gelilor in nemurire s-au scris zeci §5i sule de
pagind, in care s-au infrunial opiniile cele mai diverse. Au fosl
invajali care au crezul poveslea grecilor pontici, pe care n-o cre-
zuse Herodol: aceca ¢d Zamolxis a fosl un om, un vrajitor, indi
ferenl de realitatea sau nerealilatea legdturilor sale cu Pitagora,
S-au gasit i alpi care sa<alirme cd cele spuse de ,pirintele
istoriei® despre credinfele gefilor dobrogeni nu s-ar polrivi s
pentru dacii din jinulurile munloase ale Transilvaniei. Intr-un
cuvinl, ay fosl formulale numercase leorii §1 ipoleze, in care
informaliile lwi Herodol ocupau, prea adesea, un loc secundar;
locul de frunte il jineau concepliile subiective ale aulorilor mao-
dernil

[ncelul cu incetul, lucrurile s-au lamurit, exapgerdrile au lost
abandonate. Dar pina intr-o epocd relaliv recentd a rimas in
discufie problema pringpald a credintelor gelo-dace: era aceasta
religic monoteistd (avind, deci, un singur zew) sau polifeista?

MONOTEISM SAL POLITEISM?

Apardtor infocal al primei ipoteze a fost Vasile Pdrvan. ldea-
lisl, animal de subiective conceplil ascetice, acest isloric 3l arheolog
a fdcul incercarea de a-i prezenta pe geli ca pe un popor complet
deosel de celelafte neamuri ale antichitdlii, superior tulurora
prin conceplia sa monoleistd §i spiritualistd Dupd Pdrvan, zeul
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pnte al gelilor nick nu avea nume: £amolxis si Gebeleizis erau
doar doud din mulfimea nesfirgitd de atribute pe care acesl zew
cu putere alotcuprinzitoare le avea, Lacasul zeulul se afla in cer
s pelo-daed, disprefuind wviala paminteascd, se bucurau sd-si
tromitd sufletele linga dinsul,

Grabnic adoptatd de anumifi leolog (care mai cd nu i-au [dcult
pee gelo-daci creglini inainle de aparifia crestinismuluil), aceasta
ipotezd nu rezistd criticil, Niw Tocilescu, la sfirgitul secolului
trecut, nu eredea in monotleismul daco-getie, tar mai treiv. € Dal-
coviciu a ardlal cd Parvan a interpretal absolut gresit cuvintele
i Herodol. Istoricul anlic nu spune ¢d Gebeleizis era all nume
al lw Zamolyxis, ci cd umii dintre geli isi inchipuie viaia de din-
colo de mormint pe lingd Zamolxis, altii pe linga Gebeleizis,
Herodot, povestind scena (ragerii cu arcul spre cer, nu vrea deloc
sa afirme, cum zicea Pdrvan, cd gelil nu cred sa exisle vreun all
zew decil al lor, unicul; pur $i simplu, gelii erau convinsi ¢ zeul
lor Gebelerzis, $i nu altul, provoacd fulgerele si lunetele. Asadar,
nict vorba de monoteism.

Desigur, Dind vorba de traducerea si interpretarea unui la-
come lext antic, disculiile s-ar putea prelungi la infinit. Din fericire,
exista si alle stirl atestind politeismul geto-dacilor. Se pare ca dach
adorau o zeila a velrel 3i a loculul corespunzind Hestier grecesh
51 Veslel romane. Sigur ¢ cd dingti se inchinaw unui zeu razhoi-
mic, asemandlor lul Ares (Marte); ne-a spunc Limurit lordanes,
e lasd s-o infelegem Vergiliu s Ovidiu, far Vegelius afirma
chaar ca dacii, moesii si tracii aw fost Intoldeavuna asa de rdzboi-
et incil legendele spun cd zeul Marte s-a nascut chiar in lara
lor.”" Tot alit de sigurd e adorarea zeijei Bendis, corespunzind
hanei. Dundrea insisi pare sd §i fosl un fluviu sacru, o zeitale,
gramaticul Servius, glosalor al lui Vergiliv, relateaza ca gelo-
thacii, inainte de a pleca la rédzboi, obisnuiau si bea, ca pe un vin
stinfit, apad din Dundre 5i s jure cd nu se vor intoarce la velrele
lor decit dupa ¢e vor fi ucis pe dugmamni.™

Politeismul geto-dacilor e clar demonstral 1 de descoperinile
arheologice. Fira a intra, deocamdala. in amanunte., aminiesc
numar existenta may muller sanctuare in asezarile de la Coslesh
20 Sarmizegetusa [awi, loarle apropate unele de altele), hizare
iica ar Hi lost consacrate unel singure s unice diventaf)

Aceasta religie politeista constituia, prin autontatea s may cu
seala prin arganizarea e, o mare forld in slatul dac al luw Bure
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bista sl Decebal. Marele preol Deceneu fusese investil cu puteri
aproape regestl i, dupa moariea lul Burehisla, ocupd tronuol sta-
tului dac transilvinean. Ambele puteri, laicd 5i religioasd, le de-
tine si urmasul sdu, Comosicus; au, probabil, dreptate cei care

cred cd Veana, personaj important, avind, dupa Decebal, cea mai |
mare auloritaie, ¢ marele preoi al dacilor in timpul ultimului’

ge.
. Seiul religiei dacice avea un cuvinl greu de spus in conducerea
statulul, MNe-o spune Strabo nu numai in pasajul, amintit in alta
parte a aceslei carll, unde vorbegte despre distrugerea vitei-dg-vie
din porunca lui Deceneu, ci i in rindurile in care vorbeste despre
Zamolxis. Reluind anecdola preceascd dupd care Zamolxis ar i

fost sclav al lui Pitagora, Strabo zice cd el l-a convins pe regele )

dacilor sd-1 numeascd mare preol. ,Acesla a fost numai incepu-
tul — continud Strabo — caci cu timpul a fost chiar el socolit ca
zeu. 5i gasind intr-un loc de nepétruns o pesterd adincd, s-a
viril in ea, neiegind de acolo decil foarte rar sl necomunicingd cu
nimeni decil cu regele sl cu ingrijitorii s3i. 5@ chiar regele il
ajuta sd inscle poporul dupd ce a vazul cd acesta e mai supus
poruncilor sale de cind le credea pe aceslea inspirare de zei.
Obiceiul a continuatl pina in ziua de azi si dupa Zamolxis s-a
gasil inloldeauna cile un sarlalan care 53 se facd siatuitorul
regelui sl sa primeasca de la geli titlul de zeu. Si, de asemenea,
pestera fn care se retrisese Zamolxis a fost considerata sfinta
si se numesle s azi Munlele Sacru, dar adevdratul sdu nume,
care se di 5i unui riu ce curge la poalele sale, e Kogaionon, In
mpul lui Burebista, regele getilor, impolriva céruia divinul Cezar
era gala sd porneascd cu rizhoi, era in aceasta demnilale un
oarecare Decenen.”™

5& trecem pesle naiva identificare a zeuli Zamolxis cu un
selav, devenil apoi succesiv om liber, mare preol si zeu. 5S4 trecem
gl peste anacronismul in care cade Strabo vorbind despre un rege
unic al geto-dacilor, divizali de fapl intr-o sumedenie de triburi,

pe timpul lui Pilagora (secolul al Vi-lea i.e.n.). 54 lasam deoparte |

aspra caraclerizare pe care geograful o face marilor preoti daci
5t sd refinem numai esenfialul: autontatea marelut preot si folo-
sirea el de calre anstocrajia dominantd in frunte eu regele. Carac-
terul de clasd al rehigwei 5 al organizarni religioase in epoca sta-
lului dac e cil se poate de himpede,

Marele preot cra seful religier dacice; el dispunea, fard in-
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daiala, de bineinchegala organizafie preoleascd care deservea cul-
tele diferifilor zel in sancluarele descoperite in asezirile dacice,
Prea puline stiri avem, din pacate, despre acesti preoji. Numai
Strabo i losephus Flavius®™ ne-au pastral amintirea unei tagme
de anahorefi (.cdlugdri®) celibatari, vegetarieni si abstinenji. La
Strabo of apar cu numele de Kiislai (®roran) ceea ce s-ar tra-
duce prin, .ctitori, intemeietori®, si Flavius losepfius, luindu-se
poate, dupd acest nume, le zice polistai (noMovai), adicd ,in-
temeielori de orase™. Invalatul bulgar D. Decev a explicat insa
convingétor origineadenumirii de la Strabo, aratind ci e o corup-
tela din skristai (owiorac), cuvint insemnind ,cei care se abfin de
la plicerile lumesti®. Tol Strabo ne informeaza, in acelasi pasaj,
cd poporul le zicea ,cdlitori prin nor® (xamvepdrai), porecld
pe jumétate respecluoasd, pe jumilate ironicd, legatd, eventual,
de anumile preocupdri aslronomice ale preofilor sau de virfurile
de munte unde se gaseau sanctuarele si pesterile lor. Oricum ar
fi, e cerl ca acesli skisfal reprezinii doar o micd parte a pulernicei
organizafii preotesti geto-dacice,

Problema caracterului monoteist sau politeist nu e singura
ridicatd de religia gelo-dacilor, Rezolvarea ei in sensul politeismu-
lui; general, de altminteri, la indoeuropeni, e o realizare stiin-
lificd de seama, dar se cere completata cu alte date privind carae-
terul religiei geto-dace, atributiile diferitelor diviniia{i, anumite
practici rituale etc. Succese importante s-au objinul pe -acest
tarim prin folosirea izvoarelor literare, lingvistice si arheologice.

ZEl 31 ZEITE DACE

Herodol ni-I infijiseazd pe Zamolxis ca pe o divininale de
seamd, la care se duc cei ce mor. Dar unde ii e ldeasul? In cer,
cum afirma Vasile Parvan sau, dimpotriva, in adincurile pamin-
tului?

Pentru ipoteza lui Pérvan nu pledeazi nimic: spre cealaltd
fe indeamna nu atit povestea pesterii si a incaperii subpamintena,
care pot fi inventate sau denaturate de elefii ce l-au informat pe
Herodot, ci numele insusi al zeului, Cunoscatori de seam3 aj ling-
visticii indo-europene au demonstrat ¢i prima parte a aceslui
nume, Zamol-, se inrudeste indeaproape cu numele divinitafii
Iraco-elenice Semele, zeila pamintului, si cu acela al zeului, tot
chionian, al vechilor lituani, Zemeluks. Legitura cu anumite cu-
vinte comune Insemnind ,pimint, {ard” din diferite limbi indo-
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curapens ¢ tol alil de limpede. Nespecialisfului ii vine greu, poale,
sd observe inrudirea dintre radicalul Zamol- si cuvintul grecese
gty (chion) sau cel latinesc bumus, ambele insemnind .paminl®,
dar sirinsa legatura cu slavul zemlia e evidentd pentru oricine,
Sufixul — xis nu e Insa satisiacalor explical, dar lucrul acesta nu
e esenfial. '

n leful acesta, Lamolxis apare in adevirata sa luming si in
adeviraiul lu rol. El este un zeu al pamintului, al vepetatie, al
rodniciei. In eredinja gelilor el impirfea omenirii cele trebuinci-
oase [(raidlui: i | se dalorau recoliele bogate, lui trebuia sd |
se muljumeascd peniry prosperitatea furmelor de animale, pentru
produsele padurilor, pentru vinal si peste. Bundtalea si pulerea
lui Zamolxis faceau ca nalura amoriitd de gerurile jernii s3 rein-
vie parcd primidvara; in acest conlext legenda reaparifiel zeului
dupd anii petreculi in locuinfa subterand capdtd semmificajia unui
simbol religios, dindu-ne, In acelasi timp, o indicatie suplimeniard
cu priviree la Bicagul zealui: pamintul sau, mai bine zis, imparatia
subpaminteand.

La un popor de agneultori si crescatori de vile ca getii era
lirese ca un cult chionian si dobindeasca cea mai mare insem-
natate in ansamblul credintelor religivase. Radacinile acestor culte
sinl, de obicer, foarte vechi; n-avem, bineinteles, nici o davadd,
dar n-ar li deloe exclus ca ele s patrunda pina in neoliticul agri-
col. In orice caz, importanja acestel credinte stravechi in divini-
tatea ferlilitaii si fecunditafii justificd pe deplin ideea pe care si-o
ficeau gelo-dacii despre nemurire ea despre o sdlasluire in im-
paratia lui Zamolgis, plind de toate bunurile pe care uneor zeul,
miniat pe muritari, le refuza celor inea in viata, teimijind inun-
dalii, secete sau molime,

Avea Zamolxis o sofie? Luerul nu e sigur. In lexiconul antic
Suidas® se afirma ci exisia si o divinitate Temining ey acelasi
nume; aceasta mi se pare insd greo de crezol, degi informagia a jost
acceplatd de uni cercelatont moderni,

Spre deosebire de chloniaou]l Zamolxis, Gebeleizis era un zeu
ceresc. Nu cred ca el poale [i interpretal in chip exclusiv ca zeu
al fulgerului, m se pare mal probabil ca fulgerul sa fic numai
umul din atributele ssle, una din armele pe care le minuieste.
Accasta in epoca deplinei dezvoltari a cultulul séu, caci la ince-
pul &l a putut fi doar o divinidate a furwnii, a fulgerelor, care a
inlocuit, treptat, vechea divinitate indo-curopeans a cerului potri-
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vit unui proces atestal la alle populalii de acest neam. In momentul
in care scrie despre dinsul Herodol, Gebeleizis va 0i lrohal in
inchipuirea gelo-dacilor ca stapin al cerului Intreg, nu numai al
fulgerului aducator de moarte, Ritualul trageril cu arcul spre ce-
ril intunecal de nori negri $i strabatut de sagejile fulgerelor nw
prea paate fi considerat, asa cum face Herodol, ca o ameninfare
a pamintenilor la adresa puternicului zew. Ne putem gindi mai
degraba la un sprijin pe care credinciosii il dau divietalii,
ajulind-o s3 risipeascd norli ce-i ascund fala luminoasa.

E greu de spus care era raporiul Jferarhic” inlre Zamolxis si
Gebeleizis pe veemea lui Herodol. Se pare cd Zamolxis era zeul
suprem, dar Gebeleizis i disputa domnia asupra imparaliel umbre-
lor. In wvirtulea anumitor schimbdri survenile in religia lor, o
parte din gelo-daci incepusepd sd creada cd la Gebeleizis 51 nu
la Zamolxis merg cel care parasesc lumea piminleasc.

Descoperirile arheologice din Munlii Oragliei gi, intr-o masura
mal redusd, din alle parfi ale Daciei indicd predominarea wunui
cull solar sau urano-solar in secolele I len. — 1 e.n.. Nu s-a gasil,
cel pufin deocamdatd, mici un templu subleran; ¢ adevigal cé
pesterile au fosl prea pulin cercetate, dar cele care se cunosc
nu cuprind nici un element de natura sa sugereze prezenja unor
sancluare innteriorul lor. Doar scara, poate acoperitd in vechime,
ce urcd din vale de-a lungul laturii vestice a sancluarulu vech
de pe terasa a Xl-a de Ta Sarmizegelusa, ducind la o platforma,
ar putea, la rigoare, s fie pusa in legalurd cu aparijia lui Za-
molxis de sub paminl. Trebuie sa r_écum:rag.'lem insd ca argumentul
e indoielnic si ca acestor treple li se pol gasl foarte bine alle
explicafii de ordin pur arhitectonic-constructiv.

S5-a dovedil Tnsd cd marile sancluare dacice de la Sarmize-
pelusa §i Costesti nu aveau all acoperis decil cerul. Lipsese cu
lotul urmele de |igla, precum lipsesc si urmele de cirbune pe
care le-ar fi lasat inevitabil arderea acoperisurilor de sindrild ale
unor construclii atit pe man. Aceastd imprejurane se polrivesle
foarle bine eu o religie de esenld wrano-solard, dar nu cu una
chioniand. Pe un vas din agezarea gelo-dacicd de la Bucuresti-
Tei se poate vedea imaginea cerculul solar; aceeasl reprezenlare
a soarelul se regasesle pe wnele din vasele pictate descaperite la
Sarmizegetusa, in imp ce la Pialra Rosie¢ au fosl aflate fragmen-
fele unui car solar in miniatura faurit din her s bronz. Marele
sancluar rotund de la Sarmizegelusa cu asezarea ritmica a slil-

131



H!!ME.‘“""‘}“—:’*‘;‘;’ e

pilor sl presupune efleciuarea unor observalii ceresti, mai nalurale
In eadrul cultelor solare decil in cel al adordri de divinitafi

subpamintene. Tn siirsit, descoperirea splendidului ,soare de

pialrd” in incinla sacrd a Sarmizegelusei a risipil orice indoiald

asupra caraclerului predominant urano-solar al religici gelo-dace,
confirmind in chip strélucil ipoteza formulaty acum peste doud |

decenin de C. Daicoviciu.

Inseamna oare toate acestea ca Zamolxis si cullul sdu au dis-
parut? Tn nici un caz; izvoarele literare sint categarice in ceea
ce privegte existenla acestui cull 51 in epoca finald de dezvoltare
a socielalii daco-getice. Se poate insa prea bine si fi avul loe si
la daci un fenomen observat la alte popoare pe masura inaintirii
lor spre orinduirea impéar{ita in clase si spre organizarea de sial,
In acest proces social-politic, vechile divinita{i populare au cedat
treplat locul zeilor considerali ca protectori ai aristocraliei, ai
regelui si ai stalului. De obicei, aceste noi divinilali erau solare
§i nu-mi vine de loc grea sd-mi inchipui ed nobilii daci, in com-
punerea numelui cdrora inlra particula — fosées insemnind ,.stri-

lucit, luminos®, preferau sa-l adore pe cerescul Gebeleizis decit

pe strdvechiul Zamolxis al plugarilor i pastorilor. E drept ca nu-
mele lui Gebeleizis e ponenit doar de Herodol 5i nu mai apare in
mici un all izvor anfic cunoscut, in limp ee Zamolxis continud
sd fie menjionat pind in antichitalea tirzie. Imprejurares aceasta
ar putea sugera transformarea lui Zamolxis insust intr-o divini-
lale uraniand; cred, totusi, € ¢ vorba de o simpla intimplare sau
de o confuzie pe care autorn antici o faceau intre cele doud zeitali

care ocupasera pe rind, la pgelo-daci, locul de frunte in religie.

Arhealogia n-a demonsirat numai caracterul predominani
urano-solar al religiel geto-dacive in perioada existenfer statului;
ed a contribuit i la cuncasterea mai exacta a divinitatilor adorate
de geto-daci. Ma refer la zeul razboiului i la zeila Bendis.

Mumele primulut e Ares la greei si Mars (=Marte) la romani.
Se presupune ci insusi numele Ares ar fi de origine Iraco-dacicd;
in orice caz, aceasta divinitate se bucura de o deosebila conside-
rajie la getl 5i ei | s¢ aduceau cele mai prefioase jertie. ,Pe acest
Marte — zice lordanes™ — golii (=gelii) l-au adoratl Intoldeauna
printr-un cull foarte salbatic (caci victimele lui erau prizomerii
ucigi), socotind ca arbitrul razboiului trebuie impacal prin varsare
de singe omenesc, Lui i se inchinau primele prézi, lui | se atir-
nau de trunchiurile copacilor ,spolille” (armele si vesmintele luate
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de la dusmanii ucisi — N.A.). Acesl pasaj poale fi pus in legilurad,
dupa cum a ardlal recenl C. Daicoviciu, cu scena lorlurdril prizo-
pierilor romami de cdtre femeile dace (scend reprezenfald pe
Columna lui Traian), iar descoperirea allarului de jertid (.soarcle
g pialrda®) in incinta sacrd a Sarmizegetusel confirmd pe deplin
spusele lui lordanes,

Marte (sau, dacd preferafi, Ares) nu era singurul zeu ciruia
i se aduceau singeroase sacrificii umane. 53 ne aducem aminte de
salul trimis, o dald la cinci ani, la Zamolxis, aruncal Tn sulifele
a=culile ale tovarigilor sdi. Exista, pe de altd parte, stifl despre
obiceiul de a ucide uneori pe sofie la moartea sojului. Intr-un
cuvint, e vorba despre practici crude, sdlbatice chiar, ce nu trebuie
sa ne mire la peto-dacii lui Burebista si Decebal, dar care se
indeparieazd mull de icoana idealizala pe care Pirvan o ficea
religiel getice.

51 mai holaritoare a fost contribulia arheologiei la documen-
ltarea culfului zeilei Bendis, corespondenfa dacicd a Arlemidei
grecesli g1 8 Dianei romane. Despre aceastd divinilale Herodot
nu ne spune decil cad era adorald de femeile lrace, care-i pri-
miserd culttl de la popoarele asezale mai spre miazd-noaple,
adicd de la daci probabil. Inddiala a fost risipitd de descope-
ririle arheologice. La Costesli s-a giisil un cap de bronz al zeifei
Diana, operd de arld elenisticd desigur, dar care isi juslificd mal
pgor prezenfa in celalea dacied prin existenja unui cull analog la
daci. In sanctuarul vechi de la Sarmizegelusa sapilurile au scos
[a wveald un medalion de lut ars (circa 10 ¢em in diamelru si 1,5 cm
grosime) care imild reversul unui denar roman republican, emis
de Tiberius Claudius Mero in anul 80 ie.n.: imaginea reprezen:
lata e aceea a bustului Dianei cu tolba de sdgefi pe umar. In
sfirsit, la Piatra Rosie s-a descoperit un bust de bronz, lucrat evident
de mesterin locali si reprezentind tol o divimitate femimna. Tnall
de |4,7em 5 lat de |3em (dimensiunile actuale), bustul are
infatisarca unei masti, spatele fiind deschis s/ gol. Brajului sting,
indail de la col in sus, 0 lipseste mina; brajul drept, probabil
Fidical 51 el, e rupt cu totul. Locul ochilor e indicat de dowd gauri
rotunde sub niste arcade adinci; in aceste gauri fuseserd asezali
ochii de sticla sau de pastd coloratd, Pe marginea |nfericard a
bustului, la mijloc, se afla o toartd pentru fixarca bustului pe
perete sau pe lemn. Doud lortije se gdseau (azi una e ruptd) de
o parte g de alla a capului, Partea de jos a pieplului cu sinii
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roeminenii e acoperitd de un lel de lunicd Pe cap zeila are un

vl legat in cruo, despariil prin doud brazde destul de adinet, pe
margini, doud linii adincite merg paralel cu brazdele. Deasupra
frunjii se afld un acoperamint triunghiular, marginit si el de linn
adincite,

Acest bust de lironz o reprezinld, desigur, ol pe Bendis,
singura divinitate dacica ale carei imagini figurate sint certe dato-
rita descoperirit de la Costegti si medalionului de la Sarmizegelusa.
Dupad parerea acad. C. Daicoviciu, relieiul de pe garmitura unei teci
de pumnal descoperite la Popesli o reprezinta pe aceeasi zeija a lu-
nii, a pddurilor i farmeeclor aflata in mare cinste la geto-daci.

E sigur cd alaturi de aceste divinitali oficiale, in inchipuirca
maselor persistau anumite elemente mai vechi, credinte legate de
magie i felurite superstitii. La Poiana, in straturile mai noi, s-au
gasit cileva mici si rndimentare imagini ceramice de figuri umane
sau animale, ce pol i =ocolitle ca elemente de caracler magic.
Dupa parerea prof. R. Vulpe, din aceeasi calegorie fac parle vis-
cioarele in minialurd (imitafii dupa vasele mare lucrale cu mina
sau la roatd), prea marunie pentru a putea prezenta vreo ulilitate
§i prea numercase pentru a putea 0i considerate drepl simple
jucarii de copii (ele au putul servi, lolugi, la pasiratea alifiilor
$1 @ allor medicamente). S-au mai gisil multe amulete de argint
gt de bronz (majoritatea in forma de secure minuscula sau de
basionas ornat ca mici sfere), de os, de sticla, pialra si coral
Obiecle apolropaice (menite si capabile, In credinja celor vechi, sa
indeparteze spirilele rele) sint si diferitele cochilii de molugte
marine de import §i dinti de animale, mai ales de misire] §i de
urs gaurili gi purtali la git. Unul din acesti dinti a fost chiar
imbracal intr-o placa de argint; purlatorii acestor amulele sperau
si dobindeased prin acest mijloc puterca mistrefuli si & wrsului,

RITUL DE TNMUORMINTARE

Strins legat de religic §i cu deosebire de credinlele privind
soarla omulii dupd moarie este si rityl de inmoarmintare. La daci,
incd inainte de Burebista, cum am avul prilejul sa ardt in capi-
tolul al l-lea al ear(is, incinerajia luase locul inhumatiei, aceasia
transiormare oglindind anumite schimbar, gren de precizat, in
cancepllile despre nemurire. Acum, cind §i cuncastem pe Zamolxis,
pe Gebeleizis gi disputa dintre aceste divinitdti pentru domnia
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asupra morfilor, pulem #ncerca sd explicam schimbarea riluluoi
pritt evolulia intregil religi gelo-dace. Se pare cd nemuritea fagd-
duita de Zamolxis credinciosilor sdi era completd, cuprinzind
adica st corpul si sufletul. Omul murea, insd un dublel al lui,
poale mal pulin earnal, dar real lotusl si cu nevoi aseméndloare
celor din limpul vietii, conlinua sd trajasca in regatul zewlui
subpamintean, bucurindu-se de loate bunurile. S-ar pulea presu-
pune i treplal, pe masurd ce cultul uranicului Gebeleizis se
irmpunea minjilor geto-dace, ideca nemurinii trupului dispare (era
prea evident cd trupul nu se inalid la cerl) sau, in orice caz, se
modifica; acum se pune problema fie de a clibera sufletul imate-
rigl s nemuritor din invelisu-i corporal, fie de a reduce "trupul
insusi la o slare cil mai pulin maternald, Oncare ar [l fost ideea,
solufia era una singurd: arderea cadavrelor.

Ritul incineratiel predomind net *n epoca lirzie de dezvaltare
a sociclafii daco-getice; inhumajia se intilnesle ararenri 51 alunei
mal ales la copii. Dar aceasta nu inseamnd incd delronarca
definitiva a lul Zamolxls din domma asupra wmbrelar, e foarle
pasibil ca o bund parte din gelo-daci s4 i adaptal ritul incinera-
fter fard a-si inchipwi ca sufletele lor merg la Gebeleizis, in cer.

Dupd cum se vede, nici midcar cauzele generale ale inlocuiril
inhumajiel eu incinerajia nu pot fi cu eertitudine explicate si cerce-
tatoril sinl nevoili sa facd doar lpoteze. Cu alil mai dilicil e sd
alribuim o semnificalie precisa diverselor variante ale ritului de
irfeinerafie.

Lasind la o parte asa-zisele cuptoare de ars morfil san mormin-
tele-cuptor care cred ¢ n-au existal niciodata i a cdror menjionare
inliteratura arheologica se datoreaza, probabil, unor erori de obser-
valie sau de nferpretare, sa me gindim numai cd mormintele
dacice de incinerafie din epoca Laténe se pot grupa, depa D Pro-
tase, in doud categorii; 1) mormintele in cazul carora arderea
s-n ldcut pe loc 51 2) mormintele in cazul cirora arderca s-a
facut in altd parle, intr-un loc amenajatl special (wstrimem) sau
nu. Cele din prima categorie sinl, in general, tumulare, mai
binecunoscull find, pentre perioada ce ne fnterezcaza, tumulii de
la Popesti. Numiruel lor mic fndeamni sd fie pusi in legaturd nu
cu anumitle eredinfe deosebite, ¢ cu starea sociald a deflunctilor;
gl reprezintd, dupa teate probabilitilile, morminle de gefi s de
arisfocrafi.

Mormintele din a doua calegorie cunose Insd o mare varielale
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de tipuri, Cu exceplia lumulilor de la Zimnicea, mai vechi insi |

(secolele IV—=II [en), ele sinl intoldeauns plape. De cele mai

multe ori, resturile arderli eray depuse inlr-o urnd, iar aceasta

era apol Ingropalié in paminl, Altcori insd, rdmasilele Tunerare

crau ingropale direcl, fard urnd. Sa lie vorba de morminte ale '

unor oameni siraci? Nu, céci inventarul, iar in citeva cazuri o
caseld de pinird ce conslilia mormintul, vorbeste despre situafia
malfriald destul de buna a familiei deflunclului. Se oglindesc
alunci in aceasld deoscbire anumite conceplii deosebite? Tol ce
se poate, dar nimeni nu poate preciza deocamdatd despre ce este
vorba.

Mai limpede pare obiceiul de a aduce anumite jertie cu prilejul
inmormintarii, de a aseza in groapd obicctele de care morlul ar
putea avea ‘nevole In viala de apoi, precum §i vase cu mincare
si b8uturd. Herodo! spune™ ca tracii, dupd ce jelesc mortul, il
expun limp de lrei zile; apol jerliesc felurile animale si fac un
mare ospd| funerar. Abia dupd accea ingroapd cadavrul, arzindu-l
in prealabil sau nu, si-i ridicA o movild (fumul) deasupra mor-
mintului. Ceremonialul se incheie cu intreceri célare dolale cu
prefivase premii. Dar acesle obiceiuri se praclied numai la cei
bogali: sardcimea nu avea parle de rifuri atit de complexe.

Unele din acesle obicciuri =e intilnese si la gelo-daci (de
exemplu banchetul furerar, cu spargerea riluald deasupra mor-
mintului & vaselor folosite). Tumulul Insd de abicei lipseste (in
Tracia aceste movile funerare sinl foarte numeroase, pe cind
la not ele sint rare chiar si in cazul morminlelor bogale), iar
despre Intrecerile s jocunle ce wrmau inmorminlarin n-avem
incd dovezi absolul sigure.

O descoperire de la Murighiol pare sa indice existenla unor
rituri speciale legate de cullul marfilor. In anul 1954, in necro-
p;.llx de atei, s-a gasit, inlre doua siruri de morminte, o groapd
ce confinea © cupd greceasca cu icior, decorald in interior cu
patru palmele, sapte amlore elenistice ey gilul inall i cu tlorjile
lipsite de stampild, o oali bombala decoratd cu briu alveolal
si o strachind mare, adincitd; ultimele doud vase sint de facturd
locald, luerare cu mina. Descoperitorul necropalei, arheologul
bucurestean E. Bujor, & de parere ca daloritd gruparii acestor
vase, loate Tnlregi sau intregibile, precum si absenjei resturilor
de oase, atll Tmprejur il st In interiorul lor, groapa in chestiune
nu lrebuie socotith mormint, cf groapa de alranda.
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Concluzia nu trebuie sa surprinda intrucil gropi de ofrandd
se mol cunesc, Nu omd reler, bineinjeles, la ipoteza suslinuld
mal demult de unii cercetitori, dupd care mulle din gropile de
provizi din asezérile gelo-dacice ar fi avul.. un caracter ritual.
Ppar la Piatra Craivil, In apropicrea imedialda a sancluarului
descoperit pe o lerasd a indllimii slincoase, s-au gasil doud gropi.
Intr-una din ele, doud vase pline pe jumalate cu grine carbonizale
eratl cu grija asezate pe un lel de suport de lut ars. Cea de-a doua
avea pe fund oase de animal asezale, intr-o ordine ce nu se
pulea datora intimplarii, numai de-a lungul perefilor, in limp ce
la mijloc nu s-a gasit nimic. Caracterul ritual al acestor gropi
mi se parle incontestabil, dar semnificalia lor precisd e greu de
stabilil. \

Faplul ¢& am insistal alita asupra credinjelor geto-dacilor
nu ¢ intimplitor. El se daloresle nu numai cunoglinjelor noastre
despre religia acestui popor, mai numeroase decit pentru alle
aspecie ale culturii spintuake, o si acliunii pe care religia i casla
preojeascd au exercilal-o asupra acestor domenii, M3 vol ocupa
acum de ele, punind in frunte o inlrebare care aslazi hi se pare
ca referindu-se la cele mai elementare incepuluri de culinrd:

AL CUNOSCUT DACII SCRISULY

Pentru omul modern, anallabelismul este expresia celel mai
crase lipse de culturd. Problema nu se punea insd la fel in
antichitate, eind popoare intregi n-au ajuns la cunoasterea scrisu-
I, dezvaltind lotusi o culturd spirituald dintre cele mal inleresante.
Acum doud mii de ani, anallabetismul nu era neapiral semnul
infailibil al unei subdezvoltdri, ¢l mai degrabd mériura unei dez-
volldri aparfe, care putea ajunge la un grad suficient de inalt [ird
a simll nevoia scrierii. De altfel, in general (sinl si excepli,
pare-se), scrisul m-a fost nascocit de diferiicle popoare inainte
ile aparifia claselor antagoniste 5 a stalulw.

In aceasta privinid dacii n-au fdcut excepjie. Minunata civi-
hizatie a bronzului tirnw pe leritoriul {&rii noastre, intregul Hall-
statt s inceputul epocii Laléne n-au cunoscul scrisul. $i pind
nu de mull, Tntrebarea pusd lo inceputul acestui subcapilol primea
de la cercetatorn, in ciuda evidentei, un raspuns negaliv, Spun
o1 ciuda evidenfei™ pentru ¢d anumite dale permitean si se alirme
tunnasterca de catre dacl a scrisulul micar in epoca lui Burebista-
DBecebal.
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La Dio Cassius* gasim informalia cd Domijian, dupi razboiul
cu dacii, a trimis senatului o scrisoare primitd de dinsul de la
Decebal. E drept cd opozijia senaloriald, care-l ura pe impiral
pentru asprimea politicii sale fajd de anstocralia romand, insinug
cd aceastd scrisoare a fost plasmuita chiar de Domijian. Lucrul
nu are insé importanta pentru problema noastra; e clar ca Domi-
fian n-ar §i putul trimile o scrisoare plasmuita ca din partea
unui rege care nu avea o cancelarie $i care nu purlase niciodald
mici un fel de coresponden{d cu statele vecine. Senpalul roman
nu pulea manifesla nicl o mirare fald de o scrisoare a regelui
dac; acuzatia de fals era determinatda de confinutul scrisorii in
care Decebal, degi nu fesise prea réu din razhoi, se recunoslea,
probabil, invins, si nu de Insdsi exislenia e,

Prea ugor au lrecul cercelatorii si peste stirea, pistratd la
acelasi istoric®, ca lui Traian, in Umpul primulul rézboi dacic,
i s-a lrimis o ciupercd mare pe care scria cu litere latine cd
burii i alli aliali ai lui Decebal il sfaluiesc pe Impdral sd se intoar-
cd inapol 51 sd facd pace. Probabil ¢d ciuperca a provocat nein-
credere (notez in lreacal, totusi, cd se poale scrie foarte hine, cu
ajutorul unui baf, pe iascd), desi, evident, esenfial nu era materialul
folosit la seris, ¢ scrisul insusi. ’

La urma urmei, stirile acestea, privite in sine, puteau i ignorate
de cercelatorii moderni: destule nascociri exisid dhar in 1zvoarele
literare antice! Dar e ciudal faptul cd nici un inceput de confir-
mare arheologicd a existenfer scrisulmi la daci n-a schimbat
parerea eruditilor. In adevar, insad din secolul trecul se descoperi-
serd pe Dealul Gradigiii {pe alunct mmeni nu stia cd aceastd
agezare e veslila Sarmizegetusd) citeva blocuri de calear lucrate
cu deosebild ingrijire si purtind pe una din fejele lor doud-irei
litere grecestl. Specialislii le-au considerat drepl semne [dcute
de meslen greci pentru potrivirea pletrelor in ziduri, neglijind
cu tolul alte posibilitafi de interpretare. E adevirat cd& numarul
acestor blocuri nu era mare i ed ele nu fuseserd gasile, prin
sapalurt sistematice, inlr-o situalie clara,

Sapdlurile recenle ale acad, C. Daicoviciu au avul darul s&
lamureased problema. 5-a dovedil ¢d foate blocurile eu litere
fac parle din zidul care despiriea cele doud terase ale incintei
sacre, formind, pare-se, un fel de balustradd. Construclia era
dintre cele mai simple §i nu era nici o nevoie de semne speciale
peniru potrivirea blocurilor in zid cu atit mai mult cu cit astfel
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de semne nu s-au gésil nict la clidirile mai mari 5i mai complicate.
Ipoteza trebuia, deci, abandonatd. Locul ei era luat de cerlitudinea
ca dacn cunosteau scnsul si-l foloseau

Mar greu era de "spuns la inirebarea despre sensul exact
a| acestor blocun cu litere. Fiecare din ele purtau doar 1 — 3 semne
grafice; uneori era vorba numar de consoane, imprejurare care a
generat banuiala cd dacii nu scriau intotdeauna vocalele, ci uneori
le subinlelegeau. Citirea literelor de pe liecare bloc era usoars,
dar cele ellile n-aveau nici un sens. Abia dacd s-au pulut completa
consoanele grecesti ZIP de pe un astiel de bloc in ZiPeR, nume
prapriu cunoscul la traco-daci, Cauza aceslei dificultali nu e greu
de injeles. Blocurile au fosl gdsile prabusite in dezordine din
zedul din care Tacuserd parle; pe lingd aceasia, e foarle probabil
va multe din ele lipsese. In ordinea lor originard, ele se grupau
aeliel incit 53 formeze cuvinte intregi si cu infeles limpede; dupd
ule semnele avem de-a face cu un fel de pomelnic (album)
al unor zei, regi sau preofi daci. Din pdcate, speraniele de a-|
puica reconstitui vreodatd sint foarte pujine,

Se crede ca zidul cu pricina apar{ine epocii lui Burebista sau
a urmasilor séi imediali: Deceneu, Comosicus. Prezenja literelor
precesli pe blocurile din incinta sacrd a Sarmizegetusei se explicd
prin legaturile pe care stalul lui Burebista le intrefinea cu ora-
sele ponlice §1 prin cuceritea aceslor orase de cdtre marele
rege. Era firese ca aliabetul grec sé fie cunoseul s ulilizat la
vurtea unw monarh care-| folosea ca ambasador pe lingd Pompeius
pe un grec din Dionysopolis.

In veacul I e.n., legéturile stalului dac transilvinean cu ora-
sele pontice slibesc. Dobrogea era cucerild de romani $i imperiul
iy statornicise ferm hotarul pe Dunidre din Germania pind la
virsarea In Marea Neagrd. Legdlurile cullurale urmeazd inevi-
lalul exemplul celor comerciale i se orienteazd spre llalia, La
aarmizegelusa sosesc negustori romam si produse din Aquileia:
pe acceasi cale vin g influenjele cullurale. Alfabetul grecese e
inlocuit cu cel latin; pe marele vas de cull descoperit la Sarmizege-
lusa nseripita DECEBALVS PER SCORILO e redaciatd in
limba dacilor, dar cu litere latine. In latineste sau macar cu lilere
latinesti a fost redactal mesajul trimis lui Traian pe o ciuperca,
o1 asa va fi scrisd si epistola lui Decebal catre Domifian, semn
t4 la cancelaria regeascd de la Sarmizegelusa limba puternicu-
lur Imperiu roman era cunoscuta si folosita.
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Asadar, dacii cunogleau scrierea. Firegle, ea n-a devenil nicl-
odatd accesibild tuluror dacilor. Exemplele de lolosire a scrierii
sint rare; cele pomenite in izvoarele lilerare se referd fie la rege,
fie la conducdlarii aliajilor s, iar descoperirlle arheologice in
acest domeniu s-au {acut doar la Sarmizegetusa, in incinta sacrd
si inlr-o mare 51 bogatd locuintd din asezarea civild, Cunoscul)
in socielatea daco-getd din secolele | ien.— 1 e.n, serisul a;
rémas tot timpul un apanaj al clasei exploalaloare s, in primul]
rind, al curfii regale si al preojimii, Dar simpla lui cunoagiere’
ne lasd s§ bdnuim $i existenja unor cunoglinfe superioare, de
naturd stiinificd.

STINTA LA DACIH LUI BUREBISTA

31 DECEBAL :
J!n!r-un curios pasaj al Geficelor sale™, lordanes descrie Tm:
cuvinte enluziaste activitatea lui Deceneu printre daci: ...Obser-
vink- dispozitia lor {a dacilor — N. A.) de a-1 asculta in toate §i
cé ei sint din fire inteligenti, i-a instruit in aproape toate ramu-
rile filozofiei, caci el era in aceasta un maestru pricepul. El i-a
invilal morala, dezbarindu<i de moravurile lor cele barbare; i-a)
instruit in sliintele fizici, facindu-i sd traiascd potrivil legilor
natuni...; 1-a invajal logica, facindu-i cu mintea superiori celor-
lalte popoare; ardtindu-le practica, {-a indemnal sa pelreacd in
lapte bune; demonstirindu-le teoria celor doudsprezece semne ale
godiaculul, le-a ardtat mersul planetelor i toale secretele astro=)
nomice i cum eresle st scade arbita lunii 51 cum globul de foc all
soare|ul intrece masura globulul pamintesc st le-a expus sub ce
nume 5 sub ce semne cele trei sute patruzeci 5i sase de stele lre
in drumul lor cel repede de la rasarit 5i pina la apus spre a
apropia sau indepirta de polul cerese. Vezi ce mare plicere
misle ocameni prea vilejii sd se indelelniceascd cu docirinele [ilo<
zolice cind mai aveau pulin rdgaz de rdzboaie. Puteal si-1 vezl
pe unul cercelind powifia cerului, pe altul proprietlile ierburilol
si ale arbugtilor, pe acesta sludiind creslerea s scaderea lunii
pe celdlalt abservind eclipsele soarelw $i cum. prin rotafia cerului
soarele vrind si atingd regiunea orientala este dus inapoi spre
regiunea occidentala...”
Furat de entuziasmul pentru Deceneu, pe care-| socolea printne
stramost, lordanes ajunge la exageran nave. Citindu-1 radmii c
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pnpresia ¢d dachi nu se mai ocupau de nimic afard de razbol si
{lnzahe, cd societatea daco-pgela era compusd numai din rdzbeinici
savonll saw, daca preferafi. din savan|i rizboinici. Nu acesla era
adevaral, Imaginea (dealista fauritd de lordanes nu se polriveste
piey macar cu trawl nebililor, nemaivorbind despre situajia mase-
lor populare, prea ocupale sd munceascd 51 sd-51 agoniseascd
[rana pentra a avea ragaz de studii filozofice. Gindindu-méa la
prieatit lui Burebista mi-l inchipui mai curind ca pe niste razboi-
mei trufagl, dar necioplifi i analfabeyi, decit ca pe niste carturari.
[ asermenes, nici aclivitatea lui Deceneu nu poate [ privild in
wrria in care ne-o prezintad istoricul got. E pur si simplu de necre-
dl ca un singur om sd organizeze o astlel de activitate stiinfificd
hazindu-se exclusiv pe inteligenia nalivd gi pe ascultarea discipo-
lilor sdi.

Totugi, ar fi o preseald sd respingem in bloe afirmalille lui
lurdanes, Sub haina naivd in care sint invesmintate, ele oplindese
ur element real. Pulem zimbi gindindu-ne la labloul unui popor
fntreg ocupal eu studii astronomice, fllozolice, botanice efc., dar
maginea unei restrinse categorii de invajali, preocupali de toate
aceste discipline si, [drd Tndofald, st de altele nu mai are nimic
nevernsimil, Dimpotriva, e un fenomen firese, binecunioscul si la
alle popoare.

Natural, nu ne putem gindl la o patura de antelectuali®
iaci; societatea sclavapistd daco-gela [acuse inca prea pufine
progrese pentry ca in sinol el sat apard filozofl 51 oameni de
shimla specializatl, Dar ca in multe alle societall aniice. exislau
aiamen) care posedad 51 minuiad un minim de cunostinie shinfi-
fice, bazate pe seculara si chiar mulenara experienia a poporului,
precum giope propriile lor abservafil. Acesli ocameni erau preolil
dach 4i sa nu uitdm cd Decenew nu era allul decit mai-marele lor
pr vremen regelut Burebista., Textul lui lordanes se refera fard
Hoar gl poate la accastd pulernicd si organizatd preojime dacica,
vite nuoezila sd-si sporeascd autorilulea asupra maselor prin
frlosirea abila a anumitor elemente de stiinjd empirica,

Daca lordanes ar constitui singura noastrd sursi de informare,
fe-am pulea ingadu sd nu-l credem. Datele lui sint completate
iNsa 51 de alte 1zvoare, Inca Platon vorbea’ despre ideea vrednica
e medicinag modernd de a trata in acelasi tmp i corpul bolnav,
# psihicul, idee pe care o atribwa zealn Zamolus. Numele
Hacice de plante vindecatoare din operele lui Diosconide $i Pseudo-
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Apuleius oglindesc existen{a la daci a unei botanicl medicinale cu
indelungate tradijii. Apele vindecdloare de la Geoagiu, Calan si
Baile Herculare erau cunoscule si prefuite. La Poiana, e posibil
ca unele din culivfele de os .pentru fardun™ sa @i confinui i
medicamente; ¢ sigur ca o placd de marmura de imparl, gasild
in aceeasi asezare, servea la prepararea alifiilor. Intr-o locuinid
de la Sarmizegetusa, | Crigan a descopen! o adevdratd trusa
medicald coninind un bsture, o penseld, mai muolle viscioare
pentru pdstrarea substanielor medicamenioase 31 o placa mica de
cenusd vuleanicd, malerie care, presirata pe o rand, avea proprie-
talea de a gribi cicatrizarea;, analiza chimica a aralal cd cenusa
provine dintr-un vulean mediteranean, poate Etnma. Cu ajutorul
instrumentelor chirurgicale, preofii-medici dac sliau si execule
operalii grele s complicate: eraniul unwi schelet descoperil la
Poiana prexintd urme clare ale unei trepanalil cicatrizate. Nume-
roasele cisterne $ conducte aduse la lumind de sapdlurile din
Mungii Orastici atesta existenja unor preocupan de igiena publica.
Nu sint toate acestea dovezi ale unei stiinte medicale empirice?

Aceastda medicind empiricad ¢ atit de bine documentata de
gelo-daci, incil inca Parvan considers posibila identificarea divi-
nitafy daco-romane Merceles faoetus (Hereole cel nebiruil) cu o
divinitate dacicd vindecdtoare in genul tracicului Esculap, desi
credea ca la daci ny putea [l vorba de un zeu aparle, ci doar de un
alribut al zeuluy wnie,

Conlirmarea cea mai sirdlucitd a spuselor lui lordanes despre
preacupdrile stinjilice (5 in special aslronomice) la daci o consti-
luie insd marele sanctuar rolund din incinla sacrd a Sarmizege-
tusel. Consideral multa vreme ca o enigma, lui | s-au atribuil, ipole-
tic, cele mai diverse destinafii, de la aceea de cire pina la aceea de
necropold sau de altar al zeulul solar. O anumita legiaturi cu feno-
menele ceresti, si anume cu revolutia lumil, a fosl postulata, gmsit'
insd, de D. M. Teodorescu, iar acad. C. Daicoviciu a facul un mare
pas inainte afirmind legdtura acestui sancluar cu calendarul.
In realitate e vorba nu numai de o simpla legalura; monumentul
e un adevaral sanciuar-calendar al dacilor,

54 ne adecem aminte de structura acesiui sanctuar. El se
compune din mai multe elemente distinete, 51 anume:

un cere de blocuri de andeut;

un cerc de stilpi de andezit;

un cere de stilpi grosi de lemn;
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o ingraditurd in jormd de polcoavd tot din stilpi grogl de
[emn. .

Cele trei cercur — doud de piatra si upul de stlpl de leinn —
zint cancentrice. Diametrul tolal al sanctuarului rotund, masural
de la fata mleriﬂérﬁla blocurilor primului cere, esle de 29,40 m,

Numdrul blocurilor de andezil care aledluiesc cercul exterior
este de 104, Strins lipite unol de allul sl usor arcuoite, ele formeazi
un cere perfeel Tnchis. Suprafata lor era netedd, poale cu o legire
a muchief exterioare, iar un briu subfire pe fala lor externd consti-
tuie singurul ornament vizibil astdzi. Lungimea blocurilor este de
Bl — 90 em, lajimea de 49 — 50 cm, iar indljimea, Tard indofala
constantd Tn epoca dacicd, variszd azi intre 43 si 45 cm din pricina
deteriorarii parlii supericare.

Cercul al dotlea consta din doud feluri de stilpi: umi mai
ingusli §i mai fnal{i, ceilalti mai fati 5| mai scunzi. Tofi stilpi
sinl paralelipipedici, Primii insd se lerminaw in parlea superioard
printr-un cep, paralelipipedic i el; cellal|i aveau partea superioa-
ré netedd.

Cueerind Sarmizegelusa, romanii au distrus loate saneluarele
davice, N-au scapal de distrugere nich stilpii marelul sancluar
rofund, care au fost sistematic decapitaji. Din aceasld cauzi e
cu meputinja si se stabileased ekxaect [ndltimea lor ariginald,
5S¢ poate admile ca stilpil inpust (24,5 em l§Qime) erau inalji de
120 — 135 ¢m, ridicindu-se ¢u 50 — 60 cm deasupra nivelulus
antic al solulul i cu 25 — 35 em deasupra blocurilor din primul
cere, Stilpii laji (52 em lajime) masuraw in inaljime 55 — 63 ¢m,
depasind blocurile primulut cere eu cel mult 10 — 15 cm

Distanja dintre dor stilp consecutivi este de 12 — 13 cm.
S stilpi formeaza, deci, un cerc practic conbinuu, fard ma o
intrerupere mai largd care ar pulea reprezenia o mnirare.

In total, sint 180 de stilpi ingusti, s1 30 de stilpi lap. Dar
nu atit numdryl stilpilar, ¢il gruparea lor e importanta i semnifi-
caliva! (nvarfabil, dupd & stilpi imalfi s ingusti urmeazd un al
saplefea, scund 5 lal. Acest grup de G+ 1 stifpi se repetd de 30
de we.

Al treilea ¢ere care compune sancluarul are diametrul de 20 m.
El era formatl din 68 de stilpi de lemn, care se ridicau deasupra
solulul en cirea 3 m. Parlea care [esea din piminl era cieplila in
petry muochii, iar fefele erau geoperite ey o lipitura de lut st imbra-
cale apoi in placi subjiri de teracold, bine arse, loarte fin lustruite
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§i chiar ernamentate. In fiecare stilp erau infipte 9 — 13 piroa
de fier eu capul gros, terminat intr-un inel. Cercul stilpilor de le
prezinld patro Inlreruperi, marcate liccare prin 3— 4 blocur
de calear conchilic agezate in linje. Aceste praguri (doud late
130 m 5i douda de 2,20 m) reprezintd intrarile In cereul sli]pilu:
de lemn, F

Ingriditura centrald, in forma de polcoavd, a sancluaruluj
numidrd 34 de stilpi de lemn, la fel cu cei ai cercului, dar mai
pulin inalfi (1,50 — 2 m deasupra pamintului). Si aceastd incintd
are doud praguri-intrari, late de 1,30 m ficcare, asezate fald-n
fata spre cdleiiul potcoavei. ]

In interiorul cercului de stilpi de lemn s-a descoperit o valr
de foc dreptunghiulara (1,50 1,35 m), durata din pietre de rig
rotunde cimentate cu lul galben, dar inrosit la suprafata de foe:
In afara sanctuarului, in dreptul uneia din intrérile in cercul de
slilpi de lemn, s-a descoperit un prag patrat, cu latura de 2,20 m,;

aledtuil din lespezi de calcar. Poale ca el marcheazd _intrarea®
in sanctuar,

Sanciuarul nu avea nici un acoperis, Ca si celelalte sanctuare
dacice descoperite pind acum, el era deschis, sub cerul liber.
Construirea lui poate i plasatd pe timpul domniei lui Decebal,

Esle evident ¢d elementul care atrage in primul rind atenfia
la marele sanciuar rotund este gruparea stilpilor de andezit. Admi-
{ind, dupd C. Daicoviciu, ¢a el trebuie pus in legaturd cu calens
darul dacilor, trebuie si ne punem indatd doud intrebari impor-.
lante: 1) Care era calendarul dacic ce-si gasegle expresia in con-
slruclia sanctuarului? 51 2) Ce raport exista inlre acest calendar
i religia gelo-dacilor? La acesle doud intrebdri am incercat sd
rdspund intr-un studiu publical anii treculi. :

Un timp, membrii colectivului sanlierului arheologic Gradis-
fea Muncelului inclinay sd vadid in grupul de 6+ stilpi simpla
expresie a saplaminii calendaristice. Ipoleza e alragitoare, dar
duce la rezultate greu de admis. Tntr-adevar, daca grupul de 6+
siilpi e interpretal ca expresia unel sdptdmini, adicd a unul gru
de 7 zile, rezultda cid sanctuarul inlreg este expresia unei pe
ricade de 30 de siptimini sau, in alli lermeni, de 210 zile.

O asliel de perioadda nu reprezintd nimic fafd de anul sola
de 365 de zile si un sierl, nici fajd de diversele alte calenda
folosite in antichitate. lar sa presupunem ci dacii aveau u
calendar sui generis, in care anul numara doar 210 zile, e pur
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s simplu absurd, mai ales pentru epoca de care ne ocupdm (sewm-
ful | e.n.j.

Alara de aceasta, siptamina — unitate de timp atil de rispin-
ditda astdzi — p-a fosl Jolositd de popoarele anlice. Ea se [nil
neste doar la evrei, de wnde a lrecul la alexandrini, Majen-
latea popoarelor antichité{ii — egipleni, greci, chinezi ele.— sow-
leau in decade. Mo este, deei, de loe obligatoriu ea dacil si i
avu! nofiunea de saplamina.

Existd si un argument pur arheclogic impotriva ipolezei
grupul de 6+ 1 stilpi ar indica saptamina calendaristica. Pomn-
vil acestei ipoteze, fiecare siflp al grupului reprezenta cile o n
a saplaminii. Dar stilpii nu sint la fel; de ce sa le atribuim alunc
tuturor —si celor inalfi sl celor scunzi — o valoare si o semn-
ficajie egale? Pe de altd parte, nu e de erezut ca slilpul al sapleka,
scund si lat, din fiecare grup sd reprezinle o 2 deosebita, o o
de siarbdloare; el nu e cu nimic mal impunalor decil ceilal{i (dimpat-
rivd!l si e loarle pulin probabil ca la daei si 0 exislal cevalin
genul ,zilei a saptea” biblice sau a repausului duminical.

In conclugie, ipoleza cd grupul de 641 stilpi ar reprezesta
peripada de limp denumild sdpidming trebuie abandonata.

Semnificafia de zife {rebuie alribuifd numai stilpilor subn,
inalfi si terminafi in parfea lor superioard prinlr-un cep. Stilpi
scunzi, lali 51 netezi vor [i avul doar rolul de a separa grupudle
de stilpi ingusti. Mo ar i exclus, lotusi, ca ef 53 fi avul sialld semni-
licatie despre care va i vorba mai jos. :

La ce consecinje aritmelice i asironomice duce acceplarea
ipotezei formulate? Admilind ca numai stilpii subliri repreznia
zile calendaristice, sanctuarul mare rotund cuprinde 180 de ke,
repartizate i1 30 de grupuri de cite 6. 53 [acem acum incd un ps
inainte, afirmind c& ramdrud de {80 de zife ne duce la concluoa
exislenfei wnui calendar in care anul era de 360 de zile,

Prima, $i cea mai fireased, obieclic eare s-ar pulea ridica In
fata acestei alirmalii este: dacd dacii se foloseau de un calendar
prevdazind 360 de zile inlr-un an, de ce mu l-au reprezental (n
intregime, de ce s-au mirginit s3 intruchipeze in pialrd doar
jumitate din zilele anului? 5-ar putea da mai muolle explicajii
acestui fapt, mad mullumese sd le aminlese pe cele mai probabile.

Me-am putea gindi ¢d numérul lofal al stilpilor sanctuarolui
a fost stabilit de constructorii lui pe baza unor considerenie
arhilectonice 5l de spafiu., Construind sanctuarul cu 360 de stilpi,
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dimensiunile monumertului ar i fos! dispropartional de mari fafa
de dimensiunile stilpilor ingisi. Aceeasi lipsi de armonie arhifec-
tonicd ar i rezullat si din reducerea Idimensjunilor stilpilor, cu
pistrarea dimensiunilor actuale ale sanctuarului, sau din micgo-
rarea distanlei dintre doi slilpi consecutivi. Un sanctuar ey 260
de stilpi de doud orf mai mar decit cei folosifi ar fi cerul un
spaliv urias. Faplul ¢3 pe circomlerinta sanctuarului nu sind
plasati 360 de stilpi-zile, ci numai jumatate din acest numar, nu mi
se pare o piedici de netrecut Tn calea accepldrii ipotezei despre
anul dacic de 360 de zile, deoarece sancluarul rotund are un rol
simbolic, de cull, $i nu un rol practic de calendar uzual allat la
indemina tuturor, :

Ar mal fi posibild o explicafie care sa tind cont atil de conside-
renle arhitectonice, ¢it §i de considerente matemalico-astronomice.
Constructorilor sanctuarului i se punea problema de a exprima —
in cadrul unei anumite forme, si al unui anumil stil — maximum
de simboluri calendaristice. Cu alfe cuvinte, ei trebuiay sa prefi-
gureze In opera lor loate perivadelede bazd ale ealendarului: ziua,
wSiptamina® sau alta perioada de acelasi ordin: luna si anul. Un
stilp ingust reprezenta ziva, un grup de astlel de stilpi reprezenta
pericada imedial supericard; numérul total al stilpilar ingusti din
sancluar dadea, oarecum, marimea anului dacic. Cum s se repre-
zinte insa durata lunii say numarul lunilor dintr-un an, unul din
acesfe clemente fiind suficient pentru deducerea celuilalt printr-o
simpla operatie arllmetica?

Daca dacii socofeau la 360 de zile durata wnui an, atunc
numarul lunilor era, foarte probabil, de 12, cuprinzind ficcare
cite 30 de zile. Aceasta impirfire e fireascd din punct de vedere
arilmetic si corespunde, in linii mari, lunil lunare {revolufiei
sinodice), egale cu aproximativ 29 de zile si jumilate.

Mumarul 12 nu se intilneste in nici un element al saneluarulul
mare rotund; numarul 30 il gdsim insi. Este numaryl grupurilor
de stilpi sau, mai bine poate, numirul total al stilpilor lati,

Dupéd ce am stabilit durata anului dacic, numirul si durata
lunilar calendarului, rémine de discutat subimparfirea lunii de
30 de zile. Am vizut ea dacii nu cunosteau siptimina, far dacd
foloseau decada e greu de spus. Cred, mai degrabi, ¢d nu: daca
ar ii inlosit-o, n-ar i fost oare firesc ca stilpii subfiri ai marelui
sancluar rolund sa fie grupafi cite 10¥ Dar e sint asezali cite sase
$i acesl lucry md face sd cred cd perioada calendaristicd mai

146

micd decit luna si mai mare decil ziua era, la daci, periuaq.ta. de
6 xile. Desi acest lucru pare oarecum surprinzdtor, I1Ll. existd
gbieclii seripase impolriva accepldri lui; mal mull, Ex::f.tii un
argument indirect care-l sprijind: fapiul ¢d In construcfia rm_!l
mullor sanctuare dacice de la Costesli si Sarmizegelusa numa-
rul 6 si multiplii lui joacd un rol important. Atit la Costesli GIF
si la Gridigte existd sancluare cu 60 de coloane; la Costesti
existd umul cu 36 de colpane (reparlizare pe G rinduri), jac la
Sarmizegeiusa, in vecinalatea imediald a sarll:luarului-_:a!undar.
s¢ gasesle un sanctuar mic cu 18 coloane dispuse in 3 rinduri de
cile 6.

Anul de 360 de zile esle cunoscul in anlichitale. El a fost
folosit, vreme mai mult sau mai pulin indelungata, _de ﬂumu-
roase popoare antice: babilonieni, egipteni, greci, indim_}:. E‘-‘Id-i!l'l!.,
inexaclitatea acestui an a sfirsit prin a i observald de aslrurlut'mi
¢a urmare, unele popoare (egiptenii, indienii) au adus corecturi
calendarului lor, facindu-i addugiri sau inlercalari, iar altele
{grecii) l-au abandonal. ;

Ideea existenfei la daci a unui an calendaristic de 360 de zile
nu are nimic surprinziitor sau neverosimil. Tinind seama de drumul
parcurs in domeniul astronomiei 3i al calendarului de rnultela_ite
popoare din antichilate, ea apare, dimpotriva, ca foarte posibila
'si chiar fireasca.

Cred ci acesl calendar dacic ¢ra original §i nu adoptal de la
alte popoare. Un imprumut mai vechi decit epoca de cage:. ol
ocupdm ar {i fost posibil numai de la greci sau de _la celfi, care
foloseau insa pe atunci un alt tip de calendar. Un |.!Tlprumul de
la greci sau romani in secolele | ie.n. — 1 e.n. n-ar i dus in nici
un cag la adoptarea anului de 360 de zile, pe care acesle popoare
nu-1 mai foloseau de multa vreme. Caracterul original al calenda-
rului dacic, confirmat de impdrfirea lunii in cinci pericade de cite
6 zile, mi se pare cu atit mai pesibil, cu cil lordanes m_enitunejazi
exislenta preocupérilor astranomice la daci pe vremea lui Burebista
st a marelui san preot, )

Desigur, dacii si-au dal seama de inexactitalea anului de
460 de zile fa{a de anul solar real 5/ au corectal calendarul. Im'aj
{atul francez Georges Charriére a jzbutit s3 gaseasca In insasi
structura sanctuarului rotund principiul acestei corectari. El aratd
ca fiecare stilp de lemn al incintei circulare (in total sint FSE:'. re-
prezinta un semestru (180 de zile), iap stilpii de lemn ai incinlei
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In formd de potcoavd reprezintd fiecare durata unui an (360 de
zile). Pentru cd dilerenta dintre arul dacie si anul real era de
5,24219 zile, dupa 34 de ani ea va f devenit de 178,22 de zile, adic3
aproape egald cu jumdlate din anul dacic. Era suficieni =i se
adauge valoarea difereniei la cei 34 de ani dacici pentru a restabili
aproximativ concordania cu scurgerea reald a timpului. Cu alte
cuvinle, era nevole de 68+ | semestre dacice (sau, daca preferafi,
de 34 de ani dacici §i jumatate) pentru a corespunde cu 34 de ani
solari, Corespondenta nu era perfectia: mai raminea o diferenta
de 1,78 zile dar ea era practic neglijabila. Intrucit acest ciclu de
34 de ani menil 54 corecteze fnexactitatea anului de 360 de zile
nu se intilneste la alte popoare, G. Charriére il cansidera tipic autoh-
lon, ceea ve conlirmad ipoteza despre originalitalea calendarului
dacic,

Dar nu e oare ciudati si singulard aceasta intrupare in pialra
st lemn a unor shservalii astronomice? Cilusi de pufin. Monymenie
avind rosturl ¢l semnificalii apropiate de cele ale marelui sanctuar
rolund de la Sarmizegelusa se cunose si la alte popoare. Un vechi
lext indian ne vorbeste despre altarul de sacrificii vedie, descri-
indu-l astiel: . Altarul focului este anul.. Noplile sint pietrele
Imprejmuiri sale si acestea sinl 360 pentru cd inlr-un an sinl
360 de nopli; mlele sint caramizile.. care sint in numér de 360
caci intr-un an sinl 360 de zile". Nameroase monumente me gali-
tice din westul Europel, in special velebrul monument de la Stone-
henge {Anglia), au o certa legalurd ey anumite observaiii astro-
nomice. La Pekin, femplul corului (Tien Tan) are patru coloane
eentrale cu dragoni, reprezentind cele patru anolimpun, st doud
cercur concenince de cite 12 coloane; pnimul reprezinta cele
12 luni ale anului, lar al dotlea cele 12 divitiuni, de cite doud
ore fiecarg, ale zilei si noplii (24 de ore).

Chiar la daci, in aceeasi Sarmizegelusd, la numai cifiva pasi
de sancluarul mare rotind, exista un alt sancluar circular, mai
mic, aleitit tot din stilpi ingusti si slilpi laji, grupali insa
intrun all mod, cum s-a vazul in capitolyl precedent Rostul
acestui sancluar n-a putut I focd destasil, dar nu incape indoala ca
i in construchia lul se oglindese angmite ubservalli asironomice.

Legatura dintre calendarul dacic si religia dacilor e evidenti.
O subliniaza insasi prezenta calendarului de piatrd in incinta
sacrd, alatun de alte sanctuare, o subliniazd spusele lui lordanes
despre rolul hotdritor al lui Deceneu in dezvollarea preocupd-
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rilar aslronomice la  daci. Malural, astronomi  erauw Ipreutii.
Prin cunostinjele lor despre misearea corpurilor ceresli, prin reg-
lementarea calendarului, atil de necesard agriculturi de exemplu,
oi isi sporeau autoritalea asupra maselor, aparind in fala alces}ora
pu ea niste simpli carturari, ¢ ca posesori al wnor puleri miste-
rioase si supranaturale. $i nu incape indoiald ca ei se fulnm_u{
de aceste cunostinie pentru praclici asirologice, peniru a ghici
viitorul, De puterea § auloritalea preofimii se folosea irllrea_ga
clasa exploatatoare, in frunle cu regele, pentru a-si consolida
dominalia asupra maselor populare.

Stiinjele erau un apanaj al exploatalorilor in socielatea gelo-
daca. La tainele lor mul{imea, camenii de rind, nu aveay acces.
Dar exisla un domeniu in care geniul popular dacic putea 58 s¢
manifeste din plin: arta,

CE ME-A RAMAS DIN ARTA DACILOR

Daci ludm nojiunea de artd in acceplia ei cea mai generala,
trebuie sd recuncastemn ca stim foarte pulin despre ea. Nu 5-a
pasirat amintirea milologiei dacice, nu ne-a ramas absolul nimic
din legendele lor istorice pe care, ¢a orice popor, nu s poa le 5&_
mu le 0i avul. Fard urma au disparul poezia lor populard s
liferatura religioasd, Nu stim nimic despre dansurile lor popu-
lare si mici despre muzica lor ey loale cid aceasta, judecind 1:Iu_p.a
legenda wvestitului cintire} trac Orfeu, pare si fi fost vrednicd
pind si de urechile zeilor. ‘ .

Ce ne-a ramas atunci? Pulin, foarte pufin. Nu indeajuns
pentry a zugravi un tablou complet al artei_dacice, dar din lericir_e
suficient pentru a ne da seama de citeva caracterislici ale ei.
Pentry aceasla trebuie si muljumimi iardsi arheologier. Tot ceea
ce s-a pistrat, s-a pastrat in pamint: ornamente sau, mai raf,
figuri dalluite in piaird, turnale in bronz, batute cu ciocanul in
fier si argint, scrijelite in os, incizale in pasta moale a vaselor
inca nearse sau pictate pe suprafata lor netedd, Asadar, elemente
de sculplura, toreutica, ornamentare ceramica si pitlurli.

Dar pici din aceslea nu cunoaglem prea mulle. Relativ mmplt_te
sint doar cunostinjele noastre despre ornamentarea ceramicii,
alit de sbundente in orice asezare dacicad. In celelalte domenii,
judecali definitive se vor putea emile abia dupa noi cercetdri
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$ descopenin Matenalul de care dispune pind acum arhecloga

mi e sulicent de bogal s sinl sigur ¢d mulle surprnze ne mar

agleapld, tanwle deocamdala in paming

Chiar g1 in domenul sculplum o mare parle din realizdrnibe
arhstice ale dacilor ne vor ramine pe veer mecunoscule cic
seulptura in lemn nu i s-a pasiral. Sliu cd se ride, s) yneari pe
bund dreplate, de arheologi care, in lipsa unor docuimente de arta
ale unel populajii varecare, se refugaza in perisabila sculplurd
in lemn. In cazul dawlor, nu e insa vorba de asa ceva: manifestiri
artistiee cunoastem s fara a recurge la acest gen de sculplurs;
el trebue insa neaparal presupus date fiind dezvoilares lemnd-
ritulu 51 a dulghentulun pe de o parte, 1ar pe de alia parte incon-
festabula dragoste a dacilor peniru frumos, pentru arld Aceasld
drigoste §i mina pe daci sa ornamenteze pina si obicclele cele
mar obisnuide, e wzuale: vasele grosolane lucrate cu mina,
fntele care impodobean porpile masive ale sanctuarelor si ale
locumntelor bogate s chiar s uneltele: un cleste de fierane gasit
la Sarmeegetuss poartd un fin ernament in formé de frunze

In obicctele de aur, rare de altfel, se pol adesea recunoasle
influenie strame Marele conl de aur descoperit la Poana-Coto-
fenesti (juid. Prahova) atesid elemente irann-scilice, evidente man
ales in scena sacrificary umin laur liguratd pe el, astiel de elemente
salice se inlilnese s pe pesele de harnasament lucrate din
arginl in chep de ammale (lo, cerby, cal) slilizate Dar se pare
ca nu aceste podoabe sint caracteristice penlru arls daco-gelic

Un splendid exemplu de arta autohtond il conslituie vasele de
argint din bogalul lezaur descoperit la Sinerdieni. Ornamentale
cu impunsaluri, palmete, frunze, lujen, molive impletite si valuri
alergitoare, ele sinl o marluric graitoare nu numai a gu stu lui
nobilului dac care le-a comandat s Tolosit ¢ 1 a maiesiner arlis-
lice a mesterulon ce le-a creat Ma grabesc 4 spun cf vasele de
la Sincraicm nu sint sngirul exemply de acest fel, molivele care
le impodobese se regisese pe numeroase alte obecte fdcute din
melal prefios fibule, piese de harnasament, pandantive 1 coliere

Daca lgnjunle ornamentale faunte din zale de argint atit de
fine incit par implelile dovedese mar mult 1scusinfa  telimes
decit creafie artistics, britanle dacice, deschise, in spirala ete,
termunate de obicer in capete de sarpe shilizate (stravechi simbal
$0element artistic comun civilizafiilor indo-eurapene), sint in-
conlestabile documente de arta Monedele dacice sint 1mitate dupa
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cele macedonene si grecesli, dar imaginile de pe ele sint redale
intr-un stil propriu, mai pulin realist decit originalul, dar de o
mare fincje in stilizare.

Probabil ca stilizarea, dusd citeodata pingd la extrem, a molive-
lar zoomorie 5i antropomorie [calaretul de pe monedele lui FLI!'p‘aI.
[1-lca, de exemplu) de citre arlistii daci se daloreste p_reier!n-
{¢i acestora pentru desenul geomelric. In adevar, geamelrice sinl
mat totdeauna ornamentele incizate pe pereli vaselor ‘de lul
si, uneori, piclate pe ele. Geometrice sint unele din ornamentele
de pe obieclele de fier (finte, clesti) descoperile la Sarmizege-
tusa. lar folosirea pe scara largd a molivelor vegelale in arld se
explica, poate, lot prin geometrismul frunzelor si al lujerilor. B

Motivele zoomorfe au fost imprumutate, pare.se, de la =cili
si de la greci. Ca un Imprumutl grecese, desi lratatl in nunnl,uf
adesea originale, sinl considerate protomele ceramice In forma
de cap de |ap, de taur gi de cal, precum si placa de bronz decupala
in forma unei capride inaripate, toate gasite la Poiana, [}c§pm
scutul de paradd de la Piatra Rogie, impodobit cu jmagmea.
unui bour, simbal al forfei, s-a spus cd ar putea i opera unul
mester grec si poate cd acelasi e cazul leulut de argint descoperit
la Blidarus. Dar dacii si-au insusit repede aceste motive s lo-au
tratat cu multa hincje s orignalitate.

Rara este insd figura umana in arla dacica. Din cele patru-
cinci reprezentdr cunoscule ale zeitel Bendis, dnu.r d_u-ua sint
de Taclurd originald: masca de bronz de la Piatra Rosie si gravura
de pe teaca de pumnal de la Popesti. Restul sinl f.i.t praduse
straine (capul descoperit la Costesti), fie imitajil dupi nlﬂfi:l de
produse (medalionul de lut de la Sarmizegetusa). Degi cultul
cavalerilor danubieni, bogal reprezentat in epoca romand prin
numercase |(coane in relief, e probabil de origine dacici, nici o
imagine a aceslor divinitdfi nu se intilnegte in pericada 5.I:alu.[ui
dac. Cu rare exceplli, religia daco-ge{ilor pare si fi Tasl aniconica
si aceasla se reflecta in arta.

De arta simpld si populard a ceramicii obignuite. lucrate cu
mina sau la roala olarelui, nu ma voi ocupa: ornamenteie respec-
live au [fost deserise in capitolul precedent. Dar nu pot Incheia
acest capitol Tard a reveni asupra ceramicin pictate din ageza-
rile Munjilor Orastiei

Aparifia acestei ceramici a fost atit de surprinzatoare, 1HCT|
la inceput a fost considerata drept marfa de import, Descoperi-
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rile mai numeroase (la Sarmizegetusa s-au gisit doud lacuinje,
probabil ateliere sau depozile ale unor ateliere de olare, unde

aceastd ceramici predomina in chipul cel mai absolut) au infir--
mat curind aceastd parere. In cele din urma s-a dovedil ca ¢ vorba

de o piclura profund originala, apiruta insd lirziu (a doua juma-

T.fuh.b a secolului | e.n.) in arta dacicd. Daca molivele geomelrice
§ vegetale care impodobeau aceste vase nu prezintid, in general
vorbind, deosebil lajd de ornameniele analoge prezente fncd maj

de mult in arla poporului daco-gel, reprezentirile zoomorfe nu-§i
gasesc analogii. Sinl infajisate atit animale reale (patrupede
sau pasari}, cit 5i animale fantastice, spafiul cuprins in conturul

imaginii fiind adesea umplut cu puncie de culoare. Slingicia

arliglilor incepdtori in acesl gen se tradeazi citeodatd prin fTap-
lul ca desenul a fost mai intii zgiriat in pasta vasului si numai

dupi aceea redal in culoare. Reprezentarile zoomorie ay o oare:

care asemanare ¢u piclura de pe ceramica preceasca arhaica
dar diferenja cromologica prea mare nu permite in nici un -:az‘
stabilirea unel legituri genetice; aparifia ceramicn dacice pictate
in acest skl fipic penlry asezirile din Munfii Orastiei nu poate
fi, deocamdaltd, explicata in chip satisfacator.

L I

Dupa eum s-a vazul din cuprinsul aceslui capitol,  mime-
roase clemente ale culluri spirifuale a daco-gelilor rdamin necu-
nascule sau neexplicate. Cercetirile viitoare vor aduce, fara in-
doiala, completiri §i preciziri, dar la o cunoastere amanuniita,
mullilaterald, ma lem c¢a nu s va ajunge niciodatd. Dar ceea
ce s¢ poale afirma incd de pe acum si nu va suferi niciodata 0
desminire, ¢ faptul cd daco-gelii au creal o culturs spiriluala

demnd de splendida civilizafie materiala pe care calaloria noastrd |

prin Dacia ne-a relevat-o,

Capitalunl VI
DECEBAL

In anul 85 e.n, peste fara dacicd stdpinea bdirinul Duras-
Diurpaneus. Sub cirmuirea lui, care urmase indelungalei dom-
mii a [ratelui sdu Scorile, reunificarea majoritafii triburilor dacice
intr-un singur sial fdcuse noi progrese; in jurul stalului dac
{ransilvipean cu centrul In Munfii Orisliei se grupaserd de-acum
geto-dacii din Oltenia, Muntenia, Moldova centrald si de miazdzi.
Dupd mai bine de un secol de [arimifare si slabiciune, renislea
in spaliul carpalo-dunirean o Dacie unitd si pulernicd.

De putere si de unire avea inlr-adevir nevoie poporul dac.
Roma desdvirsise aproape Incercuirea {arli dacice: Dobrogea,
cindva =stépinitd de slabii regi obryzi, era acum anexald provin-
ciei Moesia, linia Dundrii era {inutd de garnizoane romane, pe
fluviv, palrulay cordbiife sprintene de razboi ale flotei flaviene,
cimpia munteana, cu populalie mai rard datorita stramutarnilor,
era supravegheatd cu sirisnicie, iar dinspre apus iazygii, aliali
A amperiulu, reprezentan o permanentd ameninjare. Deocam-
daid la hotar era pace, dar nu era greu de prevazul ca strin-
soarea romand se va inlari in viltor. Roma no pulea ribda la
vulnerabila frontierd dundreand existenja unui stal pulernic, capa-
bil intr-o zi s34 uneascd loate forlele  barbare” intr-o grandi-
oasd ofensiva Tmpolriva imperinlul. Pe de alld parte, dificulta-
Wiz economice crescinde pe care statul roman le intimpina sub
domnia lui Domitian ii faceau pe stapinii de sclavi de la Roma
2i-50 Indreple lol mai staruitor privirea spre Dacia cea bogald
in aur & grine. Mai eurind sau mai tirziu, legiunile romane
aveau s5d lreacd Dundrea pentru a-i supune pe daci si a le preface
lara inlr-o provincie. .

Ny se poate st cu precizie care vor [i fostl la Sarmizegetusa,
parerile s1 dezbaterile in fata acestel perspective, Se poale presupune
insa ecu destul temei existenja unor parlizani ai prudentei politici
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duse cu aproape doud decenii in urma de Scorilo. Acestora li se
vor Bl impolrivit adeplii unel politicl mai active, inspirala poate
din glorioasele tradilii ale lui Burebista; in fafa pericolului cres-
cind, unii dinire fruntasii dacilor preferau ofensiva, socalind cd
e mai bine sa-i loveascd dingii pe romani fn momeniul cel mai
prielnic, decit sa fic ei lovifi atunc cind §i va veni bine duismanu luf,
MNivala asupra posesiunilor romane ar fi putul micar amina, dacs
mu inlatura compliet, primejdia de la Dunare. In cele din urmi

se pare ¢d acesl punct de vedere a prevalal, si Duras. Diurpaneus
a hotaril atacul.

RAZBOIUL DI N 86—E9

Presupunerile ficute au o anumilda baza documeniari. Chiar
daca nu vorbeste despre existenia unor pareri deosebite la curlea
regelui dac, lordanes ne spune cel pulin cd moblivul afensivel dacice
a fosl crescinda primejdie romana. ,Pe cind domnea imparatul
Domitian, zice istoricul, gofii (decl gefii — MA.), de teama liaco-
mier acestuia, desiacurd alianta pe care o incheiaserd odininars
cu alji imparaji s incepurd sa devasteze malul Dundrii, stipi-
nit de multa vreme de [mperiol roman, nimicind arma tele {roma-
ne) ¢ pe comandaniii lor. In fruntea acester provinci {Moesia
— N.A) era pe atunci, dupd Agrippa, Oppius Sabinus, iar la goli
domma o avea Dorpaneus; dindu-se lupta, romanii au fost invinsi,
lui Oppius Sabinus | s-a faiat capul, iar golii (gefii — N A.),
ndvalind asupra multor castre si orase, au pradal |inuturile ce
alirnau de imperio ™™,

Dupi ebiceiul lor, dacii lrecuserd Dundrea pe gheala in farna
anului 85/86 e.n. Olensiva lor neagleptald, condusd poale de
Deccbal, nepatul regelui, semanase panica in rindul trupelor roma-
ne. Mi era vorba numai de moartea guvernatorului Oppius Sa-
binus: Roma mai avea doar generali destoinici; dar, asa CUm Spune
Tacit™, .erau puse in cumpana taberele intarite ale legiunilor si
insasi slapinirea noastrd”, adica a romanilor, Acurm se dezviluia
in lvalda amploarca ei primejdia pe care statul dae o reprezenta
pentra imperialismul roman: Dacia se dovedea capabila si insuf-
lefeascd prin exemplul ei lupta de eliberare a populatiilor sud-
dunarene supuse de Roma.

Gravilatea situahier se vede din laptul cd imparaul insusi para-
sesle Roma, venind pe frontul dunarean. Stabilindu-se probabil
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la Maissus (orasul jugoslav Ms de astdzij, Domipan ja masun
urgente 5i eficace ined in eursul anuhn 86 Provineia Moesia, cu
o [rontierd prea inlinsd s, prin urmare, greu de apiral, e impér
fita in doud: Moesia Inierioard i Moesia Supenoard, riul Ciabru
wprvind de hotar inire ele. Comanda lrupelor de la Dundre e
incredinjata lui Cornelius Fuscus, prefeclul prelorinlui, care lzhg~
feste =3-i respingd pe daci peste fluviu. In sfirsit, pentru ca eveni-
mentele 53 nu se repete, Domifian decide sa ia el ofensiva, patrun-
zind pe teritoriul dacic,

Pregilirile romane, concenirdrile de trupe, de corabii §i de mij-
lpace de rdzboi nu scapd atenfiei vigilenle a dacilor. Momeniul
era grew, inclestarea se anunfa crincend; cra nevoie de o mare
incordare a fortelor i mai cu seamd de o pricepuld conducere
militard, pe care bairinul Duras-Diurpaneus nu se mai simjea in
stare s-0 asigure. In fata pericolulul, el §i cedeazd tronul lw
Decebal, fiul i Scorilo.

MNu pulea exista o alegere mai nimerila, Peste aproape 150
de anl, Dio Cassius §i va face ullimului rege dac un entuzias!
portret, spunind despre el ci .era pricepul in ale razboiului $
iscusil la fapld; stiind cind =& ndvileascd si cind sd se relragd
la timp, mesler in a intinde corse, viteaz In lupld, stiind a se
lolosi eu dibdcie de o viclorie si a sedpa cu bine dinlr-o infrin-
gere; pentru care lucruri el a [osl mull timp penlre romani un
polriviie de temul*’ Cu alle cuvinte, iscusit diplomat §i lalen-
tal conducator de asti,calitali de care avea sd dea pe deplin dovada
in razboi.

Diplomatia e primul mijloc pe care-l foloseste. Incircat de
prada luatd in Moesia, Decebal trimite la Domitian o solie, t-_-rin!:l
o pace care, dald fiind situalia, nu putea i prea grea pentru daci
Domifian, aflat in loiul pregétirilor de ofensiva, refuza s aim:lcl
regele dac trimite din nou la el .un sol care sa-i spuna in batjo-
curd cé va face pace dacd ar vrea ca liecare roman sd-1 lrimita
anual doi oboli, iar de nu, el ii va declara rdzboi si-1 va aduce
mari neajunsuri*’.

Simpla baljocurd sau abild incercare de a-l infuria pe dusman
pind intr-atit Tncit sd-1 Tacd sd vile de cea mal elementard pre-
vedere? Greu de decis, dar dacd a doua presupunere e justd,
lrebuie spus cii siratagema a reusit pe deplin. Orgoliosul Dom
lian si nu mai pulin orgoliosul Fuscus rdspund provocirii declan-
sind fara intirziere atacul. In primévara anulul 87, armala ro-
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mand, compusi din cileva legiuni si numeroase trupe auxiliare,
trece Dunirea pe un pod de vase undeva in Ollenia, poate la
esl de Oescus. Drumul armat de Fuscus nu e cunoscut; se binuies-
te insa cd el gi-ar §i condus oastea pe valea Oltului in sus. Pare-se
cd la Incepul nu intimping nicl o rezisten{a, mester in a intinde
curse, Decebal preferd sa astepte, lasindu-l pe generalul roman
sd se angajeze, neprevazator, in defileul de Ia Turnu Rosu.
Aici dacii .chiar in prima ciocnire inving pe romani, il omoara
pe generalul lor Fuscus §i jefuiese bogiliile din tabara soldati-
lor"™. Supremi umilin{d pentru oastea romana, stindardul legiu=
nii a V.a Alaudae cade in miinile biruitorului dimpreuna cu
numerosi prizonieri. \

Prin aceasia victorie, Decebal cistigi un ragaz insemnal.
Abia in anul urmitor (88) romanii reiau olensiva, la comanda
fiind numit priceputul si prudentul Tettius lulianus. Trvajind
din tragica experien|d a predecesorului sau, acesta schimba drumul,
alacind nu prin Oltenia, ¢i prin Banal, Decebal aplicd vechea
sa faclica, lasindu-i la incepul pe romani si inainteze nestinghe-
rii §i concentrindu-5i forfele in slrimioarea de la Tapae (Por-
lile de Fier ale Transilvaniei). Aici se da batalia, dar de aceasts
dald cumpana victoriei se apleacd de partea romani. Tetlius
lulianus weide mulli dusmani: .intre acestia, zice Dio Cassius™,
Vezina, care venea in locul al doilea dupa Decebal, fiindcd nu
putuse altlel sa scape cu via{a, clzu intr-adins la pamini, facindu-
se mort, gi astlel fugi pe ascuns noaptea®,

Invingdtorul nu-si valorifica insd avantajul creat de victorie.
Tol Dio Cassius ne relaleaza in conlinuare ca . Decebal, temindu-
Se ca mu cumva romanii, ca nigle invingitori ce erau, sa porneascd
i spre scaunul domnici lui, taie arborii care erau primprejur si
rezemd de lrunchiur arme, pentru ea romanii, lfemindu-se sa no
fie soldaii, sd se relrapd; ceea ce se si inlimpla“. Mo ¢ sigur cd
lucrurile s-au petrecul inlocmai; siretlicul e cam grosolan si mi se
pare improbabil ca incercalul Tettius lulianus si se i lisat asilel
picilit. E cerl insa ci generalul roman s-a temul de o evenluali
Ccursd pe care i-o pregitea inamicul si a renunfal deocamdata la
inaintarea spre Sarmizegelusy

Ca era vorba doar de un rigaz acordat lui Decebal se vede
limpede din refuzul opus de imparal repelatelor cereri de pace
ale regelui dac. Probabil c& Domifian se hotdrise si ingenuncheze
Dacia, dar in mintea lui ambifioasa fncolfise planul de a-i pedepsi
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intli pe cvazii si pe marcomanii de neam germanic, care refu-
zaserd sd acorde ajutor Romei in rdzboiul cu Decebal si care
ameninfau poate, dinspre Pannonia, lancurile si spalele armalei
imperiale. Plecat in Pannonia, Domilian refuzd sd-i asculle pe
solil evazi si marcomani venili sd ceard pace; mal mull, pune sd-i
pmaare 5i trece la ofensivi, Aceasia se termind insd rdu pentru
romani si infringerea suferita pe Irontul pannonic pune sub semnul
intrebdrii loale succesele dobindile pina alunci impolriva dacilor.

JInvins de marcomani si pus pe fuga, povesleste Dio Cassius™,
Domijian trimise in grabd soli la Decebal, regele dacilor, si-l
induplecd a incheia un tratat, pe care mai inainte nu i-1 incuviin-
lase, cu toate c¢d Decebal i-1 ceruse de mai multe ori, Acesta primi
invoiala, cdci era la mare strimtoare, dar nu voi sia vina el insugi
ca 53 sleie de vorbd cu dinsul, ¢ trimise pe Diegis cu cifiva birbaii,
ca sd-| dea inapoi armele si cifiva caplivi, ca s cum j-ar i avul
numal pe aceia la dinsul. Ficindu-se aceasta, Domifian puse dia-
dema pe capul lui Diegis, ca i cum el ar fi fost in adevir invin-
gatarul si ar fi pulul da un rege dacilor; el impdr{i soldatilor si
onoruri 5i bani, si lrimise la Roma, ca invingélor, intre allele, sali
si o serisoare, zicea el, de la Decebal, dar pe care se spunea céd o
plasmuise chiar el. El impodohi sarbiioarea triumlului siu cu o
muljime de lucruri pe care le luase ny de la dusmani (cu totul
dimpotriva: el cheliui cu tratatul, dind lui Decebal si alunci bani
mulfi 51 mestesugarl de tol felul, 51 pentru limp de pace si pentru
riazboi, st promifindu-i sa-i dea mulli 5 in viitor), ci din zesirea
impiardteasca: de aceasla el se folosea Tnlotdeauna ca si cum ar fi
fost o prada de razboi, o dald ce adusese in stare de sclavie
impdrafia Tnsasi”.

Asadar, in anul 89 e.n. se incheie pacea, o pace, dacd ar fi
sa-i diém ecrezare lui Dio Cassius, nefavorabild romanilor si
chiar rusinoasd pentru dinsii. In realilale, lucrurile nu stau chiar
asa si tratatul din 89 ar trebui privil mai degrabd ca o pace de
compromis, devenita necesard din cauza epuizarii ambelor tabere.
E drepl ca romanii se aflaw dupd o usturdtoare infringere sufe-
rild de la marcomani si evazi, dar 51 Decebal .era la mare slrim-
toare® si se simiea, Tard indoiald, prea pulin in stare sd reziste
unei olensive romane decise si de mare anvergura. Tol ce se poale
cit nici Domifian n-ar §i fost capabil sd intreprindd o astfel de
ofensivi; evidenl cd el nu biruise pe daci inchip atit de calegoric incil
sd dobindeascd dreptul de a le da un rege. Nu e insd mai pulin

&7



-
adevdral i romanii rimineau Invingidorii de la Tapae si cd lrupe-
le lor se mai aflay incad pe pamintul dacic. Aceasia-l obliga pe
Decebal 53 se recunoasca, cel pulin formal, client al Ramei si sd
primeasca, prin intermediul solulul sau Megis, diadema regala
din miinile imparatului roman. Mai mult decit atit, el ¢ nevoit sa
consimld ca trupele imperiale din Moesia sa (reaca prin regalul
sau spre fronlul marcomanic s chiar sd cedeze lui Domifian
anumite capete de pod in stinga Dunarii, in Banal 5i Oltenia.
E adevaral ca ¢l pnimeste, potrivit stipulatulor tratalului de pace,
bari si mestesugar de tot felul din impeniu, dar aceste subsidii
si ajuloare se dadeau in chip obisnuit tuturor regilor clientelari.
M cred i s-ar pulea pega faplul ¢ lilera Iratatulul era mai
degraba favorabild Romel,

De ce alunci impresia de pace ruginoasa pentru romani, destul
de puternicd la ‘Homa peniru ca opera lui Dio Cassius, scrisa
dupd un secol si jumatate, s-0 mai pastreze? La incepul, aceasla
judecald negaliva trebuiec sid {i fosl opera senatorilor romani.
Relaliile incordale dintre senal i Domilian, aprig persecutor al
acestui corp arisiocralic, ficeau ca orice acflune a impiratului
sa e denigrata. La moartea lui Domifian, senatul i-a condam-
nat memoria i faima de . impdral rau” (rdu pentru aristocra-
{ia senatorialal) s-a perpeluat in istoriografia anticd. Dar opozi-
fia senatoriala fa{a de Domilian nu poate explica singura unanimi-
talea cu care, mai tirziv, istoricii antici si, dupd dingi, muly dintre
cei moderni au caracterizal drepl rusinoasa pacea de la 89, Ade-
varul e ca impresia de la Tncepul, poale nedreaptd in acel moment,
s-a intarit pe masura scurgerii timpului, devenind ocarecum justi-
ficatd.

Spuneam mai sus cd lilera tratalului ii Tavoriza pe romani
Dar daca avanlajele dobindile de imperiv aveau sa fie reale sau
nu, daca aveau sd dureze sau nu, aceasta nu depindea numai de
inscrierea anumilar prevederi in tratatul de pace, ci si (as zice
chiar; mai ales) de aplicarea lor. Nu era nimic rusinos pentru
Roma in faptul ¢d regele clientelar Decebal urma sd primeasca
bami §i mesteri; problema era cum avea el s3 ulilizeze mijloacele
ce | se puneau la indemind: cu credinld fajd de imperiu sau ecu
viclenie §i In detrimentul acestuia?

Semne cd Decebal nu infelegea s3 lie un plecal aliat al romani-
lor se aralaserd incd din tmpul tratativelor de pace. Regele dac
nu inapoiase imperivlui, cum ar [ fost normal, toate armele

154

si pe toli prizonieri luali in rizboi;, ¢l nu venise in persoani la
lratative §i mu-l trimisese nici macar pe Vezina, .viceregele®, ci
pe un alt personaj de vaza, Diggis, despre care numai poelul Mar-
fial spune ¢4 i-ar fi fost frate.™ Razboiul nu-1 Tacuse pe Decebal
sd se teama de romani; il invdtase doar cd romanii nu pot i
batuji de o armatd barbara, slab inarmata si slab instruitd. E
evident cd Decebal nu avea de gind sd se supund Romef cu adevi-
rat; el se prefdcea ca se supune pentru a cigtiga timp. Regele
dac voia sa-si intareascd cetdlile, sd-si inzestreze oastea cu arme
mai bune i cu masini de rizbol, s-0 deprindd cu lactica de lupla
romand, intr-un cuvinl, sa pregdleasca condifii mai bune pentru a
relua lupta impoltriva imperinlui. Si, diplomat abil, el izbulegte
sd-l Insele pe Domifian asupra intenjiilor sale si sa-si realizeze
planurile antiromane chiar cu ajutorul roman! Tmparatul cigti-
pase razboiul, dar pierduse paceal

Rusinoasd peniru romani pacea de la 89 e.n. n-a fost niciodatd.
Dar din favarabila lor, ea s-a transformat pe nesimfite, pe masurd
ce Decebal isi realiza projectele, iniro injelegere neiavorabila,
pe care avea s-0 ropd sabia lui Traian,

DECEBAL IN CLULMEA PUTERI

Chiar inainte de pierderile feritoriale pe care le suferd In anul
89, statul lui Decebal nu era prea inlins: el nu se pules compara
cu vasla stapinire a lui Burebista, Fiérd 5 avea la indemind dale
absolul precise §i concludente despre hotarele lui, e rezonabil sa
presupunem cd el nu depdsea spre sud-vest, sud si sud-est linia
Dunarii, spre est Prutul, far spre vest si nord aclualele frontie-
re ale Rominiei. E posibil chiar ca unele triburi gelo-dace din
nordul Moldovel, din Maramures si Crisana 58 no [i fost decit
aliate ale lui Decebal, [drd a intra insd in componenia stalului
CETT -

Totusi, stalul lui Decebal ne apare nu numai mai dezvollal
din punct de wvedere social-economic (fenomenul e normal in
raslimp de un veac si jumaiate), dar i .mai puternic (sau cel pulin
aiil de pulernicy din punct de vedere militar decit regatul lui
Burebista, Explicalia trebuie ciutald tocmai in progresele social-
economice, Cercetanle din Munlii Orastiei dovedese un stadiu
mai inalt al culturii materiale in vremea lui Decebal: din aceasl3
pericadd dateaza construcjiile cele mai grandioase ale Sarmizege-
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tusei, cele mai bogale lotuinje 5 cele mai numerocase unelle de
fies. Toemai acum e mai izbitoare unitatea culturii maleriale
dacice, demonsiratd de atiiea si atitea elemenie cOMune asezd-
rilor celor mai departate inire ele {Sarmizegelusa, Saratel,
Bitca Doamnei), Mai intens e si comerjul extern si intern. Toale
aceslea inseamna ca intre diferilelp pir{i ale Daciei se crease sau
€ra pe cale si se,slalorniceascd o unitale economics inexistents
pe vremea lui Burebista. Si unitalea economicd aducea inevita-
bil dupa sine o mai ferma i mai stabild unitale politica.

Caraclerul mai inchegat al stalului lui Decehal se daloreaza
§i faptului ¢a el nu ingloba, aga cum fusese cazul formaliunii
politice conduse de Burebista, populatii cucerite cu forla si, deci,
nemuliumite de situatia lor. Statul Iyl Decebal era statul dacilor
¥l pe acestia secolele de dezvoltare comuna i adusesera acum la
o unitate fard precedent in trecyl,

E regretabil ca dalele de care dispune stiinla istorica pentru
a reconstitui structura statului dac la sfirsitul secolului | e.n. sint
extrem de putine. Tolusi, cile ceva =e slie. Dacd, de pilda, nu
avem mel o cunoglingd de vreun sfetnic cu rangul de .cel dintii
i cel mai mare prieten”, pe care-l purlase dionysopolitul Acor-
fion la curtea lut Burebista, stim in schimb cj Decebal avea
un verilabil vicerege (pe Vezina), cd irimitea soli (pe Diegis, de
exemplu) insarcinali cu misiuni de cea mai mare raspundere,
cd el pusese prefecti in fruntea agriculturii si a celdfilor, cd avea
o cancelarie ce redacta scrisorile catre ate state. Foarle incomple-
te, aceste elemente sint, totusi, de naturd s3 contureze imaginea
unui slat puternic centralizat

Progresele arheologic constalate in domenial culturii ma leriale
sugereaza cd si pe plan- social dacil progresasera in sensul unei
mai accenluaie stratificini sociale, al unei mai profunde diferen-
Vieri intre farabostes si comali, al unei mal largi utilizari a muncii
servile. Tolusi, mai ales In aceastd ullima privimja, nu trebuie
sa se exagereze. Faplul i Traian §i gaseste pe tlofi prizonierij
luaji de la Fuscus intr-una din cetafile dacice din Mun(ii Oras-
tiei dovedeste c¢a in Dacia lui Decebal nu exisld inca o piafd
inlernd pentru sclavi §i ci majoritatea robilor apatlineau chiar
slatului. Dezvoltarea in cei aproape 150 de ani, cifi trecuseri de
la moartea lui Burebista, nu luase societali dacice sl statului dac
caracterul lor sclavagist {ncipient.

Puternic la inceputul domniei lui Decebal, statul dac avea si se
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intdreascd si mai mull dupd pacea din anul 89. Mijloacele finan-
ciare §i umane primile de la romani sint folosite de rege pentru
construirea de noi fortificalil (de exemplu celalea a 1l-a de la Bli-
daru) sau pentro intirirea si largirea celor vechi, pentru fdurirea
de arme s masimd de razbol, pentru instruirea osticl dace. In
acelagti timp Insd, Decebal inaugureazd un vast program de con-
struclii nemilitare. Poale chiar cu brafele prizonierilor romani
sint cladite noile sanctuare de andezil dindncinta sacrd a Sarmi-
zegelusei; dala lirzie (dupd 89 e.n) a inceperii ndicari lor e su-
gerald de faptul i razbowul co Tralan le-a surprins pe unele
neleminate. Sarmizegelusa anului 106, anul cuceririi ei de calre
romani, prezenta fara indoiald tabloul unui viguros efort construe-
liv bruse intrerupt de evenimentele militare,

Oricum, Decebal si sfetnicii sdt nu-si pierduserd timpul in
zadar. La inceputul secolului al Il-lea e.n., Dacia era mai pregé-
litd ca oricind si-i inlimpine pe vechii dusmani — romanii. Aces-
lia se pregateau sa atace, condusi fiind de unul din cel mai mari
generali pe care i-a avol imperiul: Traian.

TRISTA SOARTA A [ZVOARELOR LITERARE

Pana unui scriitor ar sti, desigur, sa descrie cu maiestrie
razboaiele lui Traian impolriva dacilor chiar i farad ajutorul izvoa-
relor istorice. Dar mina istoricului se holaridste mai greu si aslear-
na ceva pe hirtie; istoricul are nevole de un minim de dale precise,
care s3-[ permild reconstituirea reald sau midcar wveridicd a eveni-
menielor. Cilendata acesle dale exista, alteori nu. S, dif pacate,
silualia pentro cele doud razboaie dacice ale lui Traian e din cele
mai proasle in aceastd privinja.

E cindald soarla izvoarelor literare despre rizboaicle daco-
romane de la inceputul secolului al lI-lea, S-ar pulea spune ci
istoricii au fost urmirili de nenoroc. Cele mai importante si mai
amanunfile relalari despre aceste rdzboaie s-au pierdul compled,
sau aproape complet, iar altele, fagiduite de unii istorici si serii-
tori antici, n-au mai apucal sa fie scrise.

Indata dupa cucerirea Daciei, la Roma se puleau aciti Comen-
taricle pe care Tnsusi imparatul Traian le scrisese, luindu-si ca
madel celebra opera a lui Cezar, Dar daca in arta militard emuolul
se putea asemui maiestrului, nu acelasi lucru se poale spune
despre iscusinja scrisulul. Serise limpede dar sec, lipsite de valoare
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literara, Comenfarile lui Traian pu s-an bucurat de prejuirea
cilitorulut, n-au Josl copiale §i recopiale in sule 5l mil de exemp-
lare 5i asiiel s-au pierdul peniry fotdeauna. La uilarea lor au
contribuil, poate, si imprejurarile de dupd moartea lui Traian,
Urmasul siu, Hodrian, era partizanul unei politei defensive, aban-
donase unele din cuceririle predecesorului s3u si nu avea de loe
interesul sa Incurajeze raspindirea unei opere care plarifica riz-
boaiele de expansiune.

S5¢ mai puteau ot la Roma lucrdrile insofitorilor lui Traian
in razboi: Getica medicului Criton si sererile dedicate lui Traian
de retorul Din Crisostomul, bun cunoscator al reabitatilor din
Dacia nu numai pentru ca participase la campanie, ci s pentru ca
Hovidilase pe Decebal la Sarmizegetusa prin anol 96 e.n. In cursul
vremurilor au dispirul 5l ele, dupd cum au pient §i carfile inchi
nale razbaaielor dacice de citre isloricii Appian, Arrian si Ammia-
nus Marcellinus, Suetoniu, a earui relatate despre viefile impira-
lilor romapl s.a pasiral, Isi incheie opera cu Dwinijian, {ir3
a mai ajunge la cuceritorul Daciel, iar colectia de biogralii Tmpéra-
lestl scrisd prin secolel al IV-lea si cunoscutd sub numele de
Historio Augusta incepe cu Hadran, Tacit, marele istoric al primi-
lor imparall romani, I3 anunfase intenjla de a scrie isloria dom-
miifar Wt Merva osio Trajan, dar m-a mai avud limp s-o0 faea.
Gindul de-a cinta in versun razbeaiele dacice il nutrea ureprie-
ten de-al lei Plinio cel Tindr: Caninivs Bufus: Pliniv 1l Tndemna
s0 lacd, scnindu-iz  Foarfe bine faci ¢ te pregilesti si descrii
rizbolul cu dacii, Cacl ce subiect ¢ afit de actual, atit de bogat,
atit de vast si, in sfirsil, atil de poetic..?™ Pind la urmi insa
Caninius nu si-a realizal proiectul, Triumful lui Traian a fost cin:
tat de alt pocl, Florus, dar cintecul nu ni s-a pastrat.

Ce ne ramine atenci? Citeva siirf laconice si rdazlefe, risiple
prin diterite scrierd ale antichiddtii, si opera i Dio Cassius
Din nefericire, toemai cdrlile unde se vorbesle despre lupiele
purtate ¢y dacii de- citre Domilian si Traian (carlile LXVII si
LEXVill) nu s-an pasirat tn forma lor originald, o oumai in niste
excerple bizantine tirzii, destul de prost intoemite de Xiphilinos
in secolul al Xl-lea si de Zonaras Tn secolul urmilor.

Evident, arheologia ne paate spune cile ceva si sdpilurile din
Munjii Ordstied si-au dovedil 5i in aceastd privinid insemnitatea.
Ce poate face insd arheologia ¢ind ¢ vorba de probleme ca: efecti-
vul trupelor romane si al ostirii dace, alialif unara sl ai altora,
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itinerarul exacl wrmal de cuceritorl, locul.si dala principalelor
batali, complicatele intrigi politico-diplomalice care se |eseau in
jurul razboaielor daco-romane? Nimic, bineinjeles, izvoarele lite-
rare sinl de neinlocuil in aceasla privinja $i tocmai ele hipsesc,

COLUMERA TRAIANA

Mulli invilati au fost de parere ca ele pal §i, tolusi, macar
parfial dar cu succes inlocuite de monumentala Columnd a lui
Traian, care domina azi ruinele Forului construil de fmparat
din prada luatd Tn rdzboaiele dacice. Pe fusul zvell al coloa-
nei de marmurd se desfasoard, urcind in spirala, istoria ilusira-
14 a celor doud rizboaie de cucerire a Daciel. Scene de lupid, de
marsuri, de ceremenii religioase ele. se sueced inlr-o ordine rigu-
roeasd, sculptate in reliei pe wriasii tamburi care compun fusul
columnel, Muljimea, bogiifia si valoareas artisticd supericarda a
acesior reliefurl supereazd cid monumentul a fost ridical pentru
celebrarea vicloriei tralane §i par sa-i confere o mare insemné-
tale ca izvor istoric.

Asa au crezul cel pulin wnil istoriel moderni. Pentru Conrad
Cichorius, de exemplu, Columna Traiana are cea maj mare valoare
din puncl de vedere documentar; Salomon Reinach credea cd
Traian a poruncit sa se sculpteze pe columnd reprezentarea
exacld a rdzboalelor purtale in Dacia, jar englezal G A. T, Da-
vies punea accenlul pe precizia lopografica a dilerilelor scene
figurate pe columnd si afirma ca artistul le-ar fi schijat .pe
eren”®, in puncle bine delerminate ca Drobela, Sarmizegelusa
romana, Gradigtea Muncelulwi, dind asliel lopografia razboeiului,
davd ny cu exaclilatea unwi cartogral, n orice caz cu erori nein-
sermihale.

E drepl ca in isloriografie s-a manifesial i un punct de vedere
diametiral opus. Pentru K. Lehmann-Hartleben, Columna lui Traian
are o valoare isloricd foarle redusd. Eugenia Strong e de parere
ci reliefurile columnel nu sini o cronicd jideld, ci o reprezentare
idealizald a evenimenlelor istarice, far |- A. Richmond crede ca,
inifial, scenele de pe columna n-au fos! creale anume pentru ea,
ci reprezinta mai degraba reelaboraren wnui album de schife
aparfinind unui arlis! de razboi. Arlistul no putea insa cunoagle
mersul general al razboiului purtat pe mai mulie fronturi, nict nu
puten sti dinainte care din schitele lui aveau sd devind semmifi-
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cative penlru islorie. In consecin{d, nu e posibil s3 ne servim de
reliefurile columnei penlru cronologia evenimentelor sau ca un
ghid topografic de nadejde: valoarea lor constd exclusiv in reda-
rea fideld a figurilor umane si a obiectelor. Oarecum si Roberto
Parnibeni e de aceeasi parere cind considera columna ca un docu-
menl isloric de mare imparlan{d, dar un document isteric in
conceplia anfica peniry care isloria era o arth, un gen oratoric,
si nu o shin|a.

Carl Palsh incearcd s3 evite cele doud fendinfe extreme si
considerd sculplurile Columnei lui Traian ca o reprezentare foarle
expresivd a rizboaielor dacice, documentata din punct de vedere
geografic si abila din punct de vedere militar; el afirmi c&, in
linii generale, evenimeniele s-au petrecut fntocmai cum sint repre-
genfate pe monumenl. O bund parle a istoriografiel romadnesti
recente a aderat la aceastd pirere, jusid in fond.

Justa, dar prea vagd, decarece nu rezolvd problema: prinire
scenele figurate pe columnd care pot fi considerale ca fapte isto-
rice 5 care drepl Tanlezie? Dacd columna respectd, in linii gene-
rale, desfasurarew evenimentelor, se poate afirma acelasi lucru
pentru anumite detalii? Din puncl de vedere cronologic realita-
tea istoricd e respectatd? MNe dau reliclurile in chip exacl caracte-
risticele geografice ale finuturilor prin care a trecul rizboiul? Tn ce
masurd viaja populafiei autohlond — i s& nu vitdm cd, in aceasta
lucrare, pe noi ne intereseazd In primul rind istoria dacilor —
e fidel reprezeniata in ecronica figurald romand? Vol incerca sa
dau un raspuns acestor intrebari,

Pe soclul columnei, chiar deasupra porfii care permite accesul
in inleriorul ei, se poale c¢iti si asidzi o inscriplie sdpati In
marmurid cu litere frumoase si monumentale. Ea glasuieste;

SENATVS POPVLVSQVE ROMANVS
IMP (eratori) CAESARI DIVI NERVAE Fiilin)
NERVAE TRATAND AVG {usta) G ERM{anico)
DACICG PG NTIF(ic)
MAXIMO TRIB{unicia) PO Tledtate) XVI IMP{erator)
VI COfn)Sfel) VI Plate) Plotrioe)
AD DECLARANDVM QVANTAE ALTITVOINIS
MONS ET LOCVS TA/NTIS OPER|IBVS
SIT EGESTVS

In traducere, inscripjia ar suna, astiel: Seaaful §i poporul roman
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impdratulul Cezar, fiul divinulei® Neeva, Nerva Traian Augusi,
tnvingdiorul germaniler, invingdiorul dacilor, mare poniif, invesiit
pentru a XVif-a card eu putere de tribun, salutal peniru a Vi-a
ocard ca invingdlor, consel penfra a Vi-a oard, parinte al palriei,
pentru a ardla inalfimea munteled 30 a locului excaval prin eforiur
alil de mari. Inscnplia dateaza dinanul 113 en., cind a fost inaugu-
ratd columna

Cercetdrile arheologice au ardtal ca, in adevar, pentru construi-
rea Forulul lm Traian a fosl nevoie si fie sipald o sa care lega
coling Quirinal de colina Capitoliului; e Ioarte probabil ci inal-
limea acesiui loc, impreund cu clddirile care se aflau pe el,
corespundea Tndl{imil (39,83 m) Columnei lul Traian.

9i tolugi, modeslia inscripfiei ne uimeste. Cum, acest splen-
did monument al artei romane, aceastd cronica figurald a rizboaie-
lor dacice, aveastd semeata coloand devenitd la 117 mormintul
lui Traian (o urnd de aur conpinind cenusa imparatului a fost
asezatd intr-o incapere din soclul columnei) a fost ridicatd numai
ca masurd a lucranlor de excavalie intreprinse peniru construirea
Forului? Pentru aceastd marturie a unui efort tehnic au lucral
cifiva ani numerogl arlisti sub conducerea vestitului Apollodor
din Damasc? Pare cu nepulinfd, desi inscripjia e categorica.

Explicalia a dal-o invajalul jtaliin Giuseppe Lugli. In adevir,
zice el, acesta s numal acesia era scopul inifial al columnei.
Atunci cind senatul roman a decretal ridicarea ei, a fdcul-o numai
in scopul menfienat in inscripiie. In timpul lucrdrilor insd, cineva,
poate chiar Apollodor din Damase, si-a dal seama de iof ce era
cludal gi nepotrivit intr-o coloanid uriasd, dar netedd si pgoald,
neoferind ochiului nimic care sa-1 atragd. Abia alunci s-a hotdrit
ca fusul columnei sd fie impodobil cu reliefurile ce stirnese si
aslazi admirafia privitorului. Formalismul rigid al romanilor n-a
ingaduil Tnsd ca aceasia infeleaptd holarire, necuprinsd in de-
cretul inifial al senatului, sa fie oglinditd in inscriplie, tol asa
dupd cum nu se spune mci un cuvint despre faptul c¢d monumen-
tul a devenit mormintul Tmparalului care-l1 poruncise.

Aceastd ingenioasd explicalie, sus{imild cu argumente pe care
nu e locul sd le reproduc, are consecinfe importante peniru
problema valorli columnei ca {zvor istoric. Dacd monumeniul n-a
fosl inifial proiectal ca o cronicd figuratd a razboaielor, atunci
fireste ¢d nici un artst n-a lucrat congtient, in timpul luptelor,
pentru aceastd cronica. Grew am pulea, prin urmare, crede in
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‘exaclilatea lopogralici a scenelor de pe columnd. De altfel mai
cxistd destule molive care Indeamnd la prudenid in folosirea sce-
nelor columnei ca sursd documentara,

Chiar si la o cercetare superficiald a reliefurilor se ohserva
marele numar de scene reprezentind faple destul de pufin semnifi-
calive peniru insusi mersul razhoiului; scene de sacrificiu, dis-
cursurl roslite de impdrat in Taja soldatilor ele. La inceputul
celui de-al doilea razhoi dacie, numeroase scene de sacrificiu se
succed la mici intesvale, in fond se repeta, procedeu prea pulin
indical pentru o crealie artiskicd. El devine insa explicabil daci
presupunem ci arlislii s (rebuit s3 reprezinle in piaira, in mod
relativ amanuntit, o succesiune de evemimenle care au avul real-
menle loc.

In ceea ce privesle scopul politic al reprezenldrifor de pe
columna, nimeni nu conlesta cd ele trebuie 53 exprime furfa impe-
rivlui, marelia si generozitates impdratului, curajul si eroismul
armalei romane; intr-un cuxing cle crau deslinale si sus{ing pro-
paganda penlru imperiu si imparat. Aga stind lucrurile, e pufin
prababil ca artistih sa §i fost lasafi in voia inspiraliei lor. Dimpo-
Irivi, avem toale molivele sa credem ca sculptorilor li s-a aridtat
precis ce trebuia i ce nu trebuia reprezentat pe columna. Columna
lui Traian e o operd aftistica oficiald, de curte.

Caraclerul oficial al columnei apare evident in mulle reliefuri.
Cum s-ir putea explica alifel faptul ¢4 din cele 155 de scene sculp-
tale, intr-una singurd vedem soldaji romani ranifi, si alunci
soldati din trupele auxiliare, nu din legiuni? In batalia de la Tapae,
foarle singeroasd §i pentru romani, mici un soldat roman ranit sau
morl nu dpare in reprezenlarea de pe columnd. Se mai intilnesc
i alle contradiclii intre sculpturile monumentului si datele izvoa-
relor literare; acestea loale demonslreazi, mécar in anumile ca-
zur, deformarea oficiald a faplelar istorice,

Mai importanie decil contradicliile dinire izvoarele liferare si
reprezentarile de pe columna imi par contradicliile dintre aceslea
din urma $i anumile aspecte ale realitajii dacice, asa cum ne-a
fost deavaluila de sapaluri.

S-a sublinial de mulle ori grija de a reda in cele mai mici ami-
minte chipurite dacilor, armele si costumele lor. Conslatarea e
absolul exactd. Ea e relativ valabild si in ceca ce privesie repre-
zenlarea anumilor consiruchi dacice. De exemplu, construclia pe
slilpi inalfi (scena XXV)™ e analogd, dacd mu chiar identici. cu
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un turn de veghe pe care sipiturile l-au adus la lumind in ceta-
lea de la Coslesli. Au mai fosl arheologic demonstrale palisade,
ca aceea din scena LXVI, construclii reclangulare (lurnuri, basti-
oane), ea Inseena CXI, cladin rotunde, ca In scena CXXIL. Trebuije
Adoflusi 58 se |ind seama de faplul cd nu avem dovada redéril
absolut fidele a acestor monumente in sculpturile columnei.

In eazul reprezentiri allor edifici §i construclii specific da-
cice, columna se indeparteaza simiitor de realiiate. E frapanli,
de exemplu, inexactilatea redarii zidurilor daciee. Uneori (scencle
C)ZIII—CK‘-"}_, ele apar construite din rindure alternate de pietre
neregulate si de birne de lemn dispuse in adincime in asa fel, jacit
dinafard li =# vid numai capetele. Alleori (scena CXIX), zidul
e construit din rinduri alternate de blocuri de piatrd regulal taiate
gi de birne dispuse ca in scena precedenta. Sapdlurile intreprinse
in cefifile dacice nu au descoperit nimic asemindlor. Reprezen-
tarile menfionate nu sint decil o redare destul de imperfects,
delormatd, a zidurilor dacice. In blocurile de piatrd care formeaza
un zid dacic exista, ce-i drepl, jgheaburile in forma de coadi de
rindunica, dar numai in unele blocuri 5i de multe ori ele nu ajung
pind la fala exterioara a zidului. De aceea, birnele de legdtura ale
zidului nu se vedeau toate dinafara si nu formau rinduri continue
ca-pe columna,

Aza cum apare pe columna, zidul dacic e mai degrabd asemana-
tor zidului gallic.

In alte cazuri, monumente de cea mai mare insemnitate lip-
sesc din sculpturile columnei. Orieit ar parea de surprinzitor,
pe columnd nu apare nimic asemandfor sancluarelor rolunde sau
palrulatere de la Sarmizegetusa si Coslesti. E. cu nepulin{d de
admiz ca acesle crealii monumeniale ale arhitecturii dacice =3
nu-i i impresional pe arlislii romani, care, eventwal, le-ar fi
vazul

Toate aceste faple au, sinl sigur, o singurd explicafie: artistii
care au sculptal relicfurle Columnei Traiane n-au vizul nici-
odata cu ochii lor constructiile dacice. Bi nu |-au insofil pe impiaral
in campaniile sale $i n-au cileat niciodatd pe drumurile si polecile
din Munlii Orastie.

Dacd n-ar ii jost asa, ar W lost imposibil ca amtistii s3 repre-
zinle intr-un mod atlf de gresil construcfiile dacice sau sa omita
monumente atit de impertante ca sancluarele. Dimpotriva, erorile
$i omisiunile sinl perfect justificate dacid se presupune ¢d ei au
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lueral servindu-se de un tex! scris, inlerpretindu-l uneori gresil,
astiel incil s3 ajungd, de pildi, si confunde zidul dacie ey cel
gallic pe care, fara indoiald, il cunostear mai bine. lgnorarea
realitafilor din Dacia nu i-a putul impiedica pe artisti sa reprezinte
cu exactitate 5i maiestrie figurile dacilor, armele si vesminiele
lor. Ei viizusera loate acestea chiar la Roma, cu pritejul triumiului
lui Traian, la sosirea soliei dacice dupd primul razbai, in picfele de
sclavi ele,

Cred deci cd in execularea reliefurilor columrei, in ceea ce
privesle peisajele, construcliile, evenimentele 5i faplele din Duacia,
sculptorii nu s-au servil de observalii directe, ¢i de un tex! pe care
au lrebuil s3-1 ilusireze si pe eare l-au interpretat dupd posibili-
Lafile si cunoslinfele lor. .

Care putea Il acest lext? Fard indoiald, unul care sa fmbine
exaclilalea cronologicd a faplelor eu grija de a nu se depirta de
versiunea lor oficiala, adicd eu grija de a satisface scopurile
propagandet imperiale. E foarte probabil, cum a intuil acum 60
de ani Th. Birt, c4 reliefurile columnei sint doar o ilustrare a
Comenlaritlor, astazi pierdute, ale imparatului Traian, Desi nu
exista cerlitudinea absoluta ca lucrurile stau loemai asa, se poale
in orice caz admite ca opera imparatului era versiunea oficiala
cea mal autorizatd din care se puleau inspira sculplorii. E sigur,
pe de alli parte, cd arlistii aveau la indemind Comentariile lui
Traian, Columna a fost inauguratd in anul 113, dupd cum martu-
risegle inscripiia; chiar admifind cd sculptoni aw lueral palru-
cinci ani pentry a executa reliefurile, ¢ sigur c¢d ei dispuneau de
la inceput de opera imparatului.

Avem, asadar, loate motivele 53 credem ¢d reliefurile Columnei
lui Traian au jost sculplate de artisti care ne-au vazul niciodali
cu ochil lor realitifile din Dacia 5i care au lucrat calduzindu-se
dupd un text oficial, foarle probabil locmai dupa Comentariile
imparatului invingdtor. Din acest fapl resulid consecinte dintre
cele mai importante in ceea ¢ privesle valoarea columnei ca
izvor istaric.

Ca ilustrare fidela a unui text (in masura in care nalura
unel opere de arla o permite), a une relatan a razboaielor dacice,
columna e exacla din punct de vedere cronologic si diferitele eveni-
menle (sacrificif, cuvintan catre armata, consilii de razboi, consi-
ruirl de castre, marsur, batdlii ele.) se desfisoara pe columna
confarm ardinii lon reale.
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In ciuda acestel fidelitdf fald de lexl, valoarea istoricd a relie-
furilar columnei e refatio redusi in slarea acluald a cunoslinjelar
noastre. Dacd pulem [ siguri ¢d dupd o luptd urmeazd o inain-
lare §i apoi lardsi o lupld, n-avem nici o posibilitale de a siabili
cu precizie locurile celor mai multe dintre inelestarile. armale
si direcfiile Inaintarii, dat fiind ca putinele stiri literare de care
dispunem constitiie un ajutor foarte slab in aceasta privinia.

Valoarea topogralica a Columnei lui Tralan trebuie considerata
in sine redusa. Cu puline excepsil, nu ne pulem aglepla & recu-
noaglem pe colpana, fard ajutorul textelor sap al descoperirilor
arhenlogice, muniii, apele. cimpiile pe care le cunoastem astizi
pe terem, deoarece artislii n-au cunoscut locurile, le-au reprezental
pe baza descrierilor si, pe lingd aceasta, genul arlistic nu ingé-
duia decil o reprezentare aproximalivd a celor citite, Nei pentru
realltdlile din Dacia reliefurile columnei nu sinl o caliduza absalul
SITUra. -

Tinind seama de loate acesfe observalii, imi pare evidenl cé
reliefurile Columnei lui Traian trebuie folosite cu cea maj mare
circumspectic. Mu nwmai c3 mu ne pulem incd gindi la identili-
carea §l interprefarea majoritdlii detaliilor, dar chiar si in inter-
pretarea evenimentelor principale reprezenlate in splendida cro-
mica figurala de la Roma e necesard o continua confruntare a
datelor monumentului arlistic cu cele ale izvoarelor lilerare 3i,
mai ales, cu dalele arheologice care continud sa fie caliuza cea
mai stgura pentru cuncasterea traiului i a colturii dacilor,

In acesl spirit va fi privita, in paginile ce urmeaza, contr-
butia Columnei lui Traian la reconstituirea celor dovd razboaie
daco-romane de la inceputul secolului al 1l-lea e.n.

PRIMUL RAZROI DACIC AL LU TRAIAN
(100 — [02)

«Dupd ce stato eitva limp la Roma®, spune Dio Cassius sau,
mai bine zis, rezumatul c¢ ni s-a péstral din aceasla parte a
operel loi, (Traian {acu o expedifie impotriva daeilor, pindindu-se
la ceca oo facusera ei, suparat pentru banii pe care ei ii luau in fie-
care an $i vazind cd pulerile si trufia lor cresc™™ . Fard a intra
in miezul lucrurilor, istoricul anlic a surprins.” tolusl, indeajuns
dee bine rationamentul roman. El nu vorbeste despre dorinfa lui
Traign de a sterge ,pacea rusinoasd” incheiatd la 89 penitru a
spala de orice pald onoarea imperivlui, cf de holdrirea lui de a
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pune capit unei siluafii politice si militare devenile deosebit de
grave pentru Roma. Anii care trecuserd de la incheierca picii
lui Domifian ardlaserd limpede ciudajenia clientelei i Decebal:
glirile care vencau din Dacia vorbeau despre construirea de ce-
tafi. despre fdurirea de arme, despre insiruirea armatei dace
polrivil taclicii romane, 5S¢ mai stia ¢d regele dac primea bucuros
la Sarmizegetusa dezerton din armata impenala, ca plateste bine
fcu bani romam!) pe inginerii $1 instruclorii militari romani dis-
pusi s3-1 serveascd. Ca rege clienielar, care se putca bizui pe aju-
torul Romed in cazul unor lupte eu alfi dusmam {s4 ne aducem
aminte de dobrogeanul Roles si de conflictul lwi cu Dapyx),
Decebal, n-ar fi avul nevoie de aceste pregitin militare. Ele puteau
insemna wn singur locru: cd regele dac vede (oemai ' Roma
dusmanul. lar la Roma amintirea campaniei moesice din 85/86
nu se glerse: dacd alunci dacil puseserd in cumpana slapinirea
romand la sud de Dunare, ce erau capabili sd facd acum, cu
puteri sporile? Era limpede ca statul dac, capabil s3 uneasci
in jurul siu toate forjele anliromane de la Dunarea de jos, repre-
zenta un mare pericol pentru imperiu.

Rafiunile polilico-militare nu erau singurele care-l indemnau
pe Traian la cucerirea Daciei. Domnia risipitoare a lui Domitian
lasase in vistieria statului un gol pe care spiritul de economie al
urmasilor sd la tron — Nerva si Traian insusi — nu izbutisera
sa-1 umple. Perspectiva unei veritabile crize hinanciare se apropia
cu repeziciune gi penlru clasa stapinitoare romand solujia se pre-
zenia lol ca o diversiune externd: aurul Daciei era veslit si cuce-
rirea aceslei Californii antice, cum a numil-o un savant francez,
lrebuia 53 poald insandlosi finanlele zdruncinale ale {mperiului.
Aceasla pentru a nu mai vorbi de perspeclivele ademenitoare ale
exploatinil celorlalie numercase bogdlii din Dacia,

lezvoritd din astlel de imprejurir si din astiel de motive,
campania lui Traian impotriva dacilor nu pulea avea decit un
caracter agresiv, nejust. Afirmafia nu contrazice citusi de pujin
cele spusé mai sus. Pericolul pe care statul dac il reprezenta pen-
tru Imperiul roman era real, dar el nu ameninja existenja Romel
gi a poporului roman, ¢ numail posesiunile romane de la sudul
Dunarii. Chiar daca Decebal ar i luat ofensiva-si ar i cucerit
aceste regiuni, acfiunea sa n-ar i fost un razbol de agresiune,
wnul de eliberare a populafiilor traco-gete sud-dunirene sub-
jugate. Expedifia pe care o pregatea Traian reprezenia insa un pe-
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ricol de moafte pentru insasi exislenfa stalului dae, pemtru inde-
peridenia poporului Daciei. Romanii aveav sa luple pentru cucerir,
dacii pentru libertatea si vetrele lor. In acest sentiment ca-si apirad
patria au gasit dachi pulerea de a rezisla eroic fimp de aproape
tret ani celel mai lormidabile armate pe care a cunoscut-o anlichi-
latea.

Traian isi di seama de greutdfile campaniei planuite st nu
cruld mici un ciort penlru a o pregdti in cele mai mici amdnunle.
Aproape Irei ani dureazd preparalivele; pe malul drepl al Dundrii
s¢ lermind construcfia drumulul strategic de-a lungul Fluviualui,
iriipe numeroase sint concenlrale in cele doud Moesii, elfectivul
lor {13—14 legiuni, multe cohorte de pedesirasi si aloe de cili-
rime, garda preiorand, diverse formaliuni iregulare recrutate
dinire populajiile neromanizate de la periferia imperivlui) ajun-
gind la circa 150G:000 de cameni. De multd vreme nu mai fdcuse
Roma un asemenca efort militar!

La 25 marfie 10J, tolul era gata. Colegiul preofesc al frajilor
Arvali de la Roma inal{d in aceastd 2i rugdciuni cilre lupiter cel
prea bun si prea mare pentro intoarcerea viclorioasi a impdraltu-
luiz semn ¢ in aceastd zi Traian pirdsise Roma. Ajuns [a Dunare,
el pune la puncl ullimele aminunte 5 apoi di lrupelor porunca
s treacd peste fluviu, Columna ne aratd o prima armati, coman-
datd de Insusi Traian, pirdsind foridreala romand de la Vimina-
citemt gf pdsind pe podul de vase care lega acest punct de Lederala
de pe malul sting. Armata trece cuy stindardele indljate, iar Da-
nuhful insusi, infdfisal ca un zeu bérbos, fesind gol, pe jumdiate,
din apd, asistd la trecere. Simulian, alth coloand de trupe frece
fluviul pe un pod asemdndtor mai la vale, probahil In dreplul
Diernei. .

Prima coloana inainicazd [rd grabd. Scenele de pe columnd
ne araild un consiliu de rézboi: din stalul-major al imparatului
fdceau parte, printre al{li, viitorul impirat Hadrian, rizboinici
incercafi, ca Licimius Sura si Claudius Livianus, ingineri genigfi,
ca Balbus si Celsus. Urmeazd apoi o ceremonie de purificare a
armalel 5i trupele sinl gala 58 inainleze mai departe.

Un fragment, de altfel wnicul c& se cunvaste, din Comenta-
rifle lui Traian, pastral la gramaticul Priscianus®™ (.de aici inain-
taram spre Berzobis, apoi spre Ajzis”), ingiduie si uwrmdrim
itinerarul imparatului. De la Lederata armala condusd de el a
inafntal pe la Areidava (Virddia de asidzi), Cenlum Pulei {Sur-
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duc), Berzobis (Berzovia), Aizis (Firliug), avind ca prim obiectiv
Tibiscum (Jupa, lingd Caransebes); aici en trebula s facd joncli-
unea cu cealaltd armatd care, plecald de la Dierna, urcase pe
valea Cernei si a Timisulul. Tnainlarea ambelor armate fusese
inceald, desi daciti nu opuseserd rezisten{d; trupele romane croiese
drumuri $i construiese castre, menile nu numai sa le fereascd de
surprize, ¢ i si pregileascd ocupatia ferma a |(aril.

In timpul inaintdrii se pelrece o scend pe care Dio Cassius
ne-o relateazd in felul urmétor: .0 s-a ades {lui Traian — AMA.)
o citpercd mare pe care scria ¢o litere latine ca ceilalli aliafi i
burii sidtuiesc pe Traian sa se intoarca inapoi §i s facd pace"®.
Poate ca locmai aces! episod e figural pe columna atunci cind ni
s¢ arald un cdlare] cazind, in faja impdratului, de pe calul de
saua caruia ¢ legal un obiect discoidal si, pare-se, poros; acesla
ar {i ciuperca (poate o fascd mare) pe care aliafil lul Decebal isl
inscrisesera mesajul. Dincolo de aspeclul |ui anecdotic, pasajul
ne arald cd dacii nu erau singuri; de parlea lor luptau burii
de neam germanic (el nu trebuie confundali cu tribul dacic al
burilar) $i sarmafii roxclani, precum si alie seminjii vecine. Geniul
politic al lui Deccbal voia chiar mal mul?l; sa opuna celei mai
formidabile armate romane cea mai formidabila coalitie antiro-
mand, In acest scop el trimite in anul 101 o solie la regele par-
lilor Pacorus al l-lea (parfii din Mesopatamia erau ceilalji dus-
mani redulabili ai romanilor 1 Traian va porni cu razboi asupra
lor in anul 114}, se pare insd ed alianla nu s-a incheiat. Dinire
popoarele vecine cu dacii ppmai lazygii i sprijineau pe romani.

De la Tibiscum, armatele wnile poarpese spre Transilvania
propriu-zisad. Drumul lrecea pe fa Porfile de Fier transilvinene
{culoarul Bistreij, loc care Urebuie idenlilical cu amnlica Tapae.

Aici se did o mare 5l singeroasd bétdlie. Tralan ,vizu pe mulfi,

dintre ai sat ramfi 5 verse pe mulf dintre dusman; s linded nu
maj aveau cu ce lega ranile, se zice cd el nu crufa mei chiar veg-
mintul s3au si-1 taie, ca sa facd din el fesi, 1ar soldalilor mori
in luptd porunci sa i se ndice un altar 5i 53 1l se facd in fiecare an
- sacrificii funebre*™. Pe columnd soldali romanl ranifi nu apar,
dar incleslarea e i aici crincend; Tnsusi lupifer lupla, din Tnaliul
cerului, aldtur de roman, Tovingitor, Traian e aclamal de solda-
fii =@i ca imperalor,
Dupd cigtigarea bitiliei de la Tapae, oglile romane se revarsd
in Depresiunca Haojegului. Un prim si dificil abstacol fusese invins,
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dar aliele, mai grele inca, Ie stateaw dinainte: trebuia strabatula
o bucald de drum pe valea Muresului si apoi cucerite, una cite
una, cetdfile dacice din Muniii Oragtiei. Sarcina era grea si ano-
timpul inaintal: se vesleau primele semne ale loamnei. Tmparatul
prelerd sa opreasca inaintarea 5i 58 lase trupele 53 se adihneascd.

In vremea mceasta, la Sarmizegetusa, Decebal si sfetnicii s3i
crotau planuri menite sa schimbe soarta razboinlui. In Transil-
vania. nu era deocamdald nimic de facut, cidci puternica pozitie
de la Tapae se afla in miinile lu Traian. Dar peniru a stringe
marea armald de invazie, impdratul fusese nevail 33 slabeascad
linia Dundrii: garnizoanele de aici, din Moesia Inferioard, cu-
prindeau acum numal trupe auxiliare, Impotriva lor {rebuia dath
lovitura; dacd ele erauy zdrobite si celele dacilor si ale sliafilor
lor s-ar i ndpustit ca o furtunad in cele doud Moesii si in Tracia,
atunei Traian ar fi trebuit sd-si retragd trupele din Dacia pentru
a alerga in ajulorul provinciilor alacate. In felul acesta, terenul
pierdul in cursul primaverii 5i al verii putea il recistigat.

Scenele de pe Columna lui Traian ne aratd intr-adevdr un atac
al dacilor si al roxolanilor imbracali in armurile lor solzoase la
Dunére. El a Tost dat, probabil, iarna, cind Dundrea putea [i, ca
de atitea alleori, trecutd mai usor, pe gheatd. De data aceasta
insd, natura a fost impoiriva dacilor: ori cd, itarna intirziind,
Mluviul n-a inghefal, ori cd gheafa, prea subfire, s-a rupt sub
greulaiea cailor si a oamenilor; un relief de pe columna ni-i arald
pe cilirefii daci inecindu-s¢ in Dundre. Mulli dintre ei izbubesc,
lotugi, s& lreacd si 58 alace casirele romane de pe malul drept
al fluviului, probabil in Dobrogea. Mivala e cumplitd: e singura
datd cind pe columnd apar soldafi romani ranifi. Dar garnizoa-
nele rezisté 50 Trajan le vine curind in ajutor in fruntea unei
parli doar din trupele de pe fronful apusean. Rind pe rind sinl
batuli sarmalii i dacii, iar triburile geto-dace din cimpia munteand
fac act de supunere. Tmpiratul e salutat pentru a doua oard ca in-
vingdlor (imperator) in acest rdzboi. Planul i Decebal esuase
si imporianfad pentru romani a acestui esec era atit de mare,
incit Traian va porunci mai tirziu ca in amintirea luptelor de la
Dundre sd se ridice monumentul triumial de la Adamclissi.

Pe cind Tmparatul, dupd ce lucrurile se linistiserd, se pregilea
54 se inloarcd 'in Trans{lvania pentru a relua ofensiva, Decebal
incerca im apus ceea ce ni izbutise la Dundrea de jos. Dupd pa-
rerea lul R. Vulpe, dacil alacd trupele romane, intrucitva Tmpu-
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{inale, din Tara Hafegului $i, cu toale ¢d au le pol scoate de pe
pozilitle lor, izbulesc sa caplureze prizonieri. O Scend dramalica
de pe columni inidliseaza iemei dace care-i tortureazd pe captivi,
impungindu-i eu viriul pumnalelor si arzindu-i cu torje. Cruda
scend mu lrebuie pusa in legatura numai cu exasperarea dacilor
invingi, & { cu ohiceiul dor de a aduce jertid zeului razboiului
pe dusmami pringi in lupta. _

Tn primavara anului 102, Traian lrece din nou la olensivd.
Decehal, eare si inainte ciulase si imbine lupla armatd ey iscu-
siala diplomatica, lrimifindla imparat soli dinire comati care nu
aveau cdderea de a duce (ralative veritabile, dar care puleau,
prin simpla lor prezenfd in tabdra romand, s& intirzie mersul
evenimenielor si sa serveascd dr"epl iscogde, i (rimile acum la
Traian .pe cei mal de frunte dintre pileali. Acegtia, aruncind
armele si cazind la pamint, se rugard de Traian mai iniii ca si-|
ingaduie pe Decebal @ se inidfisa inaintea lui g a intra in vorba
cu el chiar acolo pe loc, zicind ca ¢ gala sa iaca ipate cite i se
vor porunci; iar daca nu, 53 trimifd pe cineva care s cadd |a
invoiald cu el. Furd trimigi Sura §i Claudius Livianus, prefectul
pretoriolm. Dar nu se [@cu nimic, cici Decebal nici cu aceglia nu
indrazni sa se intilmeascad, ci irimise $i alunci pe al{ii* *.Fireste,
nu e vorba de o lipsd de indrizneald din parlea lui Decebal, o de
statornica lui intenjie de a tergiversa lucrurile si de a amina
deznodadmintul.

Traian, cu grosul trupelor, inainleazd pe valea Apei Gridigli,
cilre cefafile dacice din muni{i. .El se apucd sd se urce chiar pe
culmile munfiler, luind cu pericole munte dupd munie si se apropie
chiar de scaunul domniei dacice, pe cind Lusius, care alacase din
alta parte, macelari pe mulfi $i pe mulli inca i prinse de vii",
zice Dio Cassius. In alta parte®, istoricul antic spune ca . Traian
puse mina pe munlii cei intdrili cu ziduri i gasi intr-insii armele,
masinile de razbol, caplivii §i steagurile luate mai inainie de la
Fuscus. Din pricina aceasta 5i mal ales dupd ce, in acelagi limp,
Maximus prinse pe sofa lui si lud o cetdjuie pulernicd, Decebal
fu gata sd se invoiasca la loale cele ce | s-ar fi poruncil, ou cid
avea de gind sa se {ind de ele, @ ca 53 mai rasufle pulin”.

Printre munfii intari eu ziduri § cucerifi cu mar pericole
de Traian se alla, dupd cum au demonstral sdpdlurile arheolo-
gice, §i celatea de la Costesti. Foarie probabil ca tocmai aia
s-a giisil prada luata de la Fuscus in anul 87. Lusius Quielus,
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cipelenie maurd intratd in slujba romanilor si ajunsi la mari
demnifali pe vremea lui Traian, atacase in fruntea calarefilor sai,
patrunzind fn’ Transilvania fie prin pasul Turnu Rosu, e prin
pasul Vilcan; in orice caz, castrele romane de pamint de pe inil-
{imile Virful lui Piatru, Comarnicelui si Jigarelul atesia o inva-
luire & Sarmizegelusei dinspre sud si sud-est. In ceea ce-l pri-
veste pe Mapius Laberius Maximus, guvernalorul Moesisi Inle-
rioate, dacd ipoleza regretatulul Gripore Florescu e justa, el
inaintase prin Muntenia, construind castrele de la Tirgusor, Pielroa-
sele, Miildiesti si Drajna de Sus, si patrunsese apoi in Transil-
vania, poale prin pasul Bran, E imposibil de precizal insa care e
celdjuia cuceritd de el i unde a prins-o pe sora regeilui dac.

Invins, dar neingenuncheal inca, Decebal abandoneazd lupta,
recurgind |a armele diplomatiei 5i prefacindu-se a 22 supune romani-
lor s sor{ii polrivinice. El trimite soli care cer pace de ta Traian;
columna ni-l infaligeaza, in spatele lor, in picioare, pe insusi regele
dac inir-o atiludine rugdtoare, dar demna si dirzd, Miinile-i
inlinse cer pace, dar statura-p inaltd s jiouta-i mindra dezmint
cuvinlele de inchinare.

Traian nu era insa omul care, asemenea lol Bomifian, sd
semneze o pace numai formal favorabila. El aceepld pacea, dar
dicteazd dacilor condijii 2drobitoare. Decebal {rebuia sd predea
toate armele 5i maginile de rdzbol, sa-i exirddeze pe inginerii si
pe dezerlorii din armate roman3, sd dirfme zidurile cetdtilor, si
cedeze feriloriile ocupale de romani, s renunfe la o politicd externa
proprie {.a socoli drept pricleni i drepl dugmani pe prietenii si
pe dusmanii romanilor®, zice Dio Cassius™) si s3 nu mai pri-
meascd fugari si soldafi din imperin. Tncheind Invoiala cu regele
dac in [afa zidurilor Sarmizegelusei, Traian trimise... pe solii lui
Decebal la senat, pentru ca si acesla sd intdrdascd pacea, Dupa
ce fdeu agceastd legidiurd, lisind caste in Sarmizegetusa, iar
celelalte parli ale (arii asezindu-le cu soldall, el se intoarse In
[talia, Solii trimisi din partea Tul Decebal furd dusi in senatl si ef,
punind jos armele, impreunard miinile cum fac pringii de razboi,
rostira citeva cuvinle, se rugara s astlel incheiard pacea si-si luard
apoi armele de jos. Traian igi sarbiton trinmiol si fu mumit Da-
cicul; el rindui in teatru luple de gladiatori.. ="

De ce a [hcu! Traian pace focmal cind se afla sub zidurile
capilalei dacilor si mai avea nevoie doar de un suprem eforl pentru
a lranga definitiv conflictul? Unil istorici au fosl de pirere ¢a
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impiratul roman nu voise, in primul rizboi, si cucercascd Dacia, :

ci numai sd-1 transforme pe Decebal intr-un adeviral rege clien-

telar, ascultitor si supus. Faplele dezmint insd o asemenea in-

terpretare.

Ca lui Traian nu i-au fost straine chiar de la inceput glodurile
de cucerire ne-o demonstreazd mai intii imprejurarea ci el cuce-
regle de Tapt anumite leritorii dacice. Menfiunea lui Dio Cassius
despre altarul ridical la Tapae in cinstea soldafilor romani cézuli
in lupld si despre sacrificiile ce urmau sa H se facd in fiecare an
dovedegte ci sirimloarea Porfilor de Fier transilvinene rdmasese
in miinile romanilor §i cid aceglia ocupau Tara Halegului. Alunci
cind acelasi isloric vorbesle despre oastea [dsatd la Sarmizepge-
lusa, &l nu se referd la capitala daecicd. Aceasla nu fusese ocupald,
lar sapéturile arheologice n-au pus in eviden{d prezenia romani
aici in anii 102—105 e.n, Dio Cassius nu mai stia fnsd nimic
de Sarmizegetusa de *pe Dealul Gradistii; distrusi de romani
la 106, ea chzuse de mull in ruind si witare. Spunind . Sarmi-
zegelusa”, " istoricul se gindea la Sarmizegelusa romana din
vremea lui (seeolul al Il-lea e.n.), adicd locmal la orasul din
Depresivnea Hajegului, Firesle €8 in 102, acesl oras nu exista
imcd; garnizoana romand jusese lasald pe focul unde se va ridica
el peste cifiva ani.

In apus deci, Traian ocupase o buna parte din Banat (daca
nu cumva Banatul in iniregime), lrecéfoarea Tapae 5i Tara Hale-
gului. Dincolo de Carpali, el pasira parlea sudicd a Olteniei,
cimpia munleand pind la linia dealurilor 5l sudul Moldovel cu
asezarea de la Powna, Tn adevar, registrul (pridinsam) al une
cohorte romane (cobors | Hispanorum velerana equitafa), dalind
din anii 105—107 dupi R Synn, pomeneste un detasament din
acesl corp de trupa ca stafionind la Piroboridava, indunirul
provinciei Mocsia Inferioard. Teritoriile cucerile fuseserd, asadar,
anexate de impdrat vechilor provincii: Bapatul si Depresiunea
Hafegului se alipisera Moesici Supericare, iar celelalte finuturi
ocu pate — Moesiei Inferioare. O bund parte a Daciet ui Decebal
Fusese cuceritd de romani.

Terminind razhoiul, Traian nu dd nici un semn cd ar con-
sidera pacea drept definiliva sau méacar de lunga durata. El nu
lasd trupele la votrd si nict nu le trimite in vechile for garnizoane,
ci le menline concentrate la Dunare, aducind si allele noi. In ace-
lagi timp, porunceste arhitectului Apollodar din Damasc sa con-
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struiascd, pentru inlesnirea comunicaliilor fntre l:glu doud malur
ale Dundrii, vestitul pod de la Drobeta, adevarati minune a arhi-
tecturii antice, pe care Dio Cassius il admird cu entuziasm, zi-
cind: .5int, in adevar, si celelalle lueruri ale lu (ale lui Traian
— MA minunate, dar acesla ¢ mail presus de celelalte: stilpii,
douazect la numar, sint faculi din malrd cioplitd in patru muchi,
inaljimea lor e de 150 de picioare®, [ard temelie, 1ar li{imea de
B0; acesti stilpi, care sint departe unul de allul cu 170 de picioare,
sint impreunalt prin arcuri. Cum s3 nuo se Aaununeze cineva de
chelluiala fdcutd cu ei? Cum sd nu se mre de felul in care ¢ au
fost pusgl, fiecare, intr-un riu cu apa asa de mulld 51 co atitea virle-
juri, intr-o atbie plind de nimol? C3 doar apa n-a putut fi aba-
tutd! Am spus care esle lafimea riului ou peniru cd el curge numai
pe, lalimea aceasta (el se-nlimpld 53 se reverse pe-o inlindere de
doud si de trei ori mai marey, ci pentru ¢a locul cel mai ingusl
gi mal indeminos din acele parfi pentru facerea unui pod are
latimea aceasta. Dar ecu cit riul aiel se ingusieazia mar mult,
coborind dinlr-un lac mare si curgind apoi spre allul si mai mare,
cu atita el se face mal repede si mai adine, incil 51 acesl lucru
face ca greulatea zidirii unui pod sé fie 51 mai mare: Dar si aceastd
invedereaza geniul lui Traian® ®, Atitea eforturi nu se depuneau
degeaba; era clar cd in concephia lui Traian ocuparea teritoriilor
cucerite trebuia s& fie durabila.

Cit priveste restul condifiilor pacu, se vede clar ca ele nu urma-
reau numal sd facd din Decebal un client supus al Romei, ci s3
lransiorme Dacia Tnir-o pradi usoard pentru romani in cazul unei
nol expedifii. Cum ar i pulul rezista dacii Farda arme, Tard aliafi,
cu cetifile demantelate?

Mu, Tratan hotérise incd la Tnceputul primulul razboi si ocupe
Dacia s s-o transiorme intr-o provincie romand. Ajungind la
Sarmizegelusa, armata lui era Insd epuizatd si nu e de loc sigur
cd ar fi fost capabild s4 duca la bun sfirsit asediul. Poale cd si
anolimpul era inaintat s pentru soldalii romani nu era deloc
alragaloare perspecliva de a petrece o iarnd grea inlre munii
sau de a se retrage cedind terenul cucerit cu atita truda. S-ar
mai putea, de asemenea, ca Traian sd fi crezul ¢d vitorul rézbor
impotriva unei Dacil slabite de condifiile nermloase ale picn s
cosle mai puline jettie decil un asediu incepul de indatd Certe cd
Traian a incheial pacea nu pentru cd nu vela sa cucereascd
Dacia, et locmai penlru a o cucen mal usor
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Decebal intelegea bine luerul acesta, dar la inceput era me-
voil i se supund $i una din wltimele scene ale primului rizbhoi ne
aratd, pe colomnd, com daci darimd cu Hrodeoapele zidurile
unei cetdli, in timp ce batrinfl, femeile si copiii, care se ascunse-
serd prin munii de grozdviile razbojule, se inlore acasid impre-
und ci turmeie de animale. Era pace, dar ambii adversari o
priveau doar ca pe un armistijiu intre doud rizboaje.

AL N LEA RAZBOI AL LU THAIAN
{105 106)

Decebal e obligal sa aclioneze primul impotriva condifiilor
picii. El nu poate si astepte pind ce Traian isi va fi Tncheial pre-
gatirile =i va porni impolriva Daciei dezarmate. e aceed, CUm
aratd Dio Cassius, regele dac caled multe din nvoiclile facute,
se ingrijegte de inarmarea oslirii sale, primeste din nou la dinsul
lugari din imperiu, reface cetifile, deslasourd o vie activitate
diplomatici, trimitind solii popoarelor vecine peniru a erea un front
antiroman unit, ba chiar alacd pe alialit Romei si, In primud rind,
pe lazygl, carora le cucereste o parte din terari™,

Mai buna decil asteptarea pasiva, incdlcarea de calre Decehal
a condifitlor pacii din anul 102 era, totusi, un acl desperal si cu
minime ganse de feusiti, Chiar admifind ca pregalirile pertfru
a doua campane nu se incheiaserd Tncd Trajan era destul de
pulernic pentru a porni indata ofensiva Tmpolriva Iui Decebal,
Columna ni-i arata pe daci atacindu-i primii pe romani, dar aceasta
poate li si o denatorare oficiala a faplelor; fn adevar, enumerind
acliunile prin care regele dac mesocotise condifiile pacii., Yo Cassius
N spune nimic despre vreun atac dacic impotriva garnizoanelor
ramine. Oricum ar fi, la 4 funie 105 Traian paraseste Roma si,
imbarcindu-se la Brundisinm impreund cu statul sau majar, por-
negte spre front. Dintre insolitorii sdi ficea parfe st Decimus
Tereniius Scaurianus, viilornl guvermifor al Daciei; Hadrian
comanda acum leginmea | Minervia

bnca de la incepurt, lupta s anunta grea pentru daci Pozifiile
de pe care porneau la ofensivd romanii erau incomparabil mai
puternice decil cele din anul 101, Ceea ce ora siomai prav, unele
capeienii dacice. ademenite de auru! Romei sau [nspaimintale de
puterea armelor ei, trecuserd fmpreund cuy camenii lor de partea
imparatubn,

E de presupus ca, in witima clipa, Decebal si-a dal scama de
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uriasul risc pe care-| prezenta razboinl. .Din pricind cd mulfi
daci trecuserd de partea lui Traian, precum si din alle -pricini,
Decebal ceru din nou pace”, spune ‘Dio Cassius''. Dar condifiile
pe care i le pune impératul sinl inacceplabile. .El (Decebal —
NA.) nu se indupleca, spune in continuare istaricul, a preda
armele 5i pe sine insugi: el stringea in vidzul luluror osten si
indemna la rizboi pe vecm, spunindu-le ca, dacd-| vor parasi pe
dinsul, 5 e se var primejdui; cd mai sigur $i mai usor isi vor
pésira libertatea luptind impreund cu ¢, inainle de a da nenoro-
cires, 5i ci de-i vor lasa pe daci sd piard, mai lirziv, néemaiavind
aliati, vor pafi-o si ei®. Se pare insd ca apelul n-a avul efeet 51
cd dacii trebuie sa suporie singuri intreaga povard a razboiului.
Inegalitatea de forle era vaditd si Decebal recurge la e;pedir,n_te:
Jou viclesupul si cu inseliciunea, spune izvorul nostru in pasajul
citat mai sus, €l era cil pe-aci s&-1 ucidd pe Traian. La acesla se
pulea ajunge usor si altddatd; atunci insa, din pricina lrebuin-
lelor rizboiului, el primea pe cel ce voia sa vorbeasca cu el fara
a alege. Decebal trimise, deci, in Moesia niste jugar ca sa-|
omoare, dar acestia n-o puturd face: unul din ei, find banuit, fu
prins si, dal chinunilor, marturist tol planul urzit de dinsul™.

Deoarece Traian pardsise Roma abia la 4 junie, aceste intim-
plari trebuie sa se fi petrecut prin luna iulie a amlui 105 F'Itsi!ﬂ'ﬂll!T
deci, cd grosul trupelor romane nu se urmse inca din Moesia s
cé efortul militar era suslinut de garnizoanele din leritorial dadc
ocupal in primul razboi. Probabil ¢d la comandantul acestar trupe
se referd pasajul urmilor celatal de Dio Cassius™, dovedind
ingeniozitatea lui Deccbal in sesizarea tuturor mijloacelor de re-
zistenla:

-Decebal, momind pe Longinus, comandant de oasie, care se
dovedise de temut in rézboaie, si induplecindu-1 53 vina la o intil-
mire sub cuvinl ¢ va face tol ceea ce | se ¥a porunci, puse mina
pe ol si-l intrebd in faja obsti ce planuri are Traian: gi I'iimk-f
acela mu voi s& spund nimic, il puse sub pazd neferecald i,
trimilind un sol la Traian, ceru ca acesta si-i lase lara pind la
Istru si s&-i intoarcd banii pe care-i cheltuise cu razboiul: Mumai
asa §i va da drumul lui Longinus! Traian raspunzindu-i cu _\*DI‘bE
indoielnice, din care vora 53 se vada cd el nu pune pre| nici prea
mare, rici prea mic pe Longinus {aceasta pentru ca mici sa-1 piarda
pe acela, nici si-1 rascumpere cu prea mulli bani}, Der:Fhal.
socofind ce 53 facd, slitu in cumpand. Intre aceste, Longinus,
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cipitind otrava prin mijlocul upul libert, pentru ca Decebal s3
nu bénuiasca de loc ceea ce avea sa fie $i sa nu-i facd paza mai
grea, ii promise ca-l va impéca co Traian; apoi, scriind o epistold
ce cuprindea o rugaminte, o dete libertuluisca s-0 duca lui Traian,
pentru ca sa fie Tard grija. Si astlel, libertul plecind, peste noaple
Longinus bdu ofrava st murl. Dupd ce se intimpla aceasta, Dece-
bal ceru de la Traian pe libert, promijindu-i cd-i va da in schimb
trupul lui Longinus si zece caplivi; el, deci, ca s# aduca acestea
intru Endeplinire, indata-l trimise pe centurionul prins dimpreund
cu Longinus, de la care Traian afld tol ceea ce se intimplase cu
Longinus, Totusi, Tralan nu-l Irimise nici pe acela Inapoi si nici nu
dete drumul libertului, socatind ©d, peniru oncarea [(mparagiei,

viaja acesluia era mai de pref decil inmormintarea lui Longinus™.
Ultima siraiagema a lui Decebal daduse gres. Confliclul urma

sé fie transal pe calea armelor, prin infruntarea celor doud osiiri.
Hotaritd va i ofensiva lui Traian, dirzd si eroicd apirarea da-
cilor.

In frunlea unor trupe mai numeroase inca decit in primul
rizboi, imparalul trece Dunirea pe podul construit de Apollodor
din Damasc. O parle din ogtire urmeaza drumul prin Banat si pe_la
Tapae, repetind marsul din campania anului 101; alle corpuri
de oasie ataca, probabil, prin pasul Turnu Rosu sau peste Vilean,
in timp ce a trefa coloand patrunde in interiorul arcului carpatic
dinspre Moldova, pe la  Angustiae (pasul Oiluz). Obiectivul
final al tuturora e unul si acelasi: Sarmizegetusa.

Pornind de pe pozitii mull mai apropiate de capitala dacica
decit in primul rdzboi, trupele romane Isi vor alinge mai repede

linta, cum spune Dio Cassius™, razboiul e purtat de Traian .mai .
mull co pazd decil cu infocare”, [drd indoiald pentru a evita orice
surprize din partea unui adversar atlil de ingenios ca Decebal. -
Columna ne arald lupte in munti, desigur in Muntii Orasliei, *

greu de localizal insd mal precis. Se pot vedea iarasi marsuri ale
armalel romane, atacuri date cu energia desperiri de cilre daci,
scene de incendiere a asezarilor cucerite de Traian, Dar in acelasi
timp se pot vedea si daci care, invinsi, se inchind invingilorului
impreund cu familiile lor. Descoperirile arheologice atestd ¢3 cela-
tea de la Coslesli e pentru a doua oard cuceritd si treculd prin
foc 5l sabie: urmele incendiului sint deosebil de pulernice la tur-
nurile-locuinid de pe plalou. Ullime concentrdri de forje dacice
se electueazd in vederea supremei rezislenje de la Sarmizegelusa.

Un sir de scene de pe columnd Infajiseazd asediul eapitalei
dacice in vara anului 106. Soldatii romani atacd cu indirjire,
constienti ¢d au in latd ultimul mare obstacol carc-i desparte de
viclorie: se vid folosite masini de rizboi si scdri pentru urcarea
pe ziduri, La rindul lor, dacii apdrd cu eroism celalea, sulerind
pierderi grele. Lupla e insd inegald: romanilor le sosese, desigur,
intarirl, In Ump ce aparalorii inchisi in cetale sulerd nu numai
din pricina armelor vrajmasge, ¢l mai ales de sele. Se pare cd Traian
tdiase conductele ce aduceau apa in celatea de refugiu a Sarmi-
zegelusei: asa s-ar explica dramatica scend in care apiralorii
capilalei dacice, sleili de puleri, 1si imparl ultimele picdturi de
apa, E preludiul capituldrii cetafili eare, dupid cum alesld desco-
peririle arheologice, va i sistemalic si cu sdlbdlicie distrusa impre-
und cu asezarea civilda si cu monumentala incintd sacra.

Mu tofi aparitorii Sarmizegelusel depun insd armele; aceeasi
scend ni-i aralda pe o parfe din ei pdrdsind celatea pentru a
incerca sd reziste in alte parfi. Se va 0 aflat si Decebal printre
dinsii? Tot ce se poate, caci il vedem ceva mai tirziu adresindu-le
oslenilor sai o ullima cuvinlare prin care cautd sd-i imbarbdteze,
impartasindu-le, probabil, intenfia sa de a fug prin munii, célre
raséril, incercind sa injghebeze o noud linle de rezisten{d, poate
cu ajulorul vecinilor roxelani si bastarni. Romanil prind insd de
vesle i Lrimil un detasameni de caldrefi pe urmele regelui dac,
Ajuns sf Inconjural de urmdritori, T4rd nicl o speranid de scpare,
avind in fald doar umililoarea 5i eruda perspeetivd de a urma
in lanjuri, la Roma, carul triumfal al invingitorului peniru a
fi apoi ucis in sinisira carcerd Tullianum, Decebal Isi curmd firul
viejii, tdindu-si gitul eo o sabie incovelatd, El incheie astiel in
chip eroic §i lragic lotodatd epopeed anliromand cdreia ii dedi-
case loatd emergia in Umpul anilor de domnpie. Chlerelil romani nu
au dinainte decil un cadavru; nu-l crufd insa si-i taie mina dreapta
sl capul, aducindu-i-le Jui Traian. Acesta trimite capul lui Decebal
la Boma, unde va fi aruncat pe scdrile Gemoniae pentru ca tofi
sd slie cd primejdiosul dusman a fost. definitiv infrint si alungal,
cum zice un (zver antic, nu numai din domnie, ci si din viald.

Unele capetenii dace urmeaza pilda regelui lor; mulfi dintre
nobili insd preferd s34 se inchine imparatulu biruitor pentru a-si
pidstra privilegiile: vechea politica traddtoare a nobilimii separa-
tiste dacice. In mun{l au loc operafii de curafire, de zdrobire a
ultimelor rezistenie izolate. Scena finald a Columnei lui Traian
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mfaiseazs un lung sir-de dao cu Jemelde 51 copm lor, escortat
de soldaly romam, momnd-=g turmele intr-o direche necunoscuo ta
gi intoreind co amaraciune privinle spre vetrele lor date prada
foculnn 3 galuln soldijese. Sint docy pe care romanii i1 evacueazd
din aotele munluase, prclnice pentru prelungmrea rezsteniel 5
orgamanea de rascoake, in pomlunle de cinpie unde erau mal
lesme de supravegheat. Vinla daeica inceleaza in Muaniin Orastier,
la Sarmuzegetisa, Tramn lasd un delasoment dn legiuned o [V-a
Flavia Febig, g1, poste, unuldin legmnea | Adutog iar la Bucm,
la cipva kilonetn spre nord de eelajmia distrusa a Cosleslilor,
putke sa se tudice unocastrg ee va B ocupal de nemeres Germahi-
cranarwm explorelornm, O diploma mulitara Fasila o Porolissum,
in nerdal Dacws, s datata di 11 anguast 106 ponicnesle Dacia
ca provincie romand, semn cd razboiol se slirsise. Traan isi
sarbatoreste trmful s primeste acum salile ce-r vin, in semn de
minagin sn supunere, de s diferite popeare inlre care i depiria-
(1 indiem,

O prada bogata ¢ dusa la Roma. Pe linga comarnile repelm
Drecebal, ascunse in albva rinlin Sargetia s descopenie de romani
datonta tradarn dJocuhn Buakes, sint transportate in Liala molte
begilii rapite in razhol, Cu ajulorul lor se va construl splendidul
For al i Teman, ¢ vor orgamza nemaivazole sarhiton (luple
cu figrele, lopte de gladiston ele.) co var insuma 123 de ale, =e va
ridica madreiul monoment e la Adamelisst st vor © vremelie
insanitosile finan|cle zdruncinate ale imperiului.

Roma hermise, Dacia era fnvinsd s stilul dace mimicit. Dar
istorin dacilor no se inchore . Dimpolnvi, in viaga aceslul po-
por se deschide acom un now capilol: acela al romamzarn,

EPILOG

Dacia sulerise pierden cumplite in cele doud razboawe pur-
tate impolniva lu Tradan. Mil 5i mil de ojteni cazusera pe cim-
purile de batalie, aparind crowe hecare celate, Decare colina, lie-
care palma de teren. Dupa loannes Lydus, 50 000 de daci fuseserd
facufi prizonieri de armalele romane victonoase. .Ducia.. wns
fuerat exhausio” {a iost secatuitd de barbati), spune isloricul
tirziu Eutrgpiu"’. Decebal, conducdtorul eroicei luple de apirare,
pierise. Dar poporul dac, invins, ingenuncheal sub povara viclori-
ilor romane, cxisla, Ramaseserd in viala o parle din osiasi lu
Decebal, traiau acela care se inchinaseri de bundvese invingi-
torului, traiau lemeile, copin, adolescenlii prea bner peniru a i
pudul lua armele impotriva eucerilorulpi roman $i bilrimi prea
slabi ca s-0o mai facd.

Ohricil ar parea de ciudal, ideea fireased 50 logicd a dainoirii
populajiei dacice sub stapinirea romansd a lost contestatd de umi
istorsci din trecul. Co mulld si vinovald usunnia, acestia [dceau
sa dispara, prin exterminare fizicad si deportare, un popor care ire-
buie 5i i numaratl cel pufin o jumatale de milion de cameni pe vre-
mea lui Decebal. Absurditatea. chiar din punctul de vedere al in-
vingiatorului, de a nimici cu desavirsire o populalie ce putea i foar-
te bine exploaiata spre iolosul imperiulu, n-a constituit o piedica
pentru acesh isforici, minati mar degraba de considerentele poli-
lice ale epocil lor decil de nazwinja descoperirn adevarului. Propo-
zijta oilata mai sus a luw Eutropiu a fost interprelatd ca o marlurie
a disparifiel complele a dacilor; ei i s adaugau cuvinlele pe care
imparatul lulian dig secolul al 1¥-lea le punea in gura lw Traan.
Lam pimicit neamul gefilor*™, Nu era luat in seama faptul cd ver-
bul exetlon [¢ieciov), folosil de lulian, fnseamnd ny mumar .am
nimicil®, o 5 .am subjugal, am supus®. Nu era lual in seama ma
Zonaras care spune lamurit™ ca dupd victoria lw Traian .poporul
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dacilor 5i provincia lor a incepul sé lie roman3®, excluzind prin
aceste cuvinle extlermingresa. .

Cum s-a mai spus, in leoria exterminarii dacilor predominay
motive de ordin palitic, nu stiinlific. Ele erau diverse: Dach re-
prezentantin Scolii ardelene, de exemplu, susiincau accastid |dee
pentri a putea alirma .puritatea” lalind a romanilor si a revendi-
ca, pe aceasly bapa, dreplurile legitime ale romdnilor transilva-
neni in cadrul monarier habsburgice, teariile unui Roesler sau ale
unui Alloldi urmirean scopuri politice reaclionare. Afirmind ci
dacii ap dispirul sau ca pufini care vor fi ramas au dos, sub sta-
pinirea romana, o viala izolald ce n.a permis romanizarea lor, aces-
te tearii conchideau cd la anul 271 e.n. Dacia a fost parasita de tofi
locurtorii e care vorbeau latineste si care eran striini de acest pa-
mint, fiind colonizali aici de Traiam Dacia devenea astiel, la sfirsi-
tul secolulur al [11-lea, un fel de pamint pustiu, al nimanui, la dis-
crefia popoarelor migratoare care i-au asimilat, ehipurile, pe dacii
neromanizali allafi incad aicl, Cu astiel de jonglerii antistiimilice
s¢ justilicau stapinirea habsburgica asupra Transilvaniei sau pre-
tenfiile revizioniste ale fascismulul horthisl.

Inca may demult, o bund parte din istoriografia romaneasca a
Cal riposia cuvenita acesior teorii, demonstrind cu argumente con-
vingatoare continuitalea dacicd in cei 165 de ani de skipinire roma-
na. Cele mai importante realizan in aceastd privinja s-au objinut
insd in ultimii 10—15 ani si astazi istoriograiia noastra e capabi-
1a nu numai sa dovedeascd persisienia dacilor sub romani, e
i sa zugraveasca tabloul vieti lar, 53 urmareasca in linii generale
procesul de romanizare a populajier dacice.

Aceste rinduri reprezinta doar un epilog al carlii mele inchina-
te istoriei Daciej preromane. Ele au drepl scop sa inlaliseze sumar
soarta dacilor dupa ce ei au fosl invingi de romani si dupa ce o bu-
nd parle din tara lor & fost transformatd in provincie romani. De
aceea nu vel intra aici intr-o amanunlita discutic 2 dovezilor con-
tinuitd(ii; sarcina aceasta o va indeplimi o lucrare despre Dacia ro-
mana, pe care o agleplam cu lofii. Ma voi margini doar 58 aminlesc
citeva din argumentele descoperite de istoriogralia noastra,

Se cunosc, din diferite izvoare si mai ales din diplomele milita-
re gasite in cuprinsul imperiului roman, vreo 13—15 corpuri de
trupa auxiliare formate din daer pe vremea lui Traian si a impara-
lilor care -au urmai la tronul Romer. Cu titlu de exemplu amintese
aict cohors [ Uima Dacorum s ala § Ulpia Dacorum, formate in
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timpul lui Traian, cohors | Aelia Dacorum recrulatd de Hadrian si
cohars VI nova Cumidavensium Alexandriana formati pe yremea
lui Severus Alexander (inceputul secolului al 1ll-lea) din soldafi
recrutali din finutul Cumidavei, Risnovul de azi. Cum ar fi pulut
i recrutate aceste trupe de daci la zece, doudzeci si chiar o sutd de
ani dupd cucerire dacd populalia dacicd ar §i fost in intregime
exterminaia? Adevirul esle ca Dacia a fost provincia care, fnce-
pind cu Traian i pina la mijlocul veacului al I11-lea, a furnizal im-
periufui relativ cele mai multe trupe. Nalural ci faptul nu e inlim-
plétor; virtulile razboinice ale dacilor erau binecunoseyte i prefuite.

Pe seama cui dacd nu pe a dacilor invinsi, dar neresemnati cu
supunerea, Irebuie puse rascoalele care au zguduit Dacia romani
in mai multe rinduri? La moartea cuceritorului Daciei, pentru a da
numai un singur exempluy, in anul 117e n., dacii se rascoald si, cu
ajulorul vechilor lor aliafi roxelani, incearcd sa doboare stapinirea
ramana, Numai cu preful uner mari incordari a forfelor izbuteste
imperiul sa restabileasca linistea la Dundre.

In inscriptiile latine din Dacia apar $t nume fraco-dacice, din
care o buna parie trebuie sa aparfing autohtonilor si nu colonistilor.
Numdarul lor ¢ mic, reprezentind abia vreo 2% din otalul numelor
proprii atestate epigrafic, dar lucrul acesta e firesc. Populajia da-
cicd locuis mal ales la jard, tradifiile ei n-o Ficeau fubitoare de fast
si elernizare epigrafica (dupd o expresie a lui Pirvan) si nici mij-
loacele maleriale nu-i prea permiteau sd-5i comande costisiloare
inscripfii. Cil privesie pe dacii locuind la orase, interesele practice
le dictau s afigeze cit mai pulin originea lor. Pulem fi siguri ca,
mai ales in primele docenii dupa cucerire, auloritifile romane nu
priveau cu ochi bunl pe aceia care subliniau cu prea mwlti ostenta-
fic apartenenta lor fa poporul invins. Mulli daci, in special din rin-
durile anstocratiel, vor [i debindil cetajenia romand si-si vor i luat
cu acesl prilej nume pur romane care abunda in Inscriptii.

Pina si lingvistica sau, mal precis, loponomastica vine in spri-
jinul tezei continuitafin N poaie fi inttmplator faptul cd majorila-
lea covirgiloare o oraselor Dacies romane poarta nume dacice.
Apulum, Napoca. Drobeta, Potaissa, Tibiscum sint denumiri vechi,
pe care cuceritorii le-au adoptat pur 5i simplu de la aulohtonii pe
ale caror paminluri se asezasera,

Deoscbit de semnificaliv in aceastd privinja e eazul capilale
provinciel, Intemeint in anii 108 — 110, aces! oras din Tara
Hajegului a primit la inceputl numele de Colomia Ulpia Traiana
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Augusio Dacica. Abia Hadrian, dupd Tnibusirea marii résenale
din anii 117—118, ii adauga si epitetul de Sarmizegetusa. Adau-
girea e absurdd dacd fara ar 0i fost locuitd numai de roma-

m cirora numele vechii capitale a lui Deesbal my le spunea

mmic. Dkmpotriva, ea devine loarte logicad daca admitem o prezen-
1a masiva a populajiei dacice in noua provincie. Mumele dacic ca-
fe s¢ da capitalel romane (construitd, s& nu vitam, intr-un loc un-
de urme dacice nu s-au gasil) e un element al actiunii de pacifica-
re intrepnnse de Hadnan In conceptia imparatului, el avea valoa-
rea untn simbal, sablimind confimufaica de guvernare dintre
regalul lm Decebal si stapinirea remana. Colowa Uipia Tratana
Sarmizepelusa lebuia sa simbolizeze incd din 118 viitoarea conlo-
pire a dactlor si a colomistilar Bome inle-un singur popor
Anumule argumente in favoarea continuildfil poate furniza si
sludiul monedelor, numismatica. Dar dovezile cele mat directe si
mai puternice ni le-a pus fa indeming, o data mai mull, cercetarea
arffeclogica
Amintese aici numa in treacal de reliciurile Columnei lui Tra-
1an, care nu infatiseazd nicdieri, absiractiie laclrlﬂ de luple, scene
de masacru 51 mci scene de deporlare a dacilor dineolo de frunia-
ritle noi provinen. Mai importantd ¢ descoperirea in pesie 30 de
puncie de pe teritonul Daciel romane [in special in Transilvania)
a urmelor de cullura materiala dacica datind din secolele II—II1I.
Sapaturnle eieciuate cluar in castrele romane de la Breteu, Or-
hewsl Bistrifer, Micia {Vejel), Ad Mediam (Mehadia) au scos la
wveala, amestecale cu ceramica romana, lragmente de vase daci-
ce: ciobur grosolane, lucrate cu mina din pastd poroasa i prost
arsa, ornamenle cu clasicul briu alveolar si cu obisnuoitele proemi-
nente. Mu lipsegle nici ceagea dacicd, acest vas alil de hipic popula-
fien autchione, pe care mu-l intilnim la nict un all popar” E absolul
eviden! ca astlel de vase nu aparfinean soldatilor romani care fo-
loseau oliarie de calitate superioard, confeclionald in atelicrele pra-
vincien, Ele aparpineau populaliel aulohlone, dacice, puse de romani
sa8 lucreze la conslruirea si la repararea laberelor intarile,
Ceramica de acest fel se intilneste 51 in asezirle din proviacie,
de exemplu la Lechinla de Mures, unde s-a gasit si un depozit de
unelle de fier cuprinzgind brazdare de plug de Lip dacie, sau la Ca-
sol|, in tmp ce ateherele de oline de e Cnstesti lucrau, pe lingd
vasele rosn provincial-romane, st o ceramicd cenugie corespunzind
gustulu autahion

IBG

Populafia dacica isi pAstreazd mulld vreme portul 51 ohicei-
rile. Stele si medalioane lunerare descoperile la Cluj, Apoldul Ma-
re, Cdsei ete. infaliscazd personaje care nu au ninnc roman in aspec-
il si in vesmintele lor. In regunile rorale s-ao gasit chiar cmitine
dacice, cum sini cele de la Casolf, Calbor, Separul de Cimgre, Mo-
rest, Usor de recunoscut dupd ritul de inmarmintare (incineral}
i dupa materialul specific, mai ales ceramic, gasil, acesle Necmpo-
le euprinzind sute de marminte sint cea mai bund dovada a ddmin-
rii masive a dacilor in epoca romana, In mungii Zlatoei, unde se stie
ca au fost adusi colonisti dalmating pentru exploatarca minclur de
aur, existenla in necropole a doud variante ale ritolu aneseralied
{arderea cadavrelor pe locu! mormintului s arderea lorinali par-
le) par sd sugereze strinsa conviefuire a auloltonilor cu noir venill

Trebuie sublimial faplul cd dovezile arlcologice ale comtimuita-
\ii sporesc valoarea si grevtatea celorlalte argumente in favoarea
acvesiel teze. Din moment ce dacii sint atestali arheologie, prin ci-
mitirele lar gi prin vestigille culturii lor materiale, cine mai poate
pretinde cd foff traco-dacii ce apar in inseripfii sinl colomst vem
din sudul Dundrii sau ca lrupele amintite mai sus n-an fost recru
inie dintre daci?

Incetul cu incetul, ajunge sa fie cunoscut si trajul dacilor sub
stapinirea romand. La orag, populatia aulohlond e mai greu de se-
sizal, invesmintatd cum ¢ in haina cullurii romane, De aliiel, ea va
fi fost mai putin nomeroasa; majorilatea dacilor an conlinoal s
lraiascd la fara, ocupindu-se ¢o agricullura 3t cu pasloritul. Dar
la orag sau la {ard, ei sufera mai mull san mai pujin intens influen-
{a romand si, lreplal, s romanizeazi.

La inceput palrund printre daci produscle cullurii materiale ro-
mane. [eilind si de buna calilale, ceramica romana s impuane: in
necropolele dacice o buné parte a inventarului ceramic e de facturd
romand provinciald. Asijderea se impun unellele mai productive
{de pildd, brazdamul de plug de tip roman), diferitele obiecte de uz
practie si ‘de podeoab3. Aceasta nu inseamnd incd romanizare, dar
dupi ce adopla cultura materiald romand dacii adopld treptal obi-
cefurile romane, nume romane g, in cele din urmd, limba latina. Se
cunose doar autohioni care isi ridicd momimenle funerare (siele,
medalisane) de lip roman; se cunose $1 din aceia care adopti nume
romane, pastrindu.si numele lor vechi, dacice, doar ca porecle. Lip-
sa dovezilor directe o adoririi vechilor divinitap docice aratd cd,
cel pulin in mediul urban, cultele romane au biruit foarte curind.
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D. Protase a remarcat ¢4 in mormintele dacice de dinainlea cuce-

nm nu se gasesc moncde, pe cind in cele din Dacis romana, apar-

linind tot autohtomlor, da: exemplu graitor de adoptare de catre
daci a unui obicei roman. Tn sfirsi, convieluind cu colomstil adusi,
eum e Eulropiv, ex tofo orbe Romano™ (. din loata lumea roma-
nd™), neavind co dingit alt mijloc de comumcare decit mba latina,
dacn incep sd varbeasca latineste, Interesul de a face parte din rin-
dul romanilor il determing sé-si abandaneze cu timpul propria lor
limba din care doar pufine cuvinte vor patrunde in latina populara
varbild pe teritoriul Daciei. Limba lating, limba claset domingnte
¢t limba oficiald a imperiulul, limba unei culluri superioare, se |m-
pune. $i daca procesul romanizarii ny poate {i urmirit deocamda-
ta in toate clapele si toate nuanfele lui, existd destule elemente ca-
re-1%atesta atit in Dacia, cit 5i in Dobrogea anexata Moesici |nie-
noare.

Mu tofr dacii cazusera insa sub stapinirea romana. Traian cu-
cense, ce-t drepl, pe linga Banat, Oltenia $i Transilvania, si Mun-
lenia cu sudul Moldover, dar Hadrian abandonsse aceste doud ul-
time regium. Alaturi de cle, rdmin in afara Imperiului roman Cri-
sana st Maramuresul locute de daci, cum dovedesc descoperirile
de la Sintana-Arad, Oadea si Mediesul Aurit. Acesti daci liberi ca-
re inconjura provincia fac cu romani negol si produsele civilizaliel
romane, moneda romana, patrund la dinsii in cantitali tol mai mari,
Adesea insa, ei se ridica impotriva imperiului, atacindu-l, si incur-
swnile lor se fmbina uneori cu rascoale ale populagiei dacice supu-
se. Anfominus Pius, urmasul lui Hadrian, are de luptat cu triburile
dacice din nordul $i nord-vestul provinciei pe la mijlocul secolului
al [I-lea. In anul 170, pe vremea lui Marcus Aurelius, costobocii de
neam dacic, locuitorl ai finuturilor de prin nordul Moldovei, Buco-
vina si Maramures, profita de slabirea aparari romane la Duna-
rea de jos de pe urma razboaielor marcomanice 5i ataca hotarele
imperivlui. Ei patrund in patru provincii: Moesia [nferioard, Tra-
cia, Macedonia 51 Greeia (Abaia), ajungind pina in Atlica, dar sint
apoi zdrobifi de generalul Lucius lulivs Vehilius Gratus lulianus,
Dupid un an sau doi, asezirile cosloboce sinl atlacale de asdingii de
neaim germanic 5 costobocil dispar din Istorie.

Primejdiogi pentru imperiu se dovedese, in secolul al 11-lea, ear-
pu. probabil tot de neam dace, Mecropelele lor ne sint cunoscute
prin descoperinile de la Poienesti, Paduren, Poreesti s.a.; ele an dat
la iveala o culturda matenala de facturd dacica, e multe inflluente

| B8

romane si sarmatice. Acesti carpi alacd in mai mulle rinduri, sin-
puri Sau impreund cu pofii, hotarele Imperivlui roman, O invazie
a lor distruge inanul 242 e.n. castrul de la Bandosi si alta, mai pu-
ternicd, in anii 245—247, atingind 51 Dacia, e ¢u greu respinsd de
impératul Filip Arabul.

i triburile dacice libere sint, parfial, atrase in procesul de ro-
manizare. Acesta nu se petrece, bineinjeles, pe teritoriul lor, dar le
cuprinde datoritd sistemului de colonmizari barbare” in provincie,
In timpul lui Commodus { 180—192), guvernalorul Daciei, Sabini-
anus, aduce sub ascultarea sa 12 000 de daci marginasi, fagdduin-
du-le ¢d le va da pamint in Dacia. Mu stim daca guvernalorul s-a
tinut de cuvint 5i dacd acesti daci au primit pamint in provincie, dar
urme*de colonizare se pol, evenlual, gasi. In ce ma priveste, am im-
presia cd asezarea dacicd de la Obreja {nu departe de Alba lulia),
datind 'din secolele [H1—I1V, ¢ rezuliaiul unei asemenea colonizin
de daci liberi in interiorul provinciei Dacia. Evident, asupra celor
colonizali romanizarea incepea indatd si aclioneze.

Cit a fost de extinsa 5i de profundd aceastd romanizare intre
anii 106 si 271 nu se stie exacl. E cert insa cd ea a fost destul de pu-
lernicd pentru ca, dupd pérésirea Daciei de citre Imparatul Aure-
lian, nu numai sa nu dea inapoi, ci, dimpotriva, sa se extinda §i asup-
ra dacilor liberi dinafara fostei provineil. Mumeroasa populafie ro-
manizald care a ramas in Dacia la 271 a asimilat elementele dacice
patrunse aici dupd parasirea oficiald. In veacurile urmiloare, ro-
manitatea nord-dunareand a romanizal populafia gelo-dacid de pe
intreg teriteriul (i noastre; faptul ed in secolul al Vi-lea lordanes
ii confunda pe geli cu golii dovedeste ¢d limba dacicd nu se mal var-
bea de citre baglinasi la nordul Dundrii: pe aceste meleaguri sid-
pinea limba latina.

Aga dispar dacii din istorie: nu dintr-o data, nu exterminali in
razboaie sau dezradacinafi, ¢ treptal, cedind in fafa superiorita{ii
civilizatiel materiale si a cullurii latine, adoptind obiceiurile roma-
nilor i limba lor. Prin veacul al Vi-lea se mai pisira doar aminti-
rea dacilor. Dacia era locuila de o populatic romanica, vorbind la-
linegte: nu latina lui Cezar si Cicero, i o latind populara, vie, lran-
sformald, imbogdlitd cu anumile elemenle ale limbii dacice. Tn vea-
curile urmatoare, printr-un proces complex si indelungat, din
aceasld populalie romanicd va lua finld poporul romdn s din
limbha ei — limba romini.
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